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Quest'operai  di  proprietà  degli  Editori  Fratelli  Treyes  di  Milano, 

è  posta  sotto  la  salvaguardia 
della  Legge  e  dei  trattati  sulla  proprietà  letteraria. 


Tip.  Fratelli  Treves. 


AVVERTENZA. 


Questo  volume  vien  fuori  con  molto  ritardo;  ed 
io  ne  devo  chiedere  scusa  agli  editori  ed  ai  lettori. 
Ne  hanno  avuto  colpa  in  piccola  parte  le  soverchie 
mie  occupazioni,  in  molta  le  ricerche  nelle  quali  mi 
son  dovuto  cacciare,  e  che  nel  mio  primo  concetto 
intendevo  dovessero  rimanermi  estranee. 

Via  via  che  ho  visto  pia  chiare  le  difficoltà  e  le 
esigenze  della  storia  di  Roma,  m' è  apparso  anche 
che,  dopo  averne  nel  primo  volume  raccontata  la 
leggenda  sino  all' a.  283,  io  non  avrei  potuto  in  questo 
secondo  dare  delle  origini  della  città  una  notista  dav- 
vero succiente  e  sicura,  se  non  fossi  risalito  pia  su 
che  potevo,  e  non  avessi  cercato  nel  pia  antico  Lazio 
le  ragioni  prime  e  rudimentali  di  fatti,  diventati  in 
progresso  di  tempo  cosi  grandi  e  meravigliosi.  E  a 
ciò  ho  avuto  bisogno  di  studii  molti  e  lenti  e  sottili  ; 
e  questi  dovevano  pur  cagionare  V  indugio,  di  cui 
mi  devo  dolere  soprattutto  io. 

Ma  credo  e  spero  oramai  d'essere  uscito  da  quella 
che  per  me  era  la  parte  pia  spinosa  dell'opera  as- 
sunta. JD'  ora  innanzi,  i  volumi  si  potranno  seguire 
sollecitamente;  e  certo  fra  un  anno  sarà  pubblicato 
il  terzo,  che  conterrà  la  storia  di  Roma  sino  alla 
discesa  dei  Galli  e  alla  lor  presa  della  città  CI-364  U.  C. 
=  753-390  A.  D.). 

Roma,  l.'*  giugno  1888, 

R.  Bonghi. 
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LIBRO  QUARTO 


LA  GROIfOLOGIA  DELLA  STORIA  tlOMANA 
DA'PIUNGlPn  SINO  ALL'ANNO  283  DELLA  FONDAZIONE 

DELLA  CITTÀ. 


Bonghi.  Storia  di  Rama.  —  TI. 


PARTE  PRIMA 


LA  MONARCHIA. 

(1-044/753-510) 

i.  Le  diverse  leggende  intorno  al  fondatore  di  Roma, 
già  riferite  da  me  *,  dovevano  avere  ed  ebbero  per  con- 
seguenza necessaria ,  che  s^  assegnassero  tempi  diversi 
alla  fondazione  della  città.  Dionisio  ^  ne  distingue  accon- 
ciamente le  date  in  due  ordini  distinti;  Tnna  è  di  quelle 
che  si  riferiscono  a  una  fondazione  anteriore  a  Romolo, 
a  un  Romolo  sMntende^  Albano,  nipote  d'Amulio  ultimo 
dei  Re  d'Alba  e  di  Numitore  fratello  di  lui;  Taltra  di 
quelle  che  si  riferiscono  a  questo.  Anzi,  tra  le  prime 
pone  ancora  un'altra  distinzione,  poiché  per  talune 
Roma  risalirebbe  a  un  tempo  anteriore  alla  venuta  di 
Enea  e  dei  Troiani  in  Italia,  per  altre  a  un  tempo  dì 
poco  posteriore  a  quella. 

Ora,  tutte  le  date  d^una  fondazione  di  Roma  che  di- 
pendano da  leggende  diverse  dalla  seconda  o  comune, 


*  Voi.  I,  p.  3  seg. 
»  I,  73  seg. 
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non  vengono  qui  in  considerazione.  S^avrà  occasione 
di  esaminare  altrove  se  in  esse  si  racchinda  qualche 
notizia  di  una  esistenza  di  Roma,  anteriore  a  quella  cre- 
duta dalla  storia  volgarmente  accettata;  ma  in  ogni 
modo  non  sarebbe  neanche  possibile  immaginare  una 
cronologia,  di  qualunque  valore  storico  per  minimo 
che  sia,  la  quale  risalisse  sino  ad  esse.  D'altra  parte, 
la  Roma  di  cui  i  Romani  avevano  coscienza  d'essere 
i  cittadini,  la  Roma  ond^ erano  cosi  superbi  essi  e 
sgomenti  i  loro  nemici,  non  era  questa  supposta  anti- 
chissima. Cicerone  ha  un  passo  in  questo  rispetto  no- 
tevole ^  Egli  a  prova  della  grandezza  di  Romolo  allega 
che  questi  fu  creduto  divino  non  in  tempi  barbari,  ma 
in  tempi  invece  già  civili,  in  un  secolo  che  la  Gre- 
cia era  già  piena  di  poeti  e  di  compositori  di  musica, 
e  non  vi  si  aveva  più  credenza  a  favole.  Livio  non  intende 
narrare  la  storia  di  altra  Roma,  né  ne  conosce  altre. 
Non  credo  che  nelP animo  di  nessuno  scrittore  latino 
appaia  il  sentimento  di  altra  Roma  che  di  quella,. al 
paragone  moderna,  di  cui  ciascuno  seguiva  la  storia 
da' giorni  suoi  sino  al  primo  della  fondazione. 

2.  Rispetto  alla  cronologia  di  questa,  Dionisio  dà  in- 
formazioni meritevoli  di  molta  considerazione;  che  era 
materia  studiata  da  lui  con  gran  cura,  e  n'aveva  anche 
scritto  un  libro  intitolato  /  tempi  ^  uno  dei  cui  prin* 

*  De  Rep,,  U,  10.  Eccetto  Sftllustìo:  Cat  6:  uròem  J^mimi, 
sunti  ego  accepi,  condidere  atque  habfi^re  ttii/ìo  TroianL^  JEnea 
duce  profugù  Se  anche  a  principio  Varrone ,  vedi  nota  finale. 

«  Clem.  Aleiu  Sh-om,,  iib.  I,  p.  320  :  Xfi^^^^  '  Snida.  I,  906  in 
£*jjDcir.  T0X7.  Dionisio  cita  qui  questo  suo  libro  senza  dirne  il  ti- 
tolo: tv  iriot  'kiybi.  Dai  tre  luoghi  citati  mi  pare  che  riesca 
chiaro,  come  in  questo  libro  Dionisio,  seguendo  i  canoni  di  £iato- 
stene,  compilasse  la  cronologia  greca  sino  a*  tempi  più  antichi  ;   e 
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eipali  oggetti  era  di  certo  U  ricerca  dei  sincronismi 
della  storia  greca  e  della  romana.  Ora,  egli  ragiona 
così:  i  LMnvasione  celtica,  nel  cui  tempo  la  città  dei 
Romani  fa  presa ,  s*  accorda  quasiché  da  tutli ,  che 
sia  sncceduta  mentre  era  Arconte  d'Atene  Pirgione,  nel 
primo  anno  dell'olimpiade  novantesima  ottava  ^  Il  tempo 
anteriore  alla  presa,  computalo  sino  a  Lucio  Giunio 
Bruto  e  a  Lucio  Tarquinio  Gollatino,  i  primi  che  aves- 
sero il  consolato  in  Roma  dopo  la  cacciata  dei  Re, 
abbraccia  centoventi  anni.  Ciò  si  sa  da  molti  altri  com- 
mentari, e  in  ispecie  da  quelli  chiamati  censorii,  che 
il  figliuolo  riceve  dal  padre,  e  mette  grande  premura 
a  trasmettere  a^iscendenti,  come  sacra  memoria  di 
famiglia;  e  vi  sono  molti  illustri  uomini  di  famiglie 
censorie,  che  li  conservano.  Nei  quali  io  trovo  che 
nel  secondo  anno  innanzi  alla  presa  si  sia  fatto  dal 
popolo  romano  il  censo,  e  al  solito  v^è  posta  que- 
stMndicazione  di  tempo,  e  essendo  consoli  Lucio  Va- 
lerio Potito  e  Tito  Manlio  Capitolino  '  nelPanno  cento- 
diciannovesimo  dopo  la  cacciata  dei  Re^  »  Sicché  Fin* 

determlnanse  i  sincronismi  della  cronologia  greca  colla  romana , 
all'  epoche  dove  accadeva  di  farlo.  Altre  opinioni  sai  conteu'ito  dei 
libro  si  possono  vedere  esposte  dal  B&hr  in  Panly,  Beai.  Encykhp,, 
n,  p.  1082. 

i  Diodoro,  XIV,  107,  Pyrrion:  ma  Io  stesso  anno  e  Olimpiade; 
se  non  eh'  egli  pone ,  110 ,  la  presa  di  Roma  nell'  01.  98,2 ,  ar- 
conte Teodoto. 

3  Questi  due  sono  i  consoli  deli'  anno  861  (=  V.  862)  nei  fasti 
capitolini,  i  quali  pongono  l'elezione  dei  censori  e  il  censo  17.° 
nell'anno  precedente. 

'  I  censori  erano  L.  Papi  rio  Corsore  e  C.  Inlio  lulo,  dei  quali 
Fnltimo  morì  in  quell'anno,  sicché  M.  Cornelio  Maluginense  gli  fa 
surrogato  (Liv.,  V,  81;  IX,  34).  Il  Matzat,  Barn.  Chrm.,  I,  p.  246, 
osserva:  «  Questi  sono  anche  i  più  antichi  censori,  dei  quali  c'è 
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vasione  celtica,  che  troviamo  succeduta  nel  secondo 
anno  dopo  il  censo,  avrebbe  avuto  luogo  dopo  compiti 
i  centoventi  anni.  Ora,  poiché  questo  intervallo  di 
tempo  è  pure  di  trenta  olimpiadi ,  è  necessario  ammet* 
tere  che  i  primi  consoli  eletti  abbiano  preso  il  governo 
mentre  in  Atene  reggeva  Isagora  nel  primo  anno  della 
sessantesima  ottava  olimpiade  K  II  tempo  dalla  cacciata 
dei  Re  sino  a  Romolo,  il  primo  che  abbia  regnato  nella 
città,  conta  dugentoquarantaquattro  anni;  il  che  si  co- 
nosce dalle  successioni  dei  Re  e  degli  anni  che  tennero 
il  regno  ciascuno ...•  E  poiché  dugentoquarantaquattro 
anni  equivalgono  a  sessantuna  olimpiadi,  é  giocoforza 
che  Romolo  abbia  principiato  a  regnare  nel  primo  anno 
della  settima  olimpiade ,  mentre  era  in  Atene  arconte 
Carope,  nel  primo  anno  deir Arcontato  decennale^,  t 
Si  badi  però  che  questo  ragionamento  è  fatto  da  Dio- 
nisio a  conferma  di  un  altro  che  già  per  sé  gli  par  con- 
cludente; ed  é  che  tra  la  distrazione  di  Troia  e  la  fon- 
dazione di  Roma  era  trascorso,  secondo  Catone,  nn  in- 
tervallo di  432  anni;  sicché,  accettando  per  il  primo  di 
questi  due  fatti  la  data  dì  Eratostene,  il  secondo  cadeva 

rimasta  la  cifra  del  censo  ikita  da  essi  :  Plin^  JJ.  X.,  xxxni,  16: 
Cum  capta  est  Boma,  anno  CCCLXIIII,.,.  cum  ùun  capitum 
liberorum  censa  esstnt  OLII  miìùì  DLXXIU.  Io  congettnro  clie 
questo  numero  deriva  dallo  stes^  documento  ufficiale,  che  Dionisio 
Tide,  e  ch^esso  api^urteneva  air  archivio  di  casa  lalla.  » 

^  Questa  è  altresì  la  data  dell'anno  disagerà  nel  3[armo  Pano; 
ed.  Flach,  pag.  33. 

*  DioL,  I,  74,  Hieronimo  in  Eus,,  Chr(m.,Ed,  Schcene,  11,  p  8L, 
colloca  Carope  air  a.  4.*  deirOl.  6»;  ma  Clinton,  F.H.,  II,  p.  166, 
osserva  che  la  Tnrftio  armena  lo  pone  nell'Ol.  7,1,  come  £a  Dionisio. 
Dei  rimanoite  Tanno  I  di  Chat-ops  s'estende  dall'autunno  &.  C.  753 
=i  Olimp.  6,4  all'autunno  delf  a.  C.  752  =  7.1  :  e  Dionisio  mostia 
credere,  che  Roma  ft>sse  fondata  innanzi  che  quest'anno  finisse. 
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appnnlo  nel  primo  anno  deiroiimpiade  sellima  ^  Abbia* 
mo,  quindi,  in  questo  capitolo  di  Dionisio  T  indicazione 

*  n  eollegamento  della  fondazione  di  Roma  colla  venuta  di  Enea 
Im  Italia  ebbe  per  effetto  Paltro  della  data  di  quella  colla  data 
della  distmaoiie  di  Troia.  Ora  la  data  della  fondazione  era  rì- 
tMvata  nsaleodo  in  ra,  come  usarono  pareocbi  cronologi  antichi, 
—  tra^faali,  per  citarne  ano,  quello  del  Marno  Parlo,  —  cioè  som- 
Mando  vìa  via  gli  anni  dei  consolati  e  poi  qnelli  dei  Re ,  cosi 
come  si  trovavano  nella  tradixione;  e  rimaneva  assai  discosto 
dall^altxa.  Bìsogiid  qmndi  cercare  nn  modo  di  riempire  T  inter- 
vallo. Uà  queat*  intervallo  stesso  era  diverso,  secondo  die  le  due 
sulle  quali  non  s'era  d'accordo,  si  allontanavano  o  si  accosta- 
vano, come  si  può  vedere  nella  tab.  I.  Catone  il  quale  poneva  482 
anni  fra  Troia  distratta  e  Roma  fondata,  aveva  bisogno  a  riem- 
pirlo di  più  nomi  e  fatti  di  chi  si  contentava  di  860  anni  (Serv. 
ad  Viig.,  ^Efu,  I,  fi71).  I  482  anni  del  primo  erano,  secondo  Dio- 
nisio, occupati  coli  :  l.^*  Ekba  6  anni  (2  di  viaggio,  I,  68;  1  di  regno 
sui  Trui  siculi,  I»  64;  8  di  regno  sopra  i  Latini,  I,  64);  2.^  Asca- 
Hio  87  anni  (moore  nel  38.®  di  regno;  parte  in  Lavinio,  parte 
in  Alba)  ;  3.®  Silvio  Fostuho,  29  a.;  4.''  Erxa,  31  a.;  6^  Là- 
T»o,  51  a.;  6,®  Auu,  89  a.;  7  «  Capito,  26  a.  ;  8.^  Capts,  28  a.; 
9.""  CAifsro,  18  a.;  IO."*  Tnnniiffo,  8  a.;  ll.<>  Aorippa,  41  a.; 
12.0  AiiJLDB,  19  a.  ;  13."  Aventino  ,  37  a.  ;  14.«  Pboga  ,  23  a.  ; 
15.°  AxuLio,  42  a.;  16.°  Nuiotobe,  nel  cui  secondo  anno  ò  fondata 
Roma  (Vedi  Schwegler,  R*  G,,  I,  p.  342,  n.  1).  Ma  chi  ridoceva  gli 
anni  a  860,  bisognava  che  diminuisse  il  numero  dei  Re  d^Alba  o  la  du- 
rata dei  loro  regni,  e  ancora  più  ohi  non  dava  ad  Alba  più  di  800 
anni  di  sapremaxia  (Just,  XTJÌT,  1).  Non  oooorb,  del  resto,  mostrare, 
che  le  liste  eran  tutte  inventate;  si  può  veder  provato  nello  Schwegler, 
L  c...  p.  343,  n.  2  ;  né  entro  nella  quistione  dibattuta  tra  Niebnhr, 
E.  G^  1, 146,  Schlegel  (TT.,  Xn,  p.  481),  MfUler  (Kl  Schrift,  nelClin- 
Um^F,H.,  n,  p.  137),  se  fossero  fattura  greca  o  latina;  sono  probabil- 
mente un  poU^una,  un  po'  Paltra.  Non  però  cosi  recenti,  come  paiono 
erodere  Schwegler  e  Mommsen,  Chr(m.f  p.  158  ;  poiché  è  egli  probabile 
che  Catone  avesse  lasciato  vuoti  di  nomi  e  di  regni  i  suoi  482  anni  ? 
Hon  solo  non  è  probabile,  ma  dai  suoi  frammenti,  Peter,  SeUqtiùc 
hùL  Bom^f  p.  5  seg.,  appare  il  contrario.  Ciò  che  preme  di  esser- 
vaTe»  è  die  coi  fiuti  gli  scrittori  rispetto  alla  dinastia  dei  Re  al- 
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di  lulleddue  i  calcoli  che  principalmenle  inflairono  a 
delerminare  la  cronologia  di  Roma;  il  conio  dei  con- 

bani  variano  grandemente.  Eusebio,  Chfvn.,  I,  p.  290,  il  solo  elie 
a*  nomi  assegna  anni,  ne  dà  due  di  meno  a  Proca  e  uno  di  più  ad 
Amnlio  :  sicché  sommano  a  423.  Livio,  I,  dà  i  nomi  soli,  né  in 
tutto  gli  stessi;  Ovidio,  Met,,  XIV,  609,  Scendo  fhktelli  da  una 
parte,  Ascanio  e  Silvio,  dall'altra  Romulo,  ch'é  il  suo  nome  per 
Allade,  e  Àcrote,  che  sta  per  Agrippa,  forse  posposto,  e  sopprimendo 
il  2.®  Enea,  riduce  i  nomi  a  18  e  le  generazioni  a  11  ;  Vittore, 
Orig,  Crentis  Barn. ,  17 ,  a  8;  e  si  potrebbero  mostrare  altre  va- 
riazioni; ma  sarebbe  tempo  sciupato.  Si  vede  già  che  la  dinastia 
Albana  era  materia  fiidle  a  dilatare  e  restrìngere,  e  cofd  biso- 
crnava. 

La  data  della  distruzione  di  Troia  di  Eratosteue  che  visse  da 
i7d/276  a  558/196 ,  fu  accolta  da  Dionisio  d' Alicamasso,  I,  71, 
74,  75;  II,  2,  ApoUodoro,  Diodoro,  Taziano,  Or.  ad  Or.,  p.  141, 
Clemente  Alessandrino,  Strom.,  I,  p.  33  B,  ed  Eusebio,  Chroti.,  II, 
p.  6;  e  dagli  scrittori  Romani  generalmente,  Catone,  Cornelio  Ne- 
potè,  Lntasio  ;  Solin.,  I,  27  (Vedi  Clinton,  L  e,  p.  125).  Noi  pos- 
siamo, quindi,  con  qualche  certezza  calcolare,  quanti  anni  corressero 
da  quella  data  a  ciascuna  rispettiva  data  di  fondazione. 

Ciucio  •  .  01.  12.4  =  Anni  dopo  la  caduta  di  Troia  455 

Fabio  .  .  01.    8,1  =  »  »  436 

Polibio.  .  01.    7,2  =  »  10  433 

Catone    .  01.    7,1  =  »  »  432 

Varrone .  01.    6,3  =  »  »  430 

D  qual  calcolo  molto  semplice  è  &tto  dal  Mommsen,  Chrtm.,  p.  152; 

e  r^ge,  quando  si  ritenga  che  questi  autori  accettassero  la  data 

Eratostenica  della  distruzione  di  Troia,  il  che  di  qualcuno  non  si 

può  affermare. 

Ora,  Solino,  I,  28,  pare  voglia  dire,  che  ponendo  la  fondazione 
ad  01.  7,1 .  olympiade  sfptima  arptante .  inier  exi>r(um  urbis  et 
Troiam  captam  iure  esse  gnadringenfos  triginta  tres  annùs  constai. 
Di  dove  il  Mommsen  trae  che  Dionisio  erri  a  dire,  che  Catone  ponesse 
un  intervallo  di  432  anni  tra  l' un  fatto  e  V  altro.  Ma  checché 
dica  Solino  (vedi  tab.  I),  Dionisio  è  troppo  preciso,  e  par  non  solo 
che  abbia  dinanzi  il  testo  di  Catone,  ma  lo  copii:  etirofouvic  Come 
avrebbe  potuto  errare?  Né  intendo,  come  Diodoro  possa  esser  ci- 


I.   —  LA  MOKABCHIA.  9 

solali  e  della  darata  di  regno  da  una  parte;  la  relazione 
di  tempo  con  un  altro  dato  storico  di  primaria  impor- 
tanza  e  in  sé  e  per  la  storia  Romana,  come  divenne 
la  distruzione  di  Troia,  dall'altra. 
3.  II  primo  calcolo  si  fonda  sopra  questi  tre  dati  : 

Presa  della  citta 01.  98,1 

Dalla  presa  della  città  sino  alla 

cacciata  dei  Re:  120  anni.  »  68,1 
Dalla   cacciata   dei  Re   a  Ro- 

molo:  244  anni »       7,1 

Il  primo  sincronismo  non  è  provato,  ma  affermalo 
come  comunemente  consentito  ^  :  il  secondo  intervallo 

tato,  yjly  ff.  in  {fragm.  XIX)  contro  Dionisio,  come  queUo  che 
anch'esso  come  Solino,  ayrebhe  inteso  Catone  meglio.  Diodoro  discorre 
della  data  di  fondazione,  01.,  Vili,  2;  e  dice  che  qnindi  vf  xtco'k 

UTTC/BCC      TW«     T|B0IX6ÌV     CTf9C     T/BC7C     9rXcC07C     T»iv      TjOCXXOyrOC     XX' 

TCTjMLXOvt  ftiv;  e  possono  di  fatti  correre  un  pò*  più  di  433  anni,  se 
Troia  si  credeva  distratta  in  un  mese  dell'anno  anteriore  a  quello 
in  cai  era  stata  edificata  Roma. 

Certo,  la  notizia  che  abbiamo  da  Diodoro  stesso  che  alcuni  fa- 
cessero Romolo  figliuolo  di  Enea  (voi.  I,  p.  51  seg.),  dà  prova  d'una 
forma  della  leggenda  anteriore,  in  cui  la  dinastia  dei  Silvii  non 
era  ancor  comparsa.  Ma  che  questa  fosse  opinione  di  Fabio,  è  con- 
gettura del  Mommsen,  op.  cit.,  152,  campata  in  aria  e  a  cui  Dio- 
doro, L  e,  non  dà  fondamento.  Invece,  se  si  deve  credere  a  Servio, 
JSn,f  I,  276  (non  273,  come  continuamente  si  sbaglia  nel  citarlo), 
sarebbe  stata  l'opinione  di  Nevio  e  di  Ennio.  É  però  notevole,  che 
in  Ennio  (515/239  —  585/169),  quasi  contemporaneo  a  Catone 
(520/334  —  605/149)  la  leggenda  sia  tanto  meno  sviluppata. 

i  244  -f-  120  =  364.  Sicché  parrebbe  che  a  quest'  a.  della  città 
ne  ponga  la  presa  Dionisio.  Ma  questa  n'  è  anche  la  data  varro- 
niana,  come  si  computa  comunemente  (v.  nota  finale,  p.  116),  adot- 
tata da  Plinio,  JJ.  iVI,  XXXIII ,  16  (Cros.,  HI,  1,  Eutrop.,  IT,  1)  ; 
e  Dionisio,  che  ritarda  d'un  anno  la  data  della  fondazione ,  dovrebbe 
aver  ritardato  anche  d' un  anno  la  data  di  questa   presa.  Se  non 
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di  tempo  è  tolto  da  un  docamenio:  il  terzo  è  troTato 
sommando  le  durate  dei  regni  de^  sette  Re. 
Vediamo  quanta  fede  ha  qaest^  altimo;  che  se  n^ha 

che  tra  le  date  di  Dionisio  e  le  Varroiiiane  la  differenza  non  è 
sempre  la  stessa.  I,  3,  Panno  745,  ragguagliato  da  Ini  all'Ol.  193, 1, 
di  Roma  è  detto  quello  dei  consoli  Claudio  Nerone  e  Pisone  Cal- 
pnmio,  il  cui  anno  Y.  è  747.  I,  8,  il  principio  della  prima  gnerra 
Punica,  eh' è  assegnato  al  Y.  490,  è  posto  da  hii  alPOl.  128,  3, 
che  risponde  al  suo  anno  487  della  città.  1, 74,  il  consolato  di  L.  Yalerìo 
Potito  e  il.  Manlio  Capitolino,  che  cade  nell^anno  Y.  362,  è  posto  da 
lui  al  363.  Qui ,  dunque ,  non  possiamo  trovar  fondamento  ad  af- 
fermare ch'egli  ponga  la  data  deUa  presa  nel  364  o  nel  365. 
S'aggiunga  che  chi  dice  che  il  tempo  traseorso  da  un  aweaimento 
a  un  altro  è  stato  di  120  anni,  pud  intendere  che  il  secondo  sia  aoc- 
ceduto  nel  centoventesimo  o  nel  centoventunesimo  anno.  Se  non 
che  riguardandoci  hene,  paro  che  Dionisio  intenda  nel  secoedo 
modo  :  cxircir^Q/Dajutsy»*  rwv  rcxocc  xau  i xstov  èrùv  :  0  poiché,  la 
presa  è  succeduta  durante  Tareontato  di  Pirgione,  si  deve  concludeve, 
che  succedesse  nell'ultima  parte  dell'anno  dell' aroontato.  il  quale 
come  cominciava  più  tardi  dell'anno  Romano,  cosi  durava  oltre 
questo.  D'altra  parte,  il  Y.  364  è  =  all'  01.  97,3  (eoa  la  7.  J.  di 
Euseb.,  ed.  cit.,  p.  110:  Hier.,  01.  97,2):  e  a  Dionisio  che  posticipa 
d'un  anno  la  fondazione,  risponderebbe  all'Ol.  97,4.  Solo  l'anno  365, 
che  per  Yarrone  è  1'  01.  97,4,  può  essero  a  Dionisio  POI  98,1.  La 
conclusione  del  qnal  discorso  è  che  Dionisio  pone  la  presa  nei  365  di 
Roma  cominciato  il  21  aprile  dell'anno  di  Pirgione,  il  quale  aveva 
ancora  a  compiero  tre  mesi  del  suo.  (Della  cronologìa  di  Dionisio 
discorrono,  dopo  aldi  parecchi,  il  Mommsen,  ChrofL,  p.  122;  e  il 
Matzat,  B&m,  Chran.,  I,  p.  109;  ma  a  senso  mìo  non  con  molta 
chiarezza  e  non  senza  qualche  sbaglio.)  E  questa  è  altreà  la  data 
di  Appiano  che  indica  l'Ol.  98,1  con  maggiore  precisione  :  Odt,  2; 
ò>ujx7rcadwv  voce  ''EXk'rtTV»  inxàt,  xac  cvfvvixovrft  ytyrmfiiTmmX  Po* 
libio  invece,  con  cui  si  accorda  Diodoro  (p.  5,  n.  2),  dà  la  data 
98,2,  che  per  lui  il  quale  posticipa  d'un  altro  anno  la  fondazione 
delhi  città,  può  ancora  rispondere  all'a.  365  di  essa.  Puro  si  badi, 
che  ciò  in  cui  s'accordano  Polibio,  Dionisio  e  Yanroue,  è  che  dalla 
fondazione  della  città  alla  presa  di  essa  sono  corse  91  olimpiadi. 
Sicché  se  da  una  parte  si  può  iudurro  che  realmente  per  Dionisio 
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motta ,  10  ho   sbagliato  a  omettere  qaeeta  durata  nel 
discorrere  di  ciascun  Re;  mentre  ho  fatto  bene  se  n'ha 
poca  0  panta. 
4.  Dionisio  dà  la  segnenle  durata  a^  regni  : 


Romolo 

Interregno.  .  .  . 
Numa  Pompilio . 
Tulio  Ostilio  .  . 
Anco  Marcio.  .  . 
Tarquinio  Prisco 
Servio  Tullio  .  . 
L.  Tarquinio  .  . 


—  37  anni 

—  1 

—  43 

—  32 

—  24 

—  38 

—  44 

—  25 


Ora,  Cicerone  dissente  in  qualche  punto  da  lui.  Egli 
non  dice  che  T  interregno  durasse  nn  anno  ;  Numa  ne 
regna  soli  39 ,  Anco  Marcio  23  ;  sicché  ritenendo  che 
per  gli  altri,  per  i  quali  il  suo  testo  è  mancante,  egli 
s^accordi  con  Dionisio,  come  fa  per  Romolo  e  per  Tar- 
quinio Prisco,  i  Re  avrebbero  regnalo  in  tutto  dug^iCo» 
trentotto  anni  ;  e  dando  due  anni  agP  interregni  ^ , 
dugentoquaranta  o  giii  di  li.  E  che  davvero  a  Tulio 
Ostilio  desse  32  e  a  Servio  Tullio  44  anni  di  regno, 
si  ritrae  indubitatamente  da  ciò,  che  egli  conta  dalla 
morte  di  Numa  al  quarto  anno  di  L.  Tarquinio  Superbo 
centoquaranl^anni;  i  quali  non  si  possono  ottenere  se 
non  appunto  dandone  tanti  a  quei  due  Re  ^  Ora,  cal- 
colando a  dugento  quaranta  anni  la  durata  della  mo- 


la presa  sncoedette  nel  365,  pure  egli  guarda  nel  suo  calcolo  sol- 
tanto a  ciò,  che  innanzi  a  essa,  Roma  era  esistita  864  anni  =  OL  91. 

i  É  necessario  lasciare  nel  testo  cu$n  irderregnÌB,  cbe  il  Moser 
vorrebbe  cancellare;  altrimenti  il  conto  non  toma. 

«32-!-23-+-38-h44-h3=14ail  Mommsen  {Chrtm.,  p.  138) 
erra  affermando  che  Cicerone,  II,  15,  conti  140  anni  dalla  morte 
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narchia,  quando  rimanga  ferma  la  data  della  presa  di 
Roma,  e  Tintervallo  di  tempo  scorso  da  quella  air  isti- 
tuzione del  Consolato,  si  troverebbe  per  V  anno  della 
fondazione  della  cittì,  non  il  primo  delPolimpiade  set- 
tima, ma  il  primo  delPottava  ^  Se  non  che  Cicerone  in- 
vece di  questa  data  ne  pone  alla  fondazione  di  Roma 

di  Numa  al  primo  di  L.  Tarquìnio  :  egli  li  conta  da  quella  al  quarto. 
Quartumjam  annum  regnante  Lucio  Tarquinia  Superbo,...  Pythago- 
ras  venisse...  anno  fere  centesimo  et  quadragesimo  post  mortemNumof 
primum  Italiam  attigisse.  L^crrore  del  Mommsen  è  nato  dall'aver  Iran- 
teso  le  parole,  che  stanno  tra  queste  citate:  Olympias  secunda  et 
sexagesima  eadem  Superbi  regni  initinm  et  PytìuigorfE  dedarai  ad^ 
ventum.  Se  non  che  questi  due  fatti,  succeduti  nella  stessa  olimpiade 
appartengono  l'uno  al  primo  anno,  Taltro  al  quarto  del  quadriennio. 
Il  frammento  presso  Nonio,  p.  526.  M.  (p.  614  Q.)  —  itaque  iOa 
prasdara  constiiutio  Bomuli^  cum  ducentos  annos  et  XX  fere  firma 
mansisset  —  s'intende  allo  stesso  modo  ;  ne  corrono  in  effetto  tanti 
sino  al  quinto  anno  di  L.  Tarquinio,  che  Cicerone  può  riputare  il 
primo  in  cui  questi  cominciasse  a  convertire  il  regno  in  tirannide; 
con  che  si  pnò  evitare  la  correzione  proposta  dal  Moser  di  leggere 
et  XXXX  contro  tutti  i  codici. 

n  Matzat,  I,  pag.  149,  porta  ìa  dorata  della  monarchia,  secondo 
Cicerone,  a  243  anni,  attribuendogli  eh*  egli  dia  al  primo  interra- 
gno dopo  Romolo  una  durata  di  500  giorni;  e  ammette  altri  tre 
interregni  di  un  anno  ciascuno,  dopo  Numa,  Tulio  e  Marcio.  Il  che 
è  tutta  invenzione.  Cicerone  non  dice  la  durata  del  primo  interre- 
gno ;  ed  esprìme  chiaramente  eh'  egli  comprende  la  durata  di  tutti 
gP  interregni  intervenuti  durante  la  monarchia  nei  240  anni  :  His 
enim  regiis  quadraginta  annis  et  duceniis  paulo  cum  inferregnis 
fere  amplius  prceteritis  expulsoqiie  Tarquinio.  Non  pretende  però 
di  dare  un  conto  esatto.  Oltre  che  gli  anui  dalla  morte  di  Noma 
col  quarto  di  Tarquinio  non  sarebbero  più  140,  ma  143  ;  la  quale 
obbiezione  il  Matzat  scarta  ooiraffermare  che  Cicerone  ha  inteso 
contare  non  tatti  gli  anni  di  qnell'  intervallo  di  tempo ,  ma  gli 
anni  solo  dei  Be! 

<  Poiché  altrimenti  dall*  01.  98,1  ai  primo  della  città  sarebbero 
acone  sole  90  olimidadi. 
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on^aitra;  Tanno  secondo  deir  olimpiade  settima.  La 
qaal  data,  die'  egli,  è  stata  ricercala  in  Annali  Greci  ^ 
e  intende  di  certo  Polibio,  di  cai  sappiamo  da  Dioni- 
sio ^  che  cosi  compalasse;  e  a  Polibio  stesso,  diligen- 
tiisimo^  z  delidi  su2i^  ricercatore  dei  f empi,  assai  probabiU 
mente  si  conforma  neir  indugiare  la  presa  della  città 
di  un  anno  ^;  sicché  anche  a  lai  restano  91  olim- 
piadi tra  i  due  fatti,  e  cosi  244  anni  tra  il  principio 
e  la  fine  della  monarchia,  e  120  tra  questi  e  la  presa. 
Vero  eh'  egli  assegna  alla  monarchia  una  durata  di 
soli  2i0  circa;  ma  prima  non  si  Spiccava  di  parlare 
per  rappuuto,  poi  era  troppo  grande  uomo  per  isciu- 
pare  il  tempo  nella  sottile  comparazione  di  due  nu- 
meri, quello  delia  durata  della  monarchia  da  una  parte, 
e  quello  degli  anni  scorsi  dalla  fondazione  alla  presa 
dair  altra. 

5.  E"  si  poteva  dare  però  un'altra  combinazione;  met- 
tere la  fondazione  di  Roma  alPOI.  7,2 ,  e  lasciarne  la 
presa  all' 01.  98,1.  In  questo  caso  la  durata  della  mo- 
narchia non  sarebbe  riuscita  più  di  dugentoquaranta- 
quattro  anni  né  di  dagentoquaranta,  bensì  di  dugenio- 
quarantatré. 

E  di  dugentoquarantatrè  era  appunto  stata  per  altri, 
secondo  si  vede  in  Orosio  ^;  i  quali  assai  probabilmente 


>  De  Bep.,  H,  10. 
«  I,  74. 

3  Vedi  p.  9,  n.  1,  e  qui  Matzat,  op.  cit.,  p.  150.  Se  non  che  que- 
sti poi  sostiene,  che  Cicerone  abbia  posta  la  data  della  fondazione  di 
Roma  non  già,  come  pur  dice,  secundo  anno  Olyfnpiadia  septumcB 
(De  Rep.j  II»  10),  ma  nel  teno  anno  :  il  quale  s'aocommoderebbe  a 
quei  243  anni,  che  a  parer  suo  Cicerone  fa  durare  la  monarchia. 

4  n,  4:  quanta  mala  per  ducentoa  quadmginta  et  tres  annos 
cmHnua  Ula  i-eg^^  dominaiUme  perttdent 
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non  leoevano  conto  dclP  anno  d' interregno  dopo  Ro- 
molo. Invece  altrù  p*  es.  Zonara  ^,  si  contentavano  di 
non  contare  quest'anno  separatamente,  ma  lo  somma- 
vano cogli  anni  di  Romolo,  che  cosi  avrebbe  regnato 
38  anni,  non  37,  quanti  Cicerone  e  Dionisio  gliene  at- 
tribuiscono. Però,  per  riportare  la  durata  intera  della 
monarchia  ai  dugentoquaraniaquattro  anni  qaest^  ag- 
giunta a  Romolo  non  bastava;  e' se  ne  faceva  un'altra 
di  un  anno  contando  con  Dionisio  per  24  anni  il  regno 
di  Anco  Marcio,  anziché  per  23  con  Cicerone  ^  Cosi  si 
ritrovava  Tolimpiade  7.1,  per  Tanno  della  fondazione. 

6.  Ma  non  si  fermano  qui  le  variazioni.  Eusebio  ^  ha 
in  parte  informazioni  diverse.  Egli  dà  a  Romolo  38 
anni,  come  s'è  visto  in  Zonara:  a  Numa  Pompilio 
non  43  né  39,  ma  41  :  a  Tulio  Ostilio  non  32,  ma  33: 
ad  Anco  Marcio  non  23  né  24 ,  ma  33  :  a  Tarquinio 
Prisco  non  38,  ma  37  :  e  a  Tarquinio  Superbo  non  25,  ma 
24:  lasciandone  solo  a  Servio  Tullio  i  soliti  44.  I  quali 
anni  sommerebbero  a  249,  quantunque  Eusebio  ne  dia 
la  somma  di  dugentoquaraniaquattro  citando  Dionisio. 
Io  non  credo  che  attignesse  a  Diodoro,  come  si  suol 
dire  ^    Poiché  egli  adotta  l'opinione  di  Dionisio,  che 

4  Vn,  cap.  4  Feg. 

«  38  4-  43  -h  32  -I-  24  -I-  38  4-  44  4-  25  =  244. 

8  Ohron,,  I.  Ed,  Schoene,  p,  291. 

^  II  Mommscn,  Chron.,  p.  128,  riconosce  che  Diodoro  dà  alla 
monarchia  la  durata  di  244  anni  ;  e  eh'  egli  assegn'^  per  data  di 
fondazione  TOl.  7,2  ;  ma  a  pag.  139  e  n.  257  par  che  dica  il  con- 
trario. È  meglio  lasciarlo  stare,  e  ricorrere  alle  fonti.  Diodoro,  VII, 
3  (Didot,  I,  p.  312)  dice  che  il  vero  è  che  la  città  è  stata  fon- 
data vjxrai  tÒ  Stìjrtpo»  eroe  rUg  ff/3^ófA»c  'OÀUjuTrtoc^o;  ;  sicché  li 
xrifTii  vvTtps'  Twv  TyooixMv  ffTCO'c  TyotTt  n'ktf'ovt  Twv  T/ocaxovra  xac 
TCTjoaxoo'cuv  ;  mentre  Catone  che  si  crede  dia  par  data  di  fondazione 
rOl.  7,1,  avrebbe  detto  a  dirittura  che  essa  avesse  avuto  luogo  Swri 
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h  fondazione  di  Roma  cadeva  nell'OI.  7,1,  e  Diodoro  la 
metterà  alPOl.  7,2.  Invece,  secondo  Hieronimo  S  Tallo 
Ostilio  regni  32  anni,  A.  Marcio  23,  Servio  Tallio  34, 
Tarcfuinio  Soperbo  35:  onde  vien^aoa  darata  comples- 
siva di  240  anni,  e  difatti,  tanta  è  detta  da  lai  che 
fosse.  Invece  la  versione  Armena  di  Eusebio  aggian- 
gende  un  anno  a  Tarqainio  Prisco,  ne  conta  241  K 

lì  Cronografo  del  3S4  d.  C  ci  resta  in  'dae  copie. 
NelPana  conta  otto  Re,  tra  i  quali  Tazio  a  cai  assegna 
cinqae  anni;  a  Romolo,  38;  a  N.  Pompilio,  41;  a  Tulio 
Ostilio,  32;  a  Marcio  Filippo  (sic),  36;  a  L.  Tarqainio 
Prisco,  28;  a  Servio  Tallio,  4S;  a  Tarqoinio  Superbo,  25; 
in  tatto  245  anni  K  Neirallra  ha  sei  Re  e  nameri  an- 
cora diversi:  a  Romolo  non  più  38,  ma  36  anni;  a 
Numa  Pompilio  34;  a  Lucio  Tarquinio  33;  a  d  Hostilius 
(sic),  37;  a  Tulius  Servilius,  43;  a  Quintus  Superbus,  34; 
donde  si  ritrarrebbe  ana  darata  della  monarchia  di  218 
anni,  e  qaando  vi  s^aggiangano  i  23  di  A.  Marcio,  che 
mancano,  di  241.  E  si  potrebbe  anche  V  altra  lista  ri- 

xair  T/BcfléxovTa  xocì  Tf  T/daxoo-coic  dopo  tmi»  IXiocxwv.  Ora,  questa  data 
del^Ol.  7,2  risponde  ad  una  durata  del  regno  di  243  anni.  Quanto  ai 
numeri  d'Eusebio,  cosi  errati,  non  vedo,  come  si  ]  ossano  attribuire 
a  Diodoro.  L' estratto  nel  quale  son  diti,  è  davvero  in  seguito  d'uno 
che  appartiene  a  Dìodoro  ;  ma  n'  è  affatto  separato  ed  ha  titolo  di« 
stinto  ;  e  mentre  quello  che  porta  il  nome  di  Diodoro,  parla  a  dilungo 
dei  re  d'Alba,  questo  porta  nudamente  i  numeri  indicanti  la  durata 
del  regno  di  ciascun  re  ;  e  si  riferisce  in  ultimo  a  Dionisio,  del  quale 
prende  la  somma  senza  riscontrarla.  Che  Diodoro  infine  desse  alla 
monarchia  la  durata  di  240  anni,  è  un'affermazione  affatto  cam- 
pata in  aria;  e  che  non  ha  ragione,  forse,  se  non  nel  pregiudizio 
che  la  fonte  di  Diodoro  sia  Fabio. 

1  Ivi  e  p.  35  App.  Però,  II,  p.  101,  mantenendo  quella  dorata, 
aggionge:  Swe,  ut  quibusdam  pèacet,  COXLII[. 

*  Ivi,  p.  11,  App. 

)  Moanneii,  fi&er  dm  Chronofftttph,  vom  Tahre  3S4,  p.  657. 


darre  a  questo  numero  correggendo  i  36  di  Anco  in 
23,  i  28  di  L.  Tarquinio  Prisco  in  38,  i  45  di  Servio 
in  44 ,  come  propone  il  Mommsen  ^  ;  ma  davvero  mi 
pare  che  non  metta  /:onto  il  cercare  d^apporsi  a  qnello 
che  ha  scritto  uno  che  di  certo  ha  scrìtto  con  molta 
negligenza. 

Cassiodoro  *  ha  ancora  dati  in  parte  diversi ,  e  che 
non  rìproddcono  per  l'appunto  quelli  di  nessuno  de- 
gli altri.  Romolo  regna  38  anni;  Tanno  dell'interre- 
gno manca;  Numa  Pompilio,  41  ;  Tulio  Ostilio,  32;  Anco 
Marcio,  23;  Tarquinio  Prisco,  37;  Servio  Tullio,  34; 
Tarquinio  Superbo ,  25;  sicché  la  duraU  delP  intera 
monarchia  sarebbe  sUta  di  240  anni,  pur  distribuen- 
doli tra  i^  diversi  Re  diversamente  da  Cicerone. 

7.  Ora,  s'è  visto  che  Cicerone,  che  mette  Tanno 
della  fondazione  alTOI.  7,2,  avrebbe  dovuto  invece  in- 
dicare TOI.  8,1,  se  si  fosse  dato  pensiero  di  contar  lui, 
e  non  si  fosse  scordato  ch'egli  dava  alla  monarchia 
una  duraU  di  soli  240  anni.  Si  vede  che  egli  deve  aver 
ricavato  quella  data  delia  fondazione  di  Roma  da  un 
libro;  quello  della  durata  della  monarchia  da  un  altro, 
ambedue  mollo  autorevoli ,  e  non  ha  credulo  neces- 
sario metterli  d' accordo.  Noi  possiamo  sapere,  quali  i 
due  suoi  autori  fossero. 

L*uno  Tabbiamo  già  detto.  Dionisio  censura  Polibio 
di  aver  poslo  la  fondazione  di  Roma  alTOl.  7.2  ',  sen- 


«  Chron,,  p.  139.  n.  258 

*  Mommsen^  Die  Ktvnik  des  Ca»sio(ìoros  Sem,ir.>r,  p.  ò^X 
3  L  74  Egli  arrebbe  prestato  fede  a  mu  utoU  troiata  vx#2 
T&«;  'A75f«T«ù<ri  (Cod.  Vat.  'A72rc»TfJ«).  La  corr>»r:^  ae  del  Niebahr 
{R  G^  I,  254,  A.  654)  —  a/»}rt£^rJT(  —  n.Hi  pare  da  accettai^  ; 
non  s^.'Io  per  le  ragioni  dette  da  Sohwe^ler  \  K.  G^  L  pc  ^V.  sa 
aLche  perchè  Dionkio  non  avrebbe  cdà   tacilB&ente   fte^to  Me  a 
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z'aliro  fondamento  che  d'un  documento,  a  parer  suo, 
non  autorevole.  A  ogni  modo  o  questo  o  le  sue  ragioni 
eran  parse  sufficienti  a  Q.  Lutazio  console  e  Cornelio 
Nepote  per  ritenere  la  stessa  data  di  lui  ^  Si  sa  poi 
da  Dionisio  stesso  e  da  altri,  che  Fabio  la  pose  al- 
rOl.  8,1  K  Donde  si  dovrebbe  concludere  che  Polibio 
facesse  la  durata  della  monarchia  di  243  anni ,  se 
non  si  sapesse  che  ritardava  d'un  anno  la  presa  della 
città;  Fabio  la  faceva,  si  può  credere,  di  dugento- 
quaranta  '. 


OH  docomento  conservato  da' sacerdoti,  né  biasimato  Polibio  di 
avocela  avuta.  Ma  d'altra  parte  cotesti  Anchisei  non  avrebbero 
altra  prova  di  essere  esistiti,  se  non  questa  cbe  Polibio  ba  letto 
presso  di  essi  qualcosa.  0  bisognerebbe  ammettere,  che  sia  troppo 
frettoloso  il  ritenere  mitica  (Pauly,  Beai  Encyk^  a  q.  v.)  la  città 
italiana  Anchise  che  Dionisio,  I,  73,  dice  fondata  da'  Troiani,  come 
Alba  e  Capua,  due  città  reali  Non  s' avrebbe,  di  fatti,  contro  An- 
chise  altro  argomento,  se  non  questo  solo  che  non  è  stata  menzionata 
da  altri  ;  come  ha  già  osservato  il  De  Pinedo  a  Steph.  Byz.  a  q.  v. 

t  Solin.,  1.  e.  :  NepoH  et  LutaHo  opinionea  Eratostìtenis  et  Apol~ 
hdori  comprobantibus,  Olyntpiadia  septimas  anno  8ecundo, 

«  Dion.,  I.  74;  Solin.,  I,  27;  Euseb.ed.  Schoene,  I,  pp.  281-282; 
Fync,  Cknmoffr,,  ed.  Bonn,  p.  365.  ^oi^Sio;  Si  KóVvto;  àp^oy^vn/»^ 

5  II  llatzat,  Bom,  Chnm,,  I,  p.  283,  sostiene  che  Fabio  e  Po- 
libio facessero  del  pari  la  dur.ita  della  monarchia  di  242  anni.  Il 
che  non  so,  come  potesse  succedere,  quando  il  primo  ne  poneva  il 
principio  all'Ol.  8,1 ,  il  secondo  all'Ol.  7,2  ;  cioè  differivano  d' un 
quinquennio.  Di  Fabio  noi  non  sappiamo  da  nessuno  di  che  durata 
facesse  la  monarchia:  possiamo  indurre  ch'egli  la  ponesse  a  240  anni 
da  ciò,  che  Cicerone  l' ha  fatta  di  tanti,  e  da  nessuno  avrebbe  pò- 
tuto  trame  la  notizia  meglio  che  da  Fabio  :  e  poi  s'accorda  assai 
bene  con  una  data  di  fondazione  quale  sappiamo  essere  stata  po- 
sta da  questo.  Perchè  Fabio  avesse  fatto  durare  la  monarcliia  242 
anni,  sarebbe  bisognato,  che  il  primo  consolato  fosse  stato  posto 
da  lui  all'a.  243  =  all'Ol.  67,2  ;  cioè  non  al  principio,  ma  alla  metà 

BONOBi.  storia  di  Roma.  —  II.  2 
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S.  Erafiio  qaerti  due  le  date  della  fondazione  più  ao- 
làdie;  e  iservtano  esse  sola,  per  ra&iichità  loro,  d'essere 
considerate  e  discusse?  Altre  date  non  paiono  dover 
esser  teomte  da  memo.  S'è  visto  qaella  di  Dionisio, 
(M.  7,1  :  ora  appanlo  questa  dava  Perciò  Catone,  t  ac* 


d*iina  olimpiade  ;  il  che  appunto  il  Matsat  afferma,  ma  senza  nessmi 
fmdaoneirto. 

Ola,  goardiamo  Polibio .  Qneeti ,  m,  22 ,  scrive  :  xarà  Acuxco» 
*Iovvcov  B/oovTOV  xac  Mséjoxov  '0/>9ÉTeov  to*J;  nptaroxti  xacraTTSE^cvroc 
vTrffTOUc  fitri  Twv  jSaTc^suv  xaratiwfftv,  uo'uv  o-vvi^S»  xetd^cf /D&>5iiìvat 
xa«  tÒ  tow  Atos  le/oov  tow  KatTreTw^'ow.  rovra  ^  tort  tcpòrtpji  t»c 
St/D^ov  dcajSaorcuc  c<C  t^v  'E^ÀcéJa  r^cfléxovr  '  /rivi  Xfiiroiivc  ^mv. 
Non  si  può  dubitale  ohe  Polibio  facesse  il  suo  conto  sottraendo 
semplicemente  7  olimpiadi,  quante  sono  i  snoi  ventotto  anni ,  —  dei 
quali .  a  detta  sua ,  il  passaggio  di  Serse  in  Grecia  ha  preceduto 
Finstìtuzione  del  consolato  —  da  quella  data  olimpiaca,  la  quale 
egli  poneva  a  questo  passaggio.  Ora,  questa  data  suol  essere  754  ; 
di  dove  quando  si  sottraggano  7  olimpiadi,  resta  per  Tinstituzione 
del  consolato  la  data  68,1.  Cosi  da  prima  credette  il  Mommsen, 
Chfim,j  p.  128,  n.  236;  ma  poi,  Ram,  For6ch.y  li,  p.  379,  n.  329, 
s'è  ricreduto,  e  senza  dirne  la  cagione,  afferma,  che  Polibio  deva 
aver  calcolato  che  Tanno  dei  primi  consoli  fosse  il  68,2.  Invece  al* 
r  Unger,  Bom.  OriindungBdata  {Rhein.  Mw.  X,  F. ,  xxxv,  1880, 
p.  10),  è  parso  che  si  debba  porre  il  passaggio  di  Serse  al  74,4  : 
e  così  il  primo  consolato,  secondo  Polibio,  al  67,4;  eh'  è  la  data 
comuae  varroniana.  Io  non  vedo  sufficiente  nigione  per  anticipare 
d'un  anno  la  data  del  passalo  di  Serse  in  Grecia  :  e  poiché  Po- 
libio non  dissente  che  tra  il  primo  consolato  e  la  presa  della  città 
fossero  corsi  120  anni  interi  (v.  p.  9,  n.  1) ,  trovo  nell'  aver  po- 
sto il  primo  consolato  all'  01.  68,1  la  ragione  dell'  aver  egli  posto 
all'Ol.  98,2  —  anziché  al  98,1  ~  la  dau  della  presa  deUa  città. 
Ora  noi  sappiamo  oh'  egli  pose  all'  01.  7,2  la  fondazione  della 
oittà.  Vuol  dire  che  faceva  la  durata  della  monarchia  di  60  olim- 
piadi e  3  anni  ;  cioè  di  248  anni.  Che  poi  la  tavola ,  dovunque  essa 
fosse,  alla  quale  si  riferisce  Polibio,  contenesse  le  durate  dei  regni, 
e  queste  si  sommassero  a  242  anni,  è  tutta  una  supposirione  del 
Hatiat.  Del  resto  è  in  parte  del  Mommsen«  p.  141,  u.  261. 
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carato  se  altri  mai  nelle  hiformaziou  cuBcemenli  Tan- 
tica  stona  (fi  Homa*^.  « 

9.  I>air  esposizione  fatti  «inora  apparirebbe  ohe  gli 
archeologi  romani  si  dividessero  solo  in  tre  sentenze  : 
gli  nm  ponendo  la  fondazione  delta  città  airoi.  8,1 
e  la  durata  della  monarchia  di  -240  anni:  gU  altri  al- 
rOl.  7,1  e  la  durata  di  questa  di  S4&:  i  terzi  airOI.  7,2 
e  la  durata  di  243,  se  non  si  posticipava  anche  di  un 
anno  la  presa  della  città. 

Ma  ce  n^era  una  quarta  e  anche  la  più  comune  di 
tutte.  Questa  poneva  la  fondazione  airOL  6,3;  vuol  dire 
un  anno,  due  o  quattro  prima  deir altre  tre.  Noi  sap- 
piamo da  Censorino  ch'essa  era  appunto  la  data  di  Yar- 
rone  ^;  e  altresì  di  Pomponio  Attico  da  Solino  ';  e  che 
Cicerone  abbandonasse  in  favor  suo  quella  che  aveva 
tenuu  da  prima  ^.  Holti  poi,  come  si  vedrà  più  innanzi, 
l'adottarono.  Anticipando  cosi  la  fondazione  della  città 
sì  prolungava  d'altrettanto  la  durata  della  .monarchia,; 
ma  prolungarla  sì  poteva  anche  mOugiandone  la  caduta. 
Se  non  che  non  pare  si  ricorresse  a  questo  secondo  par- 
tito. Forse  quelli  che  prima  posero  la  fondazione  al- 
rOl.  6,3^  dettero  alla  monarchia  una  durata  di  245  anni  '. 

i  Dion ,  1.  e  Egli  n  on  diceva  Tolimpiade;  bensì  ohe  Ironia  fosse 
stHta  fondata  432  anni  dopo  la  presa  di  Troia  :  il  che  dava ,  se- 
condo la  data  assegnata  a  questa  da  Eratostene,  quell*  anno  d' olim- 
piade. 

s  Gens.  XXL  Ed.  Tenbner,  p.  45.  Censorino  non  considera  al- 
tre date  delia  fondazione  se  non  quelle  ohe  variano  dall' 01.  6,8  al- 
l'GÌ.  84:  fitit  aliqua  dissenno  in  sex  septemve  atmis  versata;  ma 
crede  ogni  dissenso  tolto  dalla  cronologia  di  Vairone  ;  rispetto  alla 
cai  era  vedi  la  nota  in  fine  al  capitolo. 

3  L  e 

4  In  che  tempo  lo  &cesse,  è  detto  p.  97,  n.  2. 
8  Vedi  Tav.  II. 


so  UBRO  QUARTO. 

10.  Da  tutto  questo  discorso,  si  trae,  credo,  la  per- 
suasione, che  non  si  può  riconoscere  nessun  fondamento 
storico  sia  al  tempo  assegnato  alla  durata  di  ciascun 
regno,  sia  a  quella  di  tutti  insieme.  Le  variazioni  tra 
coloro  che  ce  n^  hanno  lasciato  notizia,  provano,  qualun* 
que  sia  il  motivo  di  esse,  che  nessuno  si  regge  sopra  qual- 
che registrazione  contemporanea  o  una  informazione, 
come  si  sia,  certa.  Ed  è  bene  aggiungere,  che  qui  io 
non  ho  tenuto  conto  se  non  di  d.ite  della  fondazione,  che 
si  discostano  poco  Tuna  dalP altra,  e  che  s^ accordano 
tutte,  più  0  meno,  con  una  durata  della  monarchia  da 
240  a  244  o  forse  245  anni  ';  ma  ve  n^  erano  altre.  Da 

I  Guardiamo  se  v'hanno  altre  date.  Da  Yarrone,  citato  da  Cen- 
sorino,  XVn,  8,  p.  32,  si  narra  che  neU'a.  V.  605,  cum  mnìtapor- 
tenta  fierent  et  murus  oc  turriSf  qua  sunt  inter  portam  Collinant 
et  Esquilinumf  de  cedo  tacta  essent,  et  ideo  libros  SibyUinos  X 
viri  adissent,  renuntiarunt  uti  DiH  patri  et  Proserpinm  ludi  Ta- 
rentini  m  Campo  Martìo  fierent  tribus  noctibuSf  et  hostùe  furvoe 
immolerentur,  uiique  centesimo  quoque  anno  fierent.  (Vedi  altri  testi 
in  Moramsen,  Chron,,  p.  181,  n.  351.)  I  ludi  fnrono  poi  ripetnti, 
secondo  alcuni,  nel  605,  secondo  altri  nel  608.  I  primi  erano  Va- 
lerio Anziate,  Livio,  Varrone  ;  i  secondi  Pisone,  Gneo  Gellio,  Cas- 
sio Emina.  Questi  tre  sono  più  autorevoli,  perchè  più  vicini  testi- 
moni di  quelli.  (Vedi  il  libro  seguente.)  Ma  possiamo  noi  indurre 
dair  essersi  ripetuti  nel  608  i  giochi  votati  per  ogni  cento  anni  nel 
505,  che  nel  505  fosse  calcolata  la  data  della  fondazione  della 
città  altrimenti  che  nel  608,  come  il  Matzat,  I,  op.  cit,  p.  324,  vuole  ? 
Neanche  lo  potremmo,  se  il  V.  505  fosse  stato  fatto  corrispondere, 
neir  anno  in  cui  s' instituirono  i  giochi,  al  primo  del  sesto  secolo 
della  città,  e  cosi  il  primo  anno  di  questa  posto  anziché  aU'Ol.  6,4, 
air  01.  5,3:  poiché  i  giochi  Tarentini  non  hanno  occasione  da  un 
fatto  accaduto  al  principio  del  sesto  secolo  della  città,  ma  alPa.  505. 
Del  resto  il  Matzat,  p.,  322,  ne  cava  tutt' altra  conclusione;  die- 
tro il  suo  concetto  salUanno  Romano,  ragguaglia  Fanno  della 
città  500  air  01.  132,3,  mentre  il  V.  500  =  131,3,  e  quindi  il 
primo  anno  di  Roma  aU'Ol.  7,4  ;  e  d*  altra  parte ,  dal  fatto ,  pur 
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Dionisio  sappiamo,  che  Timeo  Siculo  pose  la  fondazione 
nel  38/  anno  innanzi  alla  prima  Olimpiade,  vnol  dire 

controverso,  che  i  ludi  Tarentini  fossero  stati  ripetuti  nel  608,  an- 
zìcbè  nel  605,  ne  trae  che  un  secolo  dopo  i  Pontefici  o  le  persone 
il  cni  gindizio  faceva  autorità,  die  massgeòenden  Kreiae ,  ritenes- 
sero che  Tanno  della  fondazione  si  dovesse  porre  nell*01.  8,1. 

Il  Mommsen,  Chron.,  p.  129,  trae  da  Macrohio,  I,  16 ,  22 ,  che 
Cassio  Emina  e  6n.  GeUio  ponessero  la  presa  della  città  air  a.  862 
di  questa;  che  vorrehhe  dire  due  anni  prima  della  data  Varrò- 
niana  (364)  e  tre  di  quella  di  altri.  Ma  da  ciò  non  si  può  conchiudere, 
dicessi  ponessero  la  fondazione  di  Roma  un  anno  prima  deU'éra 
Yarroniana,  air  01.  6,2;  poichò  T  anticipazione  di  due  anni  della 
presa  della  città  poteva  derivare  sia  dal  contare  due  consolati  di 
meno ,  il  che  non  par  probabile ,  sia  dal  dare  alla  monarchia  una 
durata  di  242  anni,  anziché  di  244.  H  Matzat.  1.  e,  p.  325,  ha  un'  al- 
tra congettura.  Macrohio  III,  17,  5,  dice  che,  secondo  Gelilo,  la 
legge  Fannia  sia  stata  promulgata  nell'a.  588.  E  cosi  di  fatti  hanno 
i  codici  e  le  antiche  edizioni,  quantunque  il  Pighias  proponesse  di 
leggere  l'anno  592  (Lugd.  Bat.,  p.  367),  e  cosi  porti  il  testo  del- 
rayssenhardt  (Lipsiie,  1868).  Ora  questa  legge  cade  nelPa.  V.  593  ; 
onde  il  Matzat  trae  la  conclusione,  che  Gelilo  ponesse  la  fondazione 
a  quattro  anni  dopo,  cioè  all'  01. 7,4.  Ora,  noi  abbiamo  il  luogo  di 
Gelilo ,  donde  Macrohio  trasse  la  notizia  sua.  Gellio,  n,  24,  8,  dice 
che  la  legge  Fannia  fu  promulgata  C  Fannia  et  M.  Valerio  Mes- 
salla  amsulibus:  consolato  che  appunto  cade  nel  V.  593.  D'altra 
parte  la  legge  Orchia ,  che  ha  preceduta  la  Fannia  di  22  anni , 
secondo  dice  Macrohio  stesso,  1.  e,  è  stata  promulgata  nel  572; 
sicché  egli  avrebbe  dovuto  dire  che  la  legge  posteriore,  secondo 
Gellio ,  spettava  all'  a.  593  u  594 ,  non  all'  a.  588 ,  come  vi  si  trova 
scritto. 

Il  Matzat ,  I ,  p.  279 ,  suppone  che  Gn.  Flavio  nei  suoi  fasti, 
proposti  circa  forum  in  albo,  avesse  dato  alla  monarchia  una  du- 
rata di  238  anni  ;  e  per  ottenerla  di  tanti ,  gli  fa  attribuire  a 
ciascun  regno  una  durata  conforme  a  quella  di  Cicerone,  però  senza 
interregni  :  87  -4-  39  -f-  32  -f  23  -h  38  -H  44  4-  25.  Ma  che  nei 
fasti  pubblicati  da  Flavio  vi  fosse  la  lista  de'  Re  non  è  detto  da 
nessuno  ;  né  era  necessario  al  suo  scopo  :  ut,  quando  legi  agi  poB- 
set,  sciretur. 
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nel  814  a.  e,  e  per  contro  Lucio  Cincio,  persona  del- 
Tordine  senatorio,  nel  4.°  anno  della  1 2.*"*  olimpiade, 

Un^  altra  durata  della  monarchia,,  il  Matzat  stesso,  I ,  p.  415, 
attribnìsce  a  L.   Calpnmio  Pisone  ;  eaaminiaino  se  a  ragione. 

In  Gens.,  XVii,  13,  p.  35,  si  legge  :  Sed  nostri  maioreSf  quod  na- 
tura 8CBCulum  quantum  esset  exploratum  non  habebant ,  ad  certum 
annorum  modulum  annorum  centum  statìierunt.  Testia  est  Pi»o,  in 
cuQus  annali  septmo  scriptum  est  sic  :  Boma  condita  anno  D  septimo 
oGcipit  sasculum  his  consulibus ,  gut  proximi  sunt:  M,  ^milius 
N.f.  Lepidus,  C.  Fopilius  II,  Questo  consolato  è  quello  del  V.  596  ; 
e  dal  contesto  appare  ,  che  in  esso,  secondo  Pisone ,  console  nel 
631,  finisse  il  sesto  secolo  della  città,  valendo  ciascun  secolo  cento 
anni.  Il  Matzat,  I,  p.  315,  ha  ragione  di  non  ammettere  che  vi  si 
possa  discorrere  d*un  secolo  Etrusco,  cioè  della  durata  della  più 
lunga  vita  di  uomo,  come  vuole  TUnger  (Bom.  Gi-iindunffsd,  Ehein, 
Mus,  N.  F,y  XXXV,  p.  32-35),  certo  molto  ingegnosamente;  pec- 
cato che  tutto  il  testo  di  Censorino  vi  si  oppone.  Se  Pisone  aveasa 
inteso  secolo  etrusco,  Censorino  Tavrebbe  citato  proprio  a  spropo- 
sito. Ha  che  cosa  vuol  dire  condita  anno  D  septimo  accipit?  Pro* 
priamente  l' anno  designato  dovrebb'esser  quello  in  cui,  secondo  Pi- 
sone, fti  fondata  Boma  ;  se  non  che  una  correzione,  che  dicesse  ciò, 
non  è  stata  tentata  da  nessuno.  Invece  il  Lachmann  propone  di  leggere 
DC  septimum,  correzione  accettata  dal  Mommseu  e  dall'  Hultsch  ; 
r  Unger  DC  septimo  accipit ,  pur  credendo  che  septimo  nel  testo 
di  Pisone  non  ci  fosse,  e  sia  una  dittografia  del  verso  anteriore; 
il  Matzat  DCI  incipit;  e  quanto  sAVaccijntf  oltre  rinct;?i7  di  que- 
st'ultima correzione,  lo  Scaligero  propone  occipit.  il  Mommsen  coipit; 
delle  quali  correzioni  nespuna  s'attaglia  al  condita.  Il  Matzat,  I, 
319,  sostiene  che  Pisone  facesse  la  durata  della  monarchia  di  250 
anni  :  37  4-  43  4-  32  4-  24  4-  38  -h  44  -h  25  =  243  :  più  an- 
Cora  quattro  interregni  di  500  giorni  l'uno  —  ciascuno  precisamente 
di  100  interré  a  5  giorni,  il  che  Livio  dice  solo  del  primo  —  e 
più  ancora  un  anno  e  mezzo  di  provvisorio  tra  la  morte  di  Tarqui- 
nio  Prisco  e  l'avvenimento  al  regno  di  Servio  Tullio:  che  fanno 
tutti  insieme  250  anni  solari.  Se  ciò  fosse  stato  o  il  periodo  della 
Repubblica  avrebbe  dovuto  essere  più  breve  di  6  anni  che  per  Vafr- 
rone  ;  ovvero  Pisone  avrebbe  dovuto  far  risalire  il  principio  della 
monarchia  sei  anni  più  in  su  di  questo.   Questa   è  la  conclusione 
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cioè  net  729  a.  C.  '.  Ora  Dionisio  non  sapeva,  né  noi 
sappiamo  a  qual  criterio  si  attenesse  il  primo;  e  dei 
secondo  non  si  poò  congetturare  con  qualche  sicarezza 
come  e  dove  togliesse  i  24»  23  o  SO  anni  delle  com- 
patazioni  degli  altri. 

Ennio,  poi,  risaliva  anche  più  sa  del  prime.  Egli, 
merlo  nel  S85  di  Renna,  ha  scritto  in  un  libro  dei 
saoi  Annali  e  in  un  anno  che  non  possiamo  deter« 
minare^,  che  Roma  esisteva  già    da  circa  settecento 

del  ^latasat,  sicché,  secondo  Ini,  k  data  della  fondaelone  di  Pisone  è 
del  5.2:  il  che  non  ha  fondamento.  Noi  sappiamo  da  Livio,  IX, 
44,  che  Pisone  ometteva  due  consolati ,  V .  447,  448,  passando  da 
Q.  Fabio  e  P.  Decio  consoli  del  V.  446  a  L.  Postomio  e  T.  Minitcio 
del  V.  449»  Livio  non  sa  la  ragione  dì  questa  omissione  :  memoriane 
fugerit  in  Amudibus  digerendWf  an  consulto  binos  constdea  falaos 
ratua  transcenderit.  Il  Matzat  ne  trova  la  ragione  in  un  calcolo 
che  appone  a  Pisone,  e  ch^  è  imposnibile  che  questi  abbia  fatto.  Io 
voglio  semplicemento  osservare  che  per  il  fatto  della  cancellazione 
di  qaesti  due  consolatì  tra  il  suo  a.  600  e  il  Y.  596  la  dìflérenza 
nmaneva  dì  due  anni  soli;  cioè  i  suoi  anni  600  sarebbero  scorsi, 
quando  di  quei  di  Yarrone  ne  fossero  scorsi  598,  se  egli  avesse 
avuta  la  stessa  data  della  fondazione  di  questo  ;  ora  invece  aTar- 
roniaiù  596  ne  corrispondono  600  dei  suoi  ;  vuol  dire .  che  la  sua 
data  della  fondazione  risaliva  dì  due  anni  più  addietro  ;  era  cioè  non 
rOl.  5,4,  ma  ViA  6,1 ,  data  forse  che  si  trova  riprodotta  in  Oro- 
sior  n,  4. 

*  I,  74 

2  Poiché  noi  sappiamo  soltanto ,  che  scrivesse  il  duodecimo ,  o 
secondo  correre  il  Merula  nel  passo  di  Gellio,  XYII,  21 ,  43 ,  il 
diciottesimo  nel  suo  sessantesimo  settimo  anno,  ma  non  sappiamo 
quando  scrìvesse  quello  in  cui  erano  ì  due  versi  citati  nella  nota 
seguente,  poiché  non  abbiamo  modo  di  congetturare  in  qual  libro 
fossero  ;  sicché  il  Yahlen ,  Ewn.  Poes,  reliquias ,  p.  73 ,  li  colloca 
tra  i  frammenti  d'incerta  sede.  Quindi  il  Niebuhr,  M.  Q.  Z,  p.  300 
(5.^  ed. ,  p.  153),  dicendo  che  Ennio  scrivesse  i  versi  nel  582 ,  e 
che  questi  fossero  nell'  ultimo  libro,  afferma  troppo  ;  e  anche  troppo 
il  Mommsen,  CAroik,  p.  153. 
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anni  ^  Ritenendo  che  egli  cosi  scrivesse  nel  582 ,  tor- 
nerebbe a  un  centodiciotto  anni  circa  prima  della  data 
di  Yarrone,  e  an  cinquanta  quattro  prima  di  quella  di 
Timeo.  Donde  traesse  una  notizia  siffatta  è  difficile 
congetturare.  Catone,  amico  di  Ennio,  non  doveva  an- 
cora aver  fissata  Péra  sua,  o  Ennio  non  ne  sapeva  nulla; 
ovvero,  poiché  Catone  non  s'era  riferito  alTéra  deh 
r olimpiadi,  bensi  a  quella  della  distruzione  di  Troia, 
circa  il  cui  tempo  s' era,  parrebbe ,  attenuto  air  opi- 
nione d'Eratostene  che  fosse,  cioè,  seguita  407  anni 
innanzi  alla  1.*  olimpiade  ^  si  può  dare  che  Ennio  pre- 
ferisse quella  di  altri  cronologi  più  antichi,  che  pone- 
vano la  data  di  una  tale  distruzione  più  addietro.  Giacché 
e'  non  v'  é  scampo  ;  bisogna  ritenere ,  o  eh'  egli  ere* 
desse  Roma  costruita ,  non  432  dopo  la  distruzione  di 
Troia,  come  computava  Catone^,  ma  soli  314,  ovvero 
che  questa  distruzione  fosse  accaduta  non  già  407  anni 
innanzi  la  L'olimpiade  (a.  C.  1183),  bensì  525  (a.  C. 
1301).  A  ogni  modo  quesf  ultimo  mi  pare  il  mezzo  più 
agevole  d'intendere  il  calcolo  di  lui.  Rinviata  cosi  addie- 
tro la  data  della  distruzione  di  Troia,  e  mantenuto  che  tra 
quella  e  la  fondazione  di  Roma  intercedessero  432  anni, 
quesf  ultimo  fatto  si  trovava  diventato  più  antico  nella 
stessa  misura,  ch'era  diventato  più  antico  T altro:  e 
d'altrettanto  più  lungo  il  tempo  trascorso  dal  giorno 
in  cui  Ennio  scriveva,  a  quello  in  cui  Roma  era  stata 
fondata  ^.  E  le  opinioni  di  Timeo  e  Ciucio  riferite  più 

*  SepHngenti  sunt  patdlo  aut  minus  anni,  Augusto  augurio  post- 
quam  induta  condita  Boma  est  Varrò,  De  fi.  R,,  3,  1,  2.  Ennius, 
fr.  Ann.,  v.  493.  Vahlen. 

8  Clinton,  F.  JT.,  I,  p.  123  aeg.  Vedi  la  Tab.  I. 

s  407  -f-  25;  giacché  egli  poneva  la  fondazione  all'Ol.  7,1. 

*  n  Niebnbr  spiega  in  due  modi  la  data  di  Ennio  (R.  G,,  \,  e.); 
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addietro,  io  credo  altresì  che  nascessero  da  diverse  spe- 
cnlazioni  circa  il  tempo  in  cui  Troia  era  stata  distrutta, 

0  ditegli  avesse  contato  per  anni  ciclici  di  dieci  mesi,  poiché 
settecento  di  questi  rispondono  a  582;  o  ch^egli,  secondo  T  antica 
cronologia  latina ,  contasse  833  anni  tra  la  Tenuta  dì  Enea  e  la 
fondazione  di  Roma  e  non  432  come  faceva  Catone  (Id.,  p.  227  ; 
8.*  ed.,  p.  117).  Ora  la  prima  spiegazione  è  confutata  dallo  Schwe- 
gler  (B.  G.yl,v-  ^^^i  ^  ^^)ì  ^^udo  non  sarebbe  stato  inteso, 
poiché  nessuno  più  contava  a  quel  modo  :  la  seconda  non  basta. 
La  differenza  tra  la  cronologia  di  Ennio  e  la  comune  é  di  più  o 
meno  anni ,  secondo  V  anno  in  cui  si  crede  che  Ennio  scrìvesse 
quei  due  versi:  il  Niebuhr,  che  con  più  sicurezza  di  me,  li  as- 
segna all'  anno  582 ,  la  dice  di  120  anni ,  dove  a  me  pare  che 
sbagli  di  due;  ora  anche  cosi  non  s'accorderebbe  con  quella  die 
passa  tra  la  cronologia  latina  e  la  catoniana  rispetto  al  tempo 
trascorso  dalla  venuta  di  Enea  alla  fondazione  di  Roma;  che  questa 
sarebbe  di  soli  101.  D' altra  parte ,  noi  sappiamo  che  Catone  ha 
soltanto  determinato  che  Roma  era  stata  fondata  432  anni  dopo 
distrutta  Troia:  che  per  effetto  di  ciò,  egli  ponesse  la  data  deUa 
fondazione  di  Roma  airOl.  7,1,  é  un'  induzione  di  Dionisio,  fondata 
Buiréra  Troiana  di  Eratostene.  Ora,  é  più  probabUe  che  Ennio  rite- 
nesse quest'intervallo  di  tempo  tra  i  due  fatti;  e  solo,  per  aver  por- 
tata più  addietro  d'Eratostene  l'èra  Troiana,  si  trovasse  una  data  di 
fondazione  dì  Roma  cosi  più  antica  degli  altri.  Il  Mommsen  (Ghron,, 
p.  153)  crede  che  i  sette  secoli  si  devono  contare  dalla  profezia  di- 
vina, che  fu  cagione  della  fondazione  di  Lauuvio,  e  quindi  di  Roma 
sino  al  tempo  del  poeta.  Ma  a  me  par  chiaro  che  l'augusto  augurio 
del  quale  il  poeta  parla,  é  quello  preso  da  Romolo  :  e  cosi  l'intende 
Varrone,  De  Be  Buat,  m,  1,  dove  dice ,  che  a'  suoi  tempi  bensì , 
si  sarebbero  potuti  ripetere  i  due  versi  di  Ennio,  non  quando  que- 
sti gli  scrisse.  Però,  quando  Varrone  scriveva  a  80  anni,  2>.  B.  £., 
I,  1,  i  libri  De  Re  RwHca,  cioè  nel  718  della  città  =  a.  C.  36, 
erano  scorsi  più  di  700  anni  daUa  fondazione  della  città  ed  egli 
non  pretende  di  contare  con  esattezza  più  di  quello  che  faccia  Ennio. 
L'Unger,  GrUndungsd.,  p.  36,  connette  la  data  dì  Ennio  coli' opi- 
nione di  lai  stesso,  che  Illa  fosse  figliuola  di  Enea  ;  sicché  Roma 
sarebbe  stata  fondata  dna  generazioni  dopo  la  distruzione  di  Troia. 
Uà  quale  era  per  lui  la  data  di  questa?  L'Eratostenica  ?  Sottratta 
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e  rìntervallo  trascorso  tra  la  dìsi^puzione  di  essa  e  la  foo^ 
dazione  di  Roma;  il  quale  sarebbe  stato  di  369  anni, 
secondo  il  primo,  prendendo  a  base  T  èra  trojana  di 
Eratoslene,  e  di  379^  seconda  quella  propria  di  lui^ 
e  di  454  per  il  secondo. 

11.  Ora,  è  ragionevole  il  domandarsi  come  mai  sian 
potuti  nascere  calcoli  cosi  diversi;  e  la  domanda  è 
stata  fatta,  e  di  risposte  ve  n^  è  più  d'una.  Se  non 
che  come  nessuna  m'ha  persuaso,  n'ho  dovuta  pensare 
una  di  mio,  che  mi  par  più  chiara  e  meglio  fondata. 

La  durata  della  monarchia  è  posta  a  tre  somme  pari, 
240,  242  e  244;  e  a  tre  dispari,  241  ^  243  e  245. 

S' è  detto  che  il  primo  del  quale  noi  possiamo  con- 
getturare, che  la  ponesse  a^  240  anni,  è  Fabio  Pittore, 
quando  s'ammetta  che,  come  a  lui  la  data  della  fonda- 
zione era  rOl.  8,1  (a.  G.  748),  cosi  la  data  deìr  insti- 
tuzione  del  consolato  fosse  POI.  68,1.  È  molto  evidente, 

da  questa  due  genecazioni  (a.  66),  Roma  sarebbe  stata  fondata  non 
700  anni  avauti  al  582  u.  e,  ma  un  947  o  qualche  anno  più  o  meno 
secondo  la  data  accettata  per  la  fondazione  di  Eonuw 

4  Ceiisor.,  XXr,  a,  p.  45.  Vedi  la  Tab.  I. 

2  S' è  visto  pidL  addietro  come  241  è  la  somma  degli  anni  de^  regni 
del  Cronografo:  il  Mommsen,  Chran^  p.  129  e  141 ,  afferma  che 
Cassio  Emina  e  Gellio,  dei  quali  si  sa  da  Macrobio  (vedi  p.  21,  n.) 
che  posero  la  battaglia  deli'AUia  al  3QQ^<^  della  città,  feeero  di 
241  anni  la  durata  della  monarchia.  Ho  detto  più  addietro,  come  si 
può  \;ariamente  spiegare  ciò  che  di  loro  sì  afferma;  ma  non  vedo 
come  se  ne  potrebbe  concludere  ci -^  che  il  Blomuisen  vuole.  362  — 
120  =  243,  parrebbe,  e  non  a:ià  241  :  poiché  ejjli  ammette  che 
secondo  quelli,  l'intervallo  tra  rinstittizionc  de!  consolato  e  la  presa 
della  città  fosse  di  120  anni.  A  ogni  modo,  qiuauto  ai  numeri  del 
Cronografo ,  non  sono  errori  di  scrittura ,  come  il  Mommsen  dice, 
ma  almeno  in  parte,  il  risultato  di  combinazione  per  ottenere  241 
anni  e  non  più.  Sicché  credo  che  neUa  sua  &nte  si  dessera  23  anni 
e  non  24  ad  A.  31arcio. 
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«{uiBdi^  che  questo  numero-  i40  è  in  isiretla  dipendenza 
da  an^dra^  che  conta  il  tempo  a  quadrienni;  e  risponde 
al  principio  d^uno  di  questi  quadrienni.  E  il  medesimo^ 
è  a  dire  deiraltra*  durata  di  244  ansi,  che  rinvia  la  foft* 
daatone  quattro*  anni  più  addietro  (a.  C.  752  =  01.  7,1)» 
hi?ece  quella  di  242  la  fe  risaKre  di  soli  due  anni  e 
la  ferma  alla  metà  del  quadriennio.  Infine  la  data  della 
fondazione  assegnata  da  L.  Cincio,  OL  12,4  (a.  CL  729)^ 
suppone  una  durata  alla  monarchia  di  soli  220  anni , 
quando  se  ne  ponga  la  fine  air  Oi.  67,4  ;  ancora  uà 
numero  d^  anni  pari ,  e  la  differenza  che  ci  corre  da 
essa,  accettata,  pare,  da  altri,  alle  due  prime  tanto  co- 
muni, è  quest»  sola,  che  mentre  quelle  rispondono  al 
principio,  essa  risponde  alla  fine  d^  uno  dei  quadrienni 
olimpiaci. 

Ora,  queste  durate  pari  della  monarchia  sono  uà 
fruito  d' informazioni  o  tradizioni  schiette  e  meramente 
l'omane,  ovvero  d^un  tentativo  riflesso  degli  storici 
del  sesto  secolo,  nel  costituire  una  cronologia  alla  loro 
storia,  per  ritrovarle  una  corrispondenza  di  sincronismi 
nella  storia  greca? 

Il  Mommsen  crede,  che  la  prima  supposizione  sia  la 
vera.  A  parer  suo,  quel  numero  240  è  il  risultato 
di  una  compilazione  della  materia  leggendaria  anteriore 
nlla  storia  letterata;  ha  fondamento  neir  antichissima 
cronaca  della  città,  nata  e  cresciuta  nel  seno  del  Col- 
legio Pontificio  ^  Anche  lo  Schwegler  reca  a^  Pontefici 
quelle  durate  di  ciascun  regno  onde  il  numero  to* 
tale  è  la  somma  \  Io  non  vedo  però  nessuna  prova  di 
questa  affermazione  '.  Che  la  durata  dei  240  anni  fosse 

»  Op.  cit,  p.  137. 

»  B,  G.,  I,  p.  781. 

3  La  sola  sarebbe  quella  correzione  del  Niebubr  al  testo  dì  Dio- 
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la  più  antica  che  si  assegnasse  alla  monarchia,  si  può 
ammettere^;  quantunque  qaella  di  220  anni,  assegnata 
da  L.  Ciucio ,  uomo  di  gran  valore  ^ ,  potrebbe  com- 
petere in  questo  rispetto.  Ma  a  me  e  Tuna  e  Taltra 
paiono  piuttosto  Teffetto  di  combinazioni  cronologiche, 
costruite  artificiosamente  da  scrittori,  anziché  registra- 
zioni, dovute  a  sacerdoti,  di  tradizioni  più  o  meno  con- 
fase. Se  in  registri  ufficiali  fosse  stata  posta  alla  mo- 
narchia questa  durata  di  240  anni,  non  sarebbe  stata, 
di  certo,  alterata  da  storici  posteriori.  Il  primo  storico 
a  cui  fosse  toccato  'di  riprodurla,  avrebbe,  di  certo, 
citato  la  fonte  o  si  sarebbe  saputa  ;  e  questa  sarebbe 
parsa  tale  da  dovercisi  fedelmente  attenere.  Se  invece 
è  stata  variata,  vuol  dire  che  le  tradizioni  delle  an- 
nate deVegni,  su  cui  si  lavorava,  eran  parecchie  ed  in- 
certe, quali  già  notate  per  iscritto  prima  d'allora,  quali 
forse  tuttora  orali;  e  quindi  incerta  anch'essa  e  dispu- 
tabile la  data  della  fondazione  che  se  ne  ricavava;  e, 
quindi  ancora,  cosi  quelle  come  questa,  possibili  a 
combinare  e  costruire  in  diverse  maniere. 

12.  Io  intendo  cosi,  che  sian  potute  prodursi  le  durate 

nisio,  della  quale  ho  discorso  alla  p.  16,  n.  3.  Ora,  che  di  quella  corre- 
zione si  serra  il  Mommseii  che  l'approva  (op.  cit.,  p.  142,  n.  262),  s'in> 
tende;  ma  che  se  ne  serva  Schwegler,  che  la  riprova,  non  slntende. 
Però  si  badi,  che  il  Mommsen  che  crede  antichissima  questa  du- 
rata di  240  anni,  non  ammette  però  ch'essa  risponda  ad  una  tra- 
dizione, bensì  ad  una  costruzione  dei  sacerdoti  :  e  fondata  sul  prin- 
cipio, che  un  secolo  conti  tre  generazioni,  sicché  sette  generazioni 
sommino  a  233  Vs  anni:  portati  poi  a  240  per  far  numero  tondo. 
La  qual  congettura  manca  proprio  d' ogni  verisimiglianza ,  e  mi 
pare  affatto  fantastica. 

I  L'Unger,  però,  lo  nega,  op.  cit.,  p.  2  s?g.  A  me  le  sue  ragioni 
non  paion  valide:  vedi  Tab.  11. 

5  Dion.,  I,  74:  vtunp  twv  tx  tov  SouÌsvtcxoJ  a*jv;^ptov. 
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di  244  e  240  anni.  Ma  donde  e  come  si  riempiva  o 
si  vuotava  il  qaadrieunio  che  c^era  di  differenza  dal- 
l'una  air  altra? 

La  materia,  a  cai  qaesta  cronologia  s^applicava,  erano 
regni  ed  interregni.  I  secondi  dovevano  esser  contati 
insieme  coi  primi  o  separatamente?  Sa  ciò  la  tradizione 
era  rimasta  molto  dubbiosa;  ed  ancor  più  dubbiosa 
solla  durata  degP  interregni  che  su  quella  de^  regni.  Ci- 
cerone, del  quale  abbiamo  per  il  primo  Tinformazione 
che  la  durata  complessiva  della  monarchia  fosse  di  240 
anni,  mostra  assai  bene  quesf  incertezza;  poiché,  men- 
tre non  parla  in  ispecie  della  durata  di  nessuno  do- 
gi' interregni  occorsi,  alPuhimo  aggiunge  un  due  anni 
per  tatti  ^.  Ora,  solo  il  primo  interregno ,  quello  in- 
tervenuto tra  Romolo  e  Numa,  si  contava  che  fosse  du- 
rato lungamente.  Livio,  che  racconta  più  minutamente 
di  tutti  come  i  cento  padri  vi  si  avvicendassero  al  go- 
verno, nello  stesso  tempo  che  afferma  T  interregno  essere 
durato  un  anno,  spiega  Tordine  in  cui  vi  si  seguivano, 
in  modo  che  non  avrebbe  potuto  durare  più  di  cinque- 
cento giorni  ^  Cicerone  e  Dionisio  ^  per  causare  ogni 
difficoltà  non  determinano  nulla.  Plutarco,  molto  risi- 
bilmente ^,  per  restringere  il  tempo,  dh  a  ciascuno  in- 
terré solo  12  ore  di  governo;  tanto  più  che  i  padri,  a 
cui  toccava,  erano,  secondo  luì,  centocinquanta.  Yopisco 
0  piuttosto  quello  da  cui  egli  ha  attinto,  ricorre  al  par- 
tito di  non  ammettere  a  questo  governo  per  turno  se 
non  soli  i  sani,  ma  anche  con  ciò,  Tanno  non  gli  ba- 

I  Vedi  p.  11,  D.  1. 
«  L  17. 
3  n,  67. 

*  2  Num.  L^  aggettivo  è  del  Mommseu,  op.  cit,  p.  139,  n.  259  ; 
ed  è  a  proposito. 
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«la  ^.  La  quftle  moertezza  rimaiiera  per  tatti  gli  altri 
interregni  seguenti,  poiché  ve  n'  erano  stati  alla  morte 
di  ogni  Re,  eccettochò  tra  Tarquinio  Prisco  e  Servio 
Tullio^  e  tra  questo  e  Tarquinio  il  Superbo.  Si  sapeva 
solo  <o  pinttosto  s^  immaginava  die  fossero  stati  'meno 
lunghi  del  primo. 

13.  S'è  visto  che  il  primo  interrano  è  contato  in 
due  modi,  cioè  o  indicandolo  da  sé  o  sommandolo  cogli 
amni  di  regno  di  Romolo:  cioè  o  dando  a  questo  38  anni 
di  regno  ovvero  soli  37  ed  aggiungendo  in  fuori  un 
anno  d' interregno.  Il  caso  di  A.  Marcio  non  è  molto 
dissimile;  chi  gli  dà  —  e  sono  più  antichi  —  ^3  anni 
di  regno  e  chi  24  :  questi  ultimi  hanno  sommato  an- 
che qui  un  anno  dMnterregno  cogli  anni  .del  regno. 
In  effetto  la  successione  di  L.  Tarquinio  ebhe  bisogno 
di  molta  arte  e  di  qualche  tempo  per  essere  ammessa  K 
Né  forse  nessuno  intendeva  che  questo  terzo  interre- 
gno avesse  davvero  avuto  la  durata  di  un  intero  anso; 
ma  il  primo  era  duralo  di  più;  e  c'era  anche  il  se- 
condo, che  un  poco  aveva  dovuto  durare:  sicché  un 
altro  intero  anno  d'interregno  in  tutto  non  era  sover- 
chio 1  Per  quelli  che  contavano  gli  anni  di  Romolo  a 
86  anni  e  quelli  di  A.  Marcio  a  24,  già  la  sola  du- 
rata de'  regni,  senza  interregni,  sommava  a  240  anni  ^. 

Ma  quando  i  due  anni  d'interregni  furono  incorpo- 
rati nella  durata  dei  due  regni,  che  gli  avevano  prece- 

*  Vita  Taciti,  I:  Tatm  tUe  anmis  per  quinos  «f  quatemoa  éies 
site  temos  centum  seivatorihus  deputatus  est,  ita  ut  qui  valerent, 
interreges  essent  singuli  dumtaxat;  quare  /acttmi  est  ut  et  plus 
anno  intei-regnum  iniretur,  ne  aliqìtis  stib  cequali  diffuitate  Ro^ 
mani  expers  remaneret  imperii, 

*  Liv.,  I,  35. 

3  38  -+-  39  4-  32  -h  24  -H  38  -H  44  H-  25  =  240. 
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éole,  DOB  fti  pomio  di^inguere,  se  di  qaei  due  anni 
dMoterpegoo,  che  in  complasso  conta  €icerona,  si  fosse 
fotta  ragione;  e  chi  cosi  debito,  gli  aggiunse;  onde  il 
periodo  della  monarchia  per  lui  si  prolungò  di  altri 
dne  anni.  Ma  non  a  tutti  parve  bene  fermarsi  a'  24^^ 
per  una  ragione  che  dirò  poi;  e  per  arrivare  ai  244, 
occorrevano  altri  due  annL  Questi  se  gli  ebbe  Ninna, 
il  Re  più  pacifico  di  tutti»  il  cui  regno  arrivò  per  tal 
modo  a  41  anni,  di  39  soli  che  gli  s*  erano  assegnati 
ÌD  principio  da  quelli  a  cui  una  monarchia  di  240  anni 
bastava  ^  Ma  vi  fu  chi  prese  un  diverso  partito.  In 
luogo  di  dividere  i  quattro  anni  in  due  d' interregno 
e  in  due  di  Numa,  credette  miglior  consiglio  di  darU 
tutti  e  quattro  a  Numa;  onde  questi  toccò  i  43  anni 
di  regno  '.  E  chi  si  risolvette  a  questo  partito,  o  trascuri 
grinterregni,  o  sciogliendo  i  38  anni  di  Romolo,  li  di- 
fitinse  in  37  di  regno  e  uno  d'interregno  \ 

Il  processo,  adunque,  parrebbe  questo:  la  durata  della 
monarchia  è  stata  contata  dappiù  antichi  di  240  anni, 
compresi  due  d'interregno;  poi  di  240  senza  essi;  poi 
di  24!ì  coiraggiunta  da  capo  dei  due  anni.  Giunti  alla 
qual  durata,  s'^i  ricercato  di  protrarla  di  due  anni  per 
avere  una  dnta,  che.  come  quella  risultante  da  240  anni, 
ooincidesse  col  primo  anno  di  una  olimpiade. 

14.  Come  nascessero  le  durate  di  241,  243,  245  anni, 
si  può  intendere.  La  prima  è  derivata  da  ciò,  che  Tanno 
d^interregno  dopo  Romolo  è  stato  aggiunto  a  una  du- 

ASicdhè  ì  regni  furono  questi:  38  +  89  +  32  +jìi  +  d8  + 
44  +  25  +  2  d'ìntenegni  =  242. 

t  Per  questi  dunque  :  86  +  41  +  82  +  24  +  86  -f  44  + 
25  +  2  d'intflviegui  =  244. 

2  £  per  questi  altri:  87  +  43  +  32  +  24  +  86  +  44  +25 
+  1  d  interregno  =  244. 
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rata  della  monarchia  senza  menzione  dMnterregni  di 
240  anni;  il  secondo  dalla  medesima  aggianla  a  una 
durata  di  242;  il  terzo  a  una  durata  di  244.  Sicché 
queste  durate  dispari  sono  posteriori  alle  pari;  o  al- 
meno quella  di  241  posteriore  alla  dorata  di  240,  quella 
di  243  alla  durata  di  242,  quella  di  24S  alla  durata  di 
244  ^.  Esse  dipendono  da  una  riflessione  che  s^è  sciolta 
dairobbligo  di  far  corrispondere  la  fondazione  di  Roma 
col  primo  anno  d^uno  dei  quadrienni  olimpiaci. 

15.  Delle  sei  durate  assegnate  alla  monarchia,  240, 
241,  242,  243,  244,  245  anni,  la  penultima  è  rimasta 
la  più  comunemente  accettata.  Si  trova  in  Livio,  come 
Tabbiamo  vista  in  Dionisio;  e  con  qualche  differenza 
nella  distribuzione  degli  anni  tra  i  Regni,  possiamo  ri- 
trarre da  Zonara  ^  che  fosse  accolta  da  Dione  Cassio.  Però 
non  si  deve  credere  che  sia  necessariamente  connessa 
colla  data  della  fondazione  Yarroniana,  poiché  Dionisio 
che  anche  l'ammette,  pone  la  fondazione  airOI.  7,1,  se- 
guendo Catone.  Difatti,  s'accordava  coIPuna  e  colPaltra, 
e  ancora  con  7,2  quando  si  posticipasse  d'un  anno  o  due 
la  data  del  primo  consolato  e  della  presa  della  città. 
Però,  se  si  può  ammettere  che  la  durata  della  monarchia 
di  244  anni  fosse  la  più  generalmente  adottata,  non  si 
può  dire,  ch'essa  sia  mai  in  tutto  prevalsa  sulle  altre  '. 

1  In  Entropio,  I,  i  245  anni  son  trovati  coU^  aggiunta  d*im  anno 
al  regno  dì  Servio  TnUio  ;  potrebbero  anche  nascere  col  contare 
due  anni  di  interregno  in  luogo  dì  imo. 

«  Vm,  6-12. 

8  II  Mommsen,  op.  cit.,  p.  142  e  seg.,  afferma  che  la  durata  di  244 
anni  alla  monarchia  —  e  con  questa  la  data  deUa  fondazione  OL  6,3  — 
fossero  la  comune  durante  T  impero ,  die  gangbare  der  Kàùerzeit 
Io  ne  dubito.  Credo  che  nessuna,  come  dico,  riuscisse  a  prevalere. 
Lasciando  stare  gli  scrittori  posteriori  alP  impero,  che  hanno  dato 
altra  durata  alla  monarchia  (vedi  Tab.  I),  e  altn  data  di  fonda- 
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16.  Ma  non  basta.  Si  può  concludere,  sinora,  che  la 
durata  dei  i40  anni  sia  la  prima  tra  tutte;  ma  quando 
pare  si  ammetta  ch^  essa  movesse  da  alcune  tradizioni 
orali  o  scritte,  queste,  si  vede,  non  eran  tali  che 
D*"  escludessero  a  dirittura  un'  altra  ;  sicché  ci  bisogna 

none  aUa  città  (Tab.  Il),  le  poche  iscrizioni  che  ci  restano  con  una 
%ta  oò  ur6e  cowfite  o;?.  E.  C.  n'hanno  un'altra.  Dei  fasti  sacerdotali 
è  detto  dal  Borghesi  molto  sicuramente,  op.  voi.  HI,  p.  405.  «  -È  «o- 
laayt  ixatumt  co^i  degli  altri  fasti  sacerdotali ,  come  dei  nostri 
(quelli  dei  Sodali  augustali  che  illustra  in  quel  posto),  di  far  succe- 
dere alTepoca  consolare  Vanno  p.  B.  C;  e  la  nona  riga  ci  mostra 
(^'erasi  abbracciato  U  computo  CapitolinOj  il  quale,  come  ognun  «a, 
precede  d^un  anno  U  Varroniano,  »  Cosi  nell'iscriz.  64  degli  Exem- 
vìa  del  Wilmans,  p.  14,  Tanno  848  ab  urbe  condita  è  contato  se- 
condo V  era  Catoniana,  poiché  risponde  al  V.  849.  D' altra  parte , 
quando  il  Mommsen  dice  che  la  durata  della  monarchia  di  243 
anni  è  la  base  del  calendario  ufficiale  delV  epoca  Augustea,  e 
quindi  della  eoa  detta  èra  Capitolina  o  Catoniana,  che  per  lui  e 
per  tutti  è  la  medesima,  non  mi  pare  che  enunci  un  concetto 
chiaro.  Dionisio  ha  ricavato  da  Catone  la  data  della  fondazione  e  non 
è  Tcrisimile  che  dissentisse  rispetto  alla  durata  della  monarchia,  o 
ae  ne  dissentiva,  non  lo  dicesse.  Varrone,  che  anticipava  la  fon- 
dazione di  due  anni,  01.  6,3  invece  di  OL  7,1 ,  non  si  sa  che  ri- 
tenesse la  durata  della  monarchia  d'un  maggior  numero  d'anni, 
qiiantimque  si  sarebbe  potuto  con  quella  data  farla  di  245.  É  vero 
che  il  Mommsen,  p.  154,  pretende  d' aver  provato  che  d' una  durata 
della  monarchia  di  244  anni  non  è  fatta  parola  durante  tutto  il 
settimo  secolo,  e  che  sino  al  tempo  Varroniano  le  è  data  una 
durata  di  243  anni;  e  che  quindi  la  fondazione  fosse  posta  al- 
l'01.  7,2,  sicché  Dionisio  s'illude,  quando  crede  Catone  d'ac- 
cordo seco.  Ma  davvero  non  si  vede  né  dove  il  Mommsen  abbia  pro- 
vato dò,  né  come  si  possa  provare.  A  p.  142,  alla  quale  pare  che 
si  riferisca ,  non  l' ha  provato  di  certo.  Vi  é  sommamente  confuso 
e  pare  voglia  dire,  che  le  due  durate  di  243  e  244  anni  .sono 
tutt'uno,  con  questa  sola  differenza  che  nella  seconda  é  tenuto 
conto  dell'anno  d' interregno.  Del  resto,  io  ho  mostrato  più  volte 
che  data  della  fondazione  e  durata  della  monarchia  non  sono  due 
dati  necessariamente  connessi. 

Bonghi.  Storia  di  Roma.  —  II.  3 
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qualche  ulteriore  ragione  a  spiegare  perchè  sia  stata 
la  prima  prescelta.  Né  si  può  affermare,  che  la  ragione  stia 
nella  facilità  con  cui  s'accommodava  a  concordarsi  col 
principio  d*un  quadriennio  olimpiaco;  poiché  ve  n'erano 
ben  altre,  maggiori  o  minori,  che  avrebbero  sodisfatto 
del  pari  a  questa  condizione.  Ora ,  una  ragione  ov- 
via potrebbe  essere  questa ,  che  le  durate  effettive  di 
ciascun  regno  s^accostassero  a  quella  somma  piuttosto 
che  a  qualunque  altra  ;  ma  questa  risposta  troverebbe 
subito  due  obbiezioni:  Tuna  che  le  durate  non  erano 
per  tutti  le  stesse  ;  V  altra,  che  in  quel  computo  cro- 
nologico di  Dionisio,  che  pur  non  ammette  la  durata 
di  240  anni ,  v^  è  qualcosa  che  dà  occasione  a  sospet- 
tare un  diverso  motivo  della  scelta  del  numero  240. 
Sono  scorsi,  di c^  egli ,  120  anni  dalla  cacciala  dei  Re 
sino  air  anno,  in  cui  Roma  fu  presa  da^  Galli.  Ora, 
dov'è  la  verisimiglianza,  che  la  monarchia  durasse  ap- 
punto il  doppio  d'un  primo  periodo  della  repubblica? 
Non  v'é  qui  la  traccia  d'una  cronologia,  non  ricavata 
da  registrazioni  contemporanee  o  da  notizia  e  riscon- 
tro di  fatti,  ma  da  un'idea  preconcetta,  da  una  co- 
tale armonia  immaginata  di  numeri ,  come  tante  di 
quelle  trasmesseci  dagli  antichi  popoli  ?  ^  Un  Vettio , 
e  uomo  d'ingegno  grande,  da  stare  alla  pari  di  chiun- 
que in  dottrina  nel  dispulare  >  \  aveva  spiegalo  a  Var* 

^  Schwegler,  op. cit.,  p.  807,  trova  un'analogia  nella  duplicità 
primigeuia  della  monarchia,  onde  ^11  spettava  un  numero  d^aimi 
doppio  del  primo  periodo  della  Repubblica:  pei  che?  Anche  il  con- 
solato era  duplice.  Mommsen,  op.  cit,  p.  137,  n  255  ricorda  le 
misure  di  superficie;  ma  queste  non  mi  par  davvero  che  ci  ab- 
biano che  vt^deic. 

S  Ceiis.,  XVU ,  15 ,  p.  36  :  ingenio  magno  cttivia  dodo  in  di' 
sceptando  parem. 
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rone,  che  i  dodici  avvoltoi  apparsi  a  Romolo  e  che  gli 
dettero  vinto  T augurio,  volevan  dire  che  il  popolo 
romano,  poiché  era  rimasto  sano  e  salvo  centoventi 
anni ,  sarebbe  pervenuto  a'  mille  dugento.  Quei  120 
anni  parevan,  dunque,  a  lui  un  periodo,  che  dovesse 
prevalere  in  tutta  la  storia  Romana. 

17.  Ha  questa  si  può  dire  una  speculazione  poste- 
riore :  e  che  avesse  motivo  dal  fatto,  che  cotesti  periodi 
ci  fossero,  anziché  esserne  essa  Torigine.  Vediamo,  se  ci 
è  altro  modo  di  risolversi  tra  le  due  spiegazioni. 

Un  tentativo  è  stato  fatto  di  connettere  la  durata  di 
240  anni  della  monarchia  colla  durata  del  secolo  presso 
i  Romani.  Senz^entrare  qui  in  una  discussione  intorno 
al  periodo  di  tempo  che  questo  ha  indicato  in  diversi 
casi,  basti  dire  che  era  da'Romani  determinato  in  tre 
modi.  11  secolo,  che  dicevano  naturale,  era  lo  spazio 
di  tempo  definito  dagli  anni  della  vita  più  lunga;  sicché 
il  primo  secolo  era  misurato  dalla  vita  di  colui  che, 
nato  nel  giorno  della  fondazione  d^  una  città,  vi  fosse 
vissuto  più  lungamente;  il  secondo  dal  secondo  spa- 
zio di  tempo,  fornito  da  chi  fosse  vissuto  più  lunga- 
mente tra  coloro  che  nel  giorno  della  morte  del  primo 
vivevano  nella  città,  e  cosi  via  via.  Questo  era  il  secolo 
degli  Etruschi  ^  Invece  si  diceva  secolo  civile  quello 
che  astraeva  dalla  lunghezza  reale  della  vita  d^un  uomo, 
0  dalla  media  delP  uomo ,  ed  era  computato  per  un 
intervallo  fisso  di  100  anni^  E  v'era  un  terzo  modo: 

i  Gens.,  op.  cit.,  XVII,  5,  p.  31  :  quo  die  urbes  atqite  citntates  conati- 
tucrentur,  de  his  qui  eo  die  nati  erant,  eum  qui  diuHssinie  vixis- 
setf  die  moriis  suob  primi  scbcuU  modulum  finire;  eoque  die  qui 
essent  reliqui  in  dvitate^  de  his  rursum  ejua  mortetn  qui  longis- 
sùnam  egisaet  cetatenif  finem  esse  scecuU  secundi, 

*  Gens.,  1.  e,  13,  p.  36.  Nostri  mojores,  quod  natura  sceculum  quan- 
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riputare  secolo  T intervallo  di  tempo  trascorso  tra  Tuna 
e  r altra  celebrazione  ie* giiAOchi  secolari.  Però,  que- 
sto intervallo  non  era  slato  sempre  il  medesimo  ; 
e  soltanto  nei  commentari  dei  qulndicemviri ,  custodi 
dei  libri  sibillini,  alla  cui  sentenza  Augusto  si  conformò, 
era  stabilito  che  la  celebrazione  si  dovesse  compiere 
ogni  iiO  anni,  —  undenos  decies  per  annos,  come  Ovai- 
zìo  canta  nel  carme  suo  secolare  ;  -^  sicché,  quantun- 
que altri  credessero  che  T intervallo  dovesse  essere  di 
soli  100  anni,  anche  quest^altra  lunghezza  di  tempo  fu 
estimata  e  chiamata  un  secolo  ^  Ora,  si  può  ritrovare 
le  traccio  di  qualcuno  di  questi  secoli  nella  durata  dei 
240  anni?  Il  Niebuhr  e  lo  Schwegler^  giovandosi  della 
tradizione  che  Numa  fosse  nato  il  giorno  della  fondazione 
di  Roma,  vogliono  che  colla  morte  sua  sUn tendesse  finito 
il  primo  secolo  di  Roma;  e  ne  portano  questa  prova  che 
i  primi  ludi  secolari,  secondo  i  quindicemviri,  avessero 
avuto  luogo  nel  298  della  città  :  donde  contando  i  secoli 
a  iiOanni,  il  secondo  comincerebbe  appunto  colPa.  78 
di  quella;  ch^è  Tanno,  dicono, secondo  il  computo  di 
Polibio,  accollo  da  Cicerone,  delia  morte  di  Numa,  o 

tum  esset  explorahim  non  habebant,  civile  ad  certum  ìnadulutn 
annorum  centum  statuerunt 

4  Gens.,  1.  e ,  7  seg.  E  secando  succede ,  la  diversa  opinione 
sull'intervallo  che  ci  avrebbe  dovut)  essere,  era  cigione  che  gli 
autori  non  fossero  concordi  suirintervallo  che  c'era  stato. 

«  Niebuhr,  E.  G.,  p.  271.  Schwoj^ler,  R  G.,  p.  557.  Il  fatto  o  piut- 
tosto la  favola,  che  Numji  nascesse  Tanno  della  fondazione  di 
Roma,  non  è  detto  né  da  Livio  né  da  Dionisio,  bensì  da  Plutarco 
[Kuma,  3,  p.  120,  19)  e  da  Dione  Cissio  (fr.  6,  1»  5;  p.  9);  il  che 
vuol  dire,  come  nota  il  Mommsen,  op.  cit.,  p.  191,  che  doveva  es- 
sere d' invenzione  non  troppo  antica,  quantunque  Dione  dica  di  ca- 
varne la  notizia  da  quelli  che  sanno  le  cose  dei  Sabini  ciliarissi- 
mamente. Però  il  Niebuhr  si  sdegna  con  Dionisio  che  si  sia  vergo- 
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pinttosto  quello  delPelezìone  a  ro  di  Tulio  Ostilio.  Ora^ 
per  prima  cosa,  è  inolio  inverisimile,  che  ai  Romani 
saccedesse  T inversa  degli  Etruschi;  questi  computavano 
a  cento  anni  ciascuno  i  quattro  primi  secoli  della  loro 
storia,  e  solo  il  quinto  a  i23,  il  sesto  a  119,  il  settimo 
ad  altrettanti  *  :  e  sentendo  ;  più  antichi  erano  i  tempi, 
e  meno  facile  riusciva  il  sapere  quel  fatto  della  vita 
più  longeva,  donde  dipendeva,  secondo  loro,  la  determi- 
nazione del  secolo;  invece,  i  Romani,  appunto  per  il 
primo  secolo  avrebbero  saputo  chi  fosse  nato  il  giorno 
della  fondazione  della  città,  e  chi  morto  T ultimo; 
e  questi ,  per  giunta ,  un  forestiero  e  non  già  uno  che 
avesse  dimorato  nella  città  sin  dal  primo  giorno:  sic- 
ché, a  tutto  rigore,  non  sarebbe  stato  neanche  di  quelli 
dalla  cui  più  lunga  vita  sarebbe  dovuto  dipendere  la 
durata  del  secolo.  Poi ,  per  trovare  78  anni  alla  morte 
di  Numa ,  bisogna  contare  per  un  anno  V  interregno 
dopo  la  morte  di  Romolo  ed  aggiungervi  il  primo  di 
Tulio  Ostilio,  che  proprio  non  ci  avrebbe  che  vedere 
(37  _|-  1  -j-  39  +  1).  Ora,  Cicerone  aggiunge  si  in 
fine  al  computo  dei  Re  due  anni  per  gì'  interregni , 
ma  non  sa  che  quel  primo  interregno  durasse  un  anno. 

gnato  di  raccontarlo,  e  soprattutto  che  V  abbia  introdotto  di  stra- 
foro col  dire,  come  di  passaggio,  che  Numa  era  sui  quaranta  anni  : 
er  henuzt  dm  Glauben  Andrer  um  Nuìnas  fast  vierzigjàhriges  AU 
Ur  aus  der  Tasche  in  die  Oeschichte  zu  spielen.  Quesia  facoltà  di 
andare  in  collera  cogli  storici  che  non  dicono  a  vostro  modo  e  in- 
giuriarli, è  tutta  tedesca  Del  resto,  Numa,  se  fosse  nato  il  giorno 
della  fondazione  di  Roma  avrebbe  avuto  nel  suo  avvenimento  al 
regno  38  anni,  e  sarebbe  entrato  nel  39»,  non  nel  40®  come  dice 
Plut.,  iViim.  6,  p.  123,  3;  e  se  Dionisio  si  fosse  voluto  giovare  di  que- 
sta favola,  avrebbe  detto  ch'egli  aveva  questa  età;  e  non  già:  Tsrra- 
AxxovrazT.flcc  ov  iro>ù  yrnix^'  Vuoi  dire  che  di  preciso  non  lo  sapeva. 
4  Gens.,  1.  e,  6,  p.  32. 
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Infine,  d'un  secolo  che  durasse  soli  78  anni  non  v'è 
memoria  ^  Per  ultimo,  la  durala  di  39  anni  a  Numa  non 
s'accordava,  se  non  colla  data  della  fondazione,  01. 8,i; 
e  noi  non  sappiamo,  se  i  quindicemviri  si  contentassero 
di  assegnare  a  Numa  soli  39  anni,  e  lasciassero  prin- 
cipiare Roma  in  queiranno  olimpiaco  o  prima  o  dopo. 
18.  Se  non  si  può  combinare  colla  durata  del  secolo 
quella  della  monarchia  e  asserire  che  quella  abbia  in- 
fluito a  fissare  questa,  guardiamo  se  si  può  dire  il 
medesimo  del  lìistro.  Si  sa  ciò  che  esso  era;  il  rito 
solenne  con  cui  si  chiudeva  il  censo.  Ora ,  io  credo , 
che,  checché  succedesse  più  tardi,  e  quantunque  nei 
fasti  non  corra  né  sempre  né  spesso  un  quinquennio 
tra  due  censi  \  pure  originariamente  e  per  instituto , 
quinquennale  dovesse  essere  Tinlervallo  dall'uno  all'al- 
tro. Ora  il  censo  era  un  ordinamento  civile,  innestato^ 
secondo  la  tradizione,  da  Servio  Tullio  sull'ordinamento 
religioso  del  lustro.  Sicché  questo  era  assai  più  antico 


^  Il  Blommseii,  che,  p.  135 ,  crede  i  220  anni  di  L.  Cincio  es- 
sere il  risultato  di  una  duplicazione  del  secolo  di  110  anni,  altrove, 
p.  184,  dice  che  non  ci  si  deve  badare,  e  ne  conci  ade ,  che  gue- 
st' opinione  attribuita  a  Cincio  non  può  esser  nata  se  non  a'  tempi 
d*Augusto,  che  il  primo  avrebbe  introdotto  un  secolo  di  tal  durata; 
sicché  questa  diventa  una  delle  prove  per  h  quali  egli  afferma  che 
le  citazioni  che  si  fanno  di  questo  scrittore,  non  possono  essere 
genuine,  stantechè  le  opinioni  cho  vi  si  esprimono,  sono  necessaria- 
mente posteriori  al  sesto  secolo  (op.  cit,  p.  135).  Io  ragionerei  al- 
r  inversa.  Prima ,  cercherei  una  prova  deirasserzione,  che  i  220  anni 
siano  nati  dalla  duplicazione  del  secolo  di  110  anni;  poi,  quando 
l'avessi  trovata,  ne  concluderei  che  un  secolo  cosi  inteso  era  ante- 
riore ad  Augusto;  né  é  chiaro,  per  vero  dire,  che  non  lo  fosse. 
Invece  al  Mommsen  il  certo  è  la  supposizione  sua;  e  su  questa 
cortezza  edifica  il  rasrionamento. 

«  Vedi  p.  40,  n.  1. 
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di  quello  :  e  la  ragione  del  rifarsi  il  censo  ogni  cin 
qne  anni  non  ha  potuto  essere  altra  se  non  ch^egli 
era  appunto  quinquennale  la  lustrazione  con  cui  fu  ac- 
compagnalo. Ora,  a  me  par  verisimile  che  questo  pe- 
riodo di  cinque  anni,  cosi  incarnato  in  una  inslituzione 
religiof^a  e  civile,  diventasse  un  elemento  dell'antica 
cronologia  romana,  sin  dove,  non  avendola  certa,  fu 
bisognato  costruirla.  1  periodi  principali  furon  fatti 
mnltipli  di  un  quinquennio;  il  che  si  vede  non  solo 
nei  240  anni  della  monarchia  =  28  lustri,  ma  in  altre 
date,  che  incontriamo  in  Livio,  e  meritano  tanto  mag- 
giore considerazione,  che  non  s^ addentellano  col  ri- 
lìianente  della  sua  cronologia,  e  sono  allegale  fuor  di 
regola,  come  di  particolare  importanza;  Tanno  delTinsti- 
tnzione  consolare,  310^  della  città  =  62  lustri;  Tanno 
della  presa  di  essa  il  365^  =  91  lustri;  Tanno  in  cui 
son  rifatti  consoli  due  patrici,  il  400^  =  80  lustri  *.  Io 
non  so,  se  quest^ultima  data,  che  è  annunciata  molto 
solennemente,  non  dia  ragione  di  credere  che  sia  di 
orìgine  patricia  il  sistema  cronologico,  costruito  sa  un 
periodo  simile;  o  se  la  natura  sacra  di  questo  periodo 
non  permetta  di  congetturare,  che  un  tal  sistema  sia 
stalo  elaborato  in  quel  collegio  di  Pontefici ,  che  redi- 
geva gli  annali  massimi.  Comunque  ciò  sia,  è  chiaro  che 
il  numero  240,  che  sbattaglia  cosi  bene  ai  periodi  qua- 
driennali olimpiaci,  sbattaglia  del  pari  ai  periodi  quin- 
quennali lustrali.  Ora  in  questa  proprietà  può  essere 
slata  la  cagione  delTaverlo  prescelto.  Il  periodo  olim- 
piaco e  il  lustrale  s^  univano  in  esso  a  dar  ragione  di 


4  Non  tutte  però  le  date ,  direi ,  solenni  di  Livio  ammettono 
questa  conversione  in  lustri;  p.  e.  non  Tanno delTinstitnzione  del 
Decemvirato,  302. 
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un  periodo  storico.  Alcuni  resti  di  tradizione  sul  tempo 
che  avesse  alFincirca  durato  la  monarchia,  impedìTano 
forse,  che  si  fermassero  ad  un  numero  minore  di  240 
0  ne  cercassero  uno  maggiore  in  cui  la  stessa  proprielà 
si  riscontrasse,  come  sarebbero  stali  220  o  260.  Pure, 
L.  Ciucio  preferi  il  primo  *. 

'  Tutto  questo  rngionamento  si  regge  sul  presupposto,  che  il 
lustro  sia  un  periodo  di  cinque  anni  compiuti.  Ora  appunto  su  c'ò 
e  gli  eruditi  del  seicento  e  gli  attuali  hanno  fortemente  dissentito. 
Scaligero,  De  emend,  temp,,  V,  p.  482,  affermò  senz'altro  che  in- 
dicasse un  periodo  di  quattro  anni ,  e  resse  questa  sua  int^rpre- 
tazione  su  un  luogo  di  Ovidio,  Fasti,  III,  165,  e  su  uno  di  Sido- 
nio,  Ep.y  lìb.  lY,  15;  ma  in  questi  lustrum  va  appunto  inteso  per 
un  periodo  di  cinque  anni  ;  vedi  Peter  al  primo  ,  Ed,  Teuhner , 
p.  122,  ed  ex  Ponto,  IV,  6,  5;  Trist,  IV,  10,  95,  e  Guizot  al  se- 
condo, ed.  Baret  (Thorin),  p.  291.  Il  Pitisco,  Lexicon  Antiqnit, 
Rom.,  a  q.  y.  fortemente  contraddisse  lo  Sciligero  e  gli  altri  che 
s'accordavau  con  lui,  citando  testi  assai  chiari.  Stat.,  Sylv.j  IT, 
2,  6  {quinquennia  lustri)  ;  Mart. ,  I,  102,  3  (quarta  tribus  lustriti 
addita  messis  =  19  anni)  ;  Horat. ,  II ,  4 ,  23  {octavum  lustrum 
=  40  anni)  ;  IV,  1,  6  {lustì-a  decem  =  60  anni)  ;  Carm.  smcul,, 
65  {nUerum  in  lustrum). 

È  conforme  a  quest'uso  la  definizione  che  del  lustrum  si  legge 
in  Festo,  p.  120:  lustrum..,.  quum  prima  syUaba  prodf4cifur ,  si" 
gnificat  nunc  tempìis  quinquennale,  nunc  papali  lustrationem.  E  in 
Varrone,  De  L.  L.,  VI,  11;  lustrum  nominafum  tempus  quinq%ie9P' 
naie,  Isidoro ,  Etym.^  V,  37,  2,  distingue  espressamente  olimpiade 
da  lustro. 

Se  non  che  Censorino,  scrittore  molto  chinro  e  in  c^enere  pre- 
ciso, dice  molto  chiaramente  il  contrario,  XVIII,  13,  p.  39;  idem 
tempus  (id  est  quatemum  annorum  circuittts)  anni  nuif/ni  Romanis 
fuit,  qfwd  lustrum  appellahant.  Qui  si  potrebbe  credere,  che  lustrufn 
ha  un  sigTiificato  diveiso  da  quello  in  cui  è  iutcso  da  Varrooe  e 
da  Verrio  Fiacco,  la  fonte  di  Festo  ;  e  risponda  non  propriamente 
airinterrallo  romano  di  un  periodo  di  tempo  di  cinque  anni,  ma 
a  quella  combinazione  di  quattro  anni,  che  fu  cliiamato  annìis 
magnuSj  dopo  il  cui  corso  l'anno  civile  combaciava  da  capo  col  n  i- 
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19.  Però,  nel  riscontro  di  queste  due  ère,  la  romana 
e  Tolimpiaca,  nascevano  particolari  difficoltà,  forse  av- 

txu^e;  e  a  questa  interprete zione  conferirebbe  nn  altro  Inogo  di 
Censorino,  XVI,  2,  p.  30  :  tempus  appello,..,  quod  quidam  litstrum 
aut  annum  magnum  vocant.  Quest'oso  speciale  sì  troverebbe  anche 
in  Plin.,  H,  N,,  II,  130,  male  interpretato  da  Ideler,  Handb,,  11, 
p.  78,  dove  chiama  histro  di  Eudossio  il  quadriennio  di  questo.  Se 
nonché  Censorino, XVIII,  13,  p.  39, continua:  ita  quidem  a  Servio 
Tullio  institutum,  ut  quinto  quoque  anno  censu  civium  hahito 
hisfrum  conderetur.  Quinto  quoque  anno  può  voler  dire ,  secondo 
]*nso  romano,  anche  ogni  quarto  nnno  (Mommsen,  Chron,,  p.  163) 
ed  è  chiaro  dal  contesto  eh'  egli  intende  cosi.  D*  altra  parte ,  non 
si  può  negare  che  alcuni  scrittori  molto  recenti  V  osano  per  on 
quadriennio;  Ausou.,  Epigr.,  I,  3,  6:  Epit,  32,  2.  Però  non  tutti, 
come  s'è  visto  in  Sidonio. 

Neil' a.  suo  XII,  839/86  (Gens.,  1.  e,  15),  Domiziano  instituì 
r Agone  Capitolino:  e  questo  si  ripetè  og^  quattro  anni:  gli 
Agoni  erano  feste  imitate  dalla  Grecia  (llacq.,  III,  p.  544).  Gli  anti- 
chi lustri  erano  stati  smessi  col  consolato  dì  C.  Vespasiano  VII  e 
T.  Cesare  V,  829/76  ;  cioè  dieci  anni  innanzi.  Al  perìodo  quadrien- 
nale delle  feste  Agonie  fu,  quindi,  applicato  il  nome  di  lustro;  spo- 
gliato di  tutta  la  significazione  religiosa  e  civile,  che  aveva  avuto 
le  LXXV  (LXXIT  secondo  la  correz.  del  Borghesi  (Euvres  Epigr,, 
II,  p.  78  seg.)  ch'era  stato  ripetuto  da  Servio  Tullio  sinallora  ;  Cens., 
1.  e.  Ora,  Censorino  per  sua  dichiarazione  scrisse  nel  991/238,  cioè 
quando  già  da  152  anni  non  si  parlava  d'altro  lustro  che  dell'in- 
tervallo di  tempo  che  trascorreva  dà  un  Agone  all'altro.  É  nr. tu- 
rale, quindi,  eh'  egli  non  conoscesse  altro  lustro  ;  e  dai  suoi  studi!  so- 
prattutto astronomici  fosse  tanto  più  condotto  a  non  conosceme  altro, 
che  un  tal  lustro  si  accordava  coVC  annus  magnm.  Errò  solo  nel 
credere,  che  questo  stesso  fosse  il  lustro  di  Servio  Tullio.  Nò  è 
punto  quindi  a  meravigliare,  che,  dopo  instituito  l'Agone,  alcuni 
scrittori  continuassero  a  usare  lustro  nell'antico  significato  di  quin- 
quennio, altri  in  quello  nuovo  di  quadriennio. 

Mi  sarebbe  piaciuto  riscontrare  l'uso  vario  o  no  che  ne  sia  stato 
&tto  nelle  iscrizioni.  Ma  gl'indici  del  Coìpus  non  agevolano  que- 
sta ricerca.  Il  lustrum  dovrebb'esser  notato  nell'indice  dei  Notabi- 
Ha,  Ora,  questo  non  tutti  i  volumi  l' hanno  ;  e  tra  quelli  che  l'hanno, 
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vertite,  ma  non  carale  in  principio.  Esse  non  comin* 
ciavano  latleddue  nello  stesso  mese  dell'anno;  bensì  la 

non  si  trova,  che  nella  5671,  voi.  X,  I,  pag.  556.  Nella  collezione 
deirOrelli  ed  Henzen  sì  legge  nelle  46,  820,  3891,  4064,  6520, 
7200  ;  ma  da  nessuna  si  può  trarre  sul  periodo  di  tempo  indi- 
cato dalla  parola  ana  risposta  più  concludente,  di  quella  che  nlia 
tratta  THenzen,  Bullett.  Inst,  1849,  p.  101  seg.,  comparando  la 
seconda  coirultima  ;  cioè  che  il  lustro  dei  wiagistri  quinqtiennàUs 
valesse  un  quinquennio. 

Fermato  che  neir  uso  degli  scrittori  più  antichi  lustrum  vale  uno 
gpazio  di  tempo  quinquennale  e  spiegato  come  dopo  Domiziano  il 
significato  ne  sia  oscillato  tra  quello  e  uno  spazio  di  tempo  qua- 
driennale, vediamo  se  ci  sono  altri  indizi!  che  il  numero  cinque  mostri 
d'altronde  qualche  connessione  colla  vita  romana.  Ora  ve  ne  sono 
e  parecchi.  Chi  non  potesse  giurare  T osservanza  delle  leggi,  non 
poteva  ritenere  una  magistratura ,  cui  fosse  eletto ,  più  di  cinque 
giorni  (Liv. ,  XXXI ,  50).  L' interrò  era  eletto  per  cinque  giorni 
(Liv.,  I,  17).  La  distribuzione  dei  cittadini  fatta  dal  censore  nelle 
classi  durava  cinque  rnni  (Varrò,  de  L,  Z.,  VI,  94:  eaxrcUum.,.. 
quinquennalem).  Gli  appalti  dei  censori  erano  fatti  per  cinque  anni 
(Id.,  11,  onde  deriva  lustrum  a  luendo).  Ogni  anno  decimo  è  se- 
gnato specialmente  nei  fasti  Capitolini:  e  Livio,  dietro  gli  Anna* 
listi,  nota  il  decimo  lustro  (Weissenb.  ad  Liv.,  X,  47  ;  onde  la  cor- 
rezione di  Huschke ,  Verf.  S.  T.,  p.  520,  n.  12).  Più  tardi  i  vota 
ptiblica  per  gl'imperatori  erano  ripetuti  a  periodo  di  cinque,  di  dieci, 
di  quindici,  di  venti  anni,  quinquennalia,  decennaliaj  quindecenna- 
Ita,  vicennalùi  (Macq.,  l  e,  p.  257).  L'imperio  era  prorogato  a<l 
Augusto  a  perìodi  di  cinque  o  dieci  anni  (Ib ,  Pitiscus  a  q.  v.). 

Né  forse  gli  usi  collegati  con  un  numero  quinario  son  soli  que- 
sti, ma  bastano,  mi  pare,  a  mostrare,  che  il  periodo  di  cinque 
anni  non  è  una  divisione  accidentale,  bensì  assooiato  con  un  com- 
plesso di  sentimenti  e  d*  idee,  fortement3  radicati  nella  mente  ro- 
mana, che  noi  ora  non  siamo  in  grado  di  analizzare  interamente. 
E  da  questa  associazione  nacque  la  cerimonia  religiosa  della  pu- 
rificazione di  tutto  il  popolo  ogni  cinque  anni,  che  da  Festo  e  dal- 
Ihiso  degli  scrittori  sappiamo  si  chiamasse  del  pari  lustruMj  e  da  Ser- 
vio, Virg.,  ^n.,  1, 283,  che  non  era  propria  di  sola  Roma  :  post  quin- 
quennium  unaqiKtqìie  civitas  lustrabatur,  Servio,  come  Livio  s'esprim<* 
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prima  il  91  aprile,  la  seconda,  si  pa6  dire,  il  1.*^  la- 

precùftineiite,  non  intiodasge  né  il  perìodo  quìnqnennale,  né  la  fetta, 
bei»)  Ib  funzione  civile:  emnoit  instUuit,  I,  43,  5,  non  lustrum. 

L'opinione,  quindi,  del  Monrnisen,  Chron. ,  p.  194  seg.,  oha  ii 
hwfro  fowe  originftlmente  nn  periodo  di  quattro  anni,  non  mi  par 
più  fondata  ora  di  quello  che  fosse  quando  !o  Scalìgero,  eh'  egli  non 
dta.  la  sostenne.  Se  Cicerone  ha  chiamato  quinquennale  la  mimmo 
cdebribu  Iwlorum  di  Olimpia  non  è  gii  perchè  questa  non  fosse 
com'era  quadriennale  o  perchè  s'intendeva  quadriennale  a' suoi 
tempi  il  lustro,  ma  perchè,  se  non  è  il  sno  dq  lap»u»  calami,  l'uso 
romano  di  dire  nltreai  rìcoirent^  nel  quinto  anno  uu  fatto  che  ri 
ripete  periodicamente  ogni  quarto  anno ,  l' ha  fatto  trascorrere  a 
éhiantare  di  cinque  anni  un  periodo  ch'è  di  qnittro.  Dall'amb ignita 
ricoiiasduta(UommBen,CAron.,p.l67,n.331)  della  locuzione  osata 
a  indicare  gl'intervallidi  tempo,  designati  con  cifra  minore  di  dieci,  non 
n  può  T^onerolmen  te  dedurre  quanto  fosse  lungo  il  periodo  d'anni 
del  lustro,  di  oni  ci  restano  tutte  le  testimonianze  che  ho  annoverato. 

Quanto  al  tempo  realmente  passato  ti«  una  ed  altra  celebrazione 
di  eoiM  e  di  ItuA-o.  nei  fasti  Capitolini  superstiti  ci  restano  notati  i 
seguenti  lustri  ;  280.  hutrvn  t.  vin:  289.  l.f.  Vlin:  295.  l.f.  X: 
336.  l.f.  X/F.-351.  L.  F.  XTi:361.  i./.  Xy/J.391.L.  F.  xi:  436. 
ITWETM  picsnv.^T  ZXv  -.Ui.i^Y.  xxv:  :  447  . 1.  p.  ktk  :  450.  l.  f. 
XXVni:  456.  l.f.  XXIX,  etc.  Come  si  vede,  si  leggono  intere  nei 
marmi  superstiti  solo  le  date  dei  lustri  de'V.  351 ,  891,  436,  442, 
447,  che  rispondono  nei  fasti  agli  anni  350,  390,  435,  441,  446. 
Le  altre  date  in  corsivo  sono  state  congettnrate  dagli  eruditi  dietro 
indizi!  nel  marmo  stesso  o  degli  autori,  (Vedi  per  il  lustro  XVH, 
errato  nel  Mommsen,  1.  e,  p.  163,  n.  318,  il  Borghesi,  (Euv.  IX, 
p.  190).  Ora,  nei  quaranta  anni  tra  le  prime  dne  date  (351-391) 
fi  sarebbero  fatti,  compresi  quelli  alle  date  stesse,  quattro  lustri, 
uno  ogni  dieci  anni  {ajnbiltixtrum  ?  Vedi  Servio  ad  Virg.  jEn.,  1, 
283,  e  Huschke,  Ter/.  S.  Tuli.  p.  518,  n.  8)  ;  nei  qnarantacinqu-  in. 
la  seconda  (391)  e  la  terza  (4)6),  cinque,  uno  forse  ogni  nov>?  ..ujiì  ; 
nei  sei .  tra  la  terza  (436)  e  la  quarta  i,442),  uno;  nei  d>i.|ii.' , 
tra  la  quarta  e  la  quinta,  anche  ano.  È  chiaro,  dunque,  elici  l.i  ':>- 
lebrazione  del  luftrvm  non  toma  a  nessun  periodo  uguale  di  e  iii|"> 
(Liv.,  X,  47;  Censor.,  op.  cit.,  SVJII,  4).  Ma  che  cosi  snccedef-iv  <lo- 
TCT»  dipendere  da  qualche  impedimento  o  ragione  di  fatto,  non  ili  i  iù, 
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glio  ^  Sicché  un  anno  deir  èra  romana  stava,  per  cosi 

che  non  si  volesse  che  nn  periodo  di  tempo  determinato  scorresse 
da  un  lostro  alP altro,  e  anzi,  non  si  credesse  che  un  tal  periodo 
non  si  sarebbe  dovuto  eccedere.  H  che  è  provato  dalla  darata  quin- 
quennale della  censura,  quando  fu  institulta  nel  311/443:  o,  quando 
questa  durata  fìi  ridotta  a  rliciotto  mesi  nel  320/434 ,  dalP  inter- 
vallo rimasto  di  cinque  anni  tra  reiezione  di  un  collegio  di  Cen- 
sori e  quella  del  seguente.  Sicché,  se  il  lustro  non  si  ripetè  coi 
fatti  og^i  quinquennio ,  e  vi  fu  caso  che  non  si  celebrasse,  quan- 
tunque fosse  stato  fatto  il  censo  (Liv.,  ITI,  22,  innanzi  V  instita- 
zione  della  censura  :  dopo  X,  47),  la  causa  si  deve  ritenere  che  fosse 
questa  sola  ;  Tinstituzione  della  censura,  che,  secondo  Livio,  IV,  8, 
fu  cagionata  dalPessere  rimasto  il  popolo  per  multos  annoa  incen- 
8US  j  non  bastò  a  mettervi  ordine.  Ma  possiamo  congetturare  sino 
a  quando  i  lustri  si  celebrassero  regolarmente  di  cinque  in  cinque 
anni,  o  almeno  si  credeva  che  si  fossero  celebrati  cosi? 

Dionisio  dice,  che  tra  il  lustro  del  295,  ch^è  dato  da  lui,  XI,63, 
é  da  Livio ,  III ,  22 ,  e  V  anno  in  cui  fu  instituita  la  censura  per 
celebrarlo,  erano  scorsi  diciassette  anni  senza  lustro.  Egli  ne  ri- 
ferisce sino  al  293  soli  tre,  oltre  quello  di  Servio,  256,  261,  280; 
ma  ciò  non  vuol  dire  che  a  parer  suo  non  se  ne  fossero  fatti  altri  ; 
se  cosi  fosse,  tra  il  secondo  e  il  terzo  sarebbero  corsi  più  dì  dicias- 
sette anni ,  e  la  neccessità  della  censura  si  sarebbe  sentita  prima. 
Livio,  oltre  quello  del  295,  e  il  primo  di  Servio  a  cui  neanch^egli 
assegna  un  anno,  —  solo  Censorino,  De  die  Nat,y  XVIII,  14,  gliene 
assegna  uno,  il  177  di  Roma,  il  2.^  anno  di  regno  di  Servio  —  ne 
nota  soltanto  un  altro  che  a  Dionisio  manca,  nel  289  ;  e  come 
air  instituzione  della  censura  assegna  più  in  generale  le  stesse 
cause  che  Dionisio ,  si  può  credere  che  anch^  egli  credesse  non 
essere  stato  fatto  altro  censo  dopo  quello  del  295.  Noi  possiamo 
quindi  congetturare  che  sino  a  quest^anno  i  lustri  procedessero  re- 
golarmente. Il  lustro  del  295  è  detto  da  Livio,  III,  24,  si  ritenesse 
per  il  decimo,  e  che  decimo  fosse  anche  secondo  i  fasti,  appare  dal 
leggersi  ancora  in  questi  registrato  per  Vili  quello  del  280 ,  ed 
esseme  intervenuto  un  altro  tra  i  due.  Ora ,  quali  erano  questi  otto 
lustri?  Sette  rispondevano  ai  35  anni  della  Repubblica  scorsi  sino 
al  280;  e  l'ottavo  era  quello  ascritto  a  Servio  Tullio. 

^  Era  anche   peggio;  giacchò   propriamente  i  giochi  olimpici  si 
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dire,  a  cavallo  a  due  anni  olimpiaci  :  aveva,  cioè,  tre  mesi 
circa  a  comune  con  uno  e  nove  coir  altro.  L^anno  i.°  di 
Roma,  ragguagliato,  poniamo,  alFOl.  6,3,  si  poteva  in* 
tendere  in  due  modi:  o  quello  che  avesse  in  comune 
con  questo  i  mesi  dalPaprile,  a  cominciare  dal  22,  a 
tutto  giugno,  e  coir 01.  6,4  i  rimanenti  dal  luglio  al 
21  aprile  dell'anno  dopo;  ovvero  quello  che  avesse 
in  comune  coir  01.  6,2  i  mesi  dal  2i  aprile  a  tutto 
giugno  e  coiroi.  6,3  i  mesi  dal  giugno  air  aprile  del- 
Tanno  seguf'nte.  È  certo  più  verisimile  il  secondo  caso, 
cioè  che  s'indichi  nell'era  olimpiaca  come  anno  corri- 
spondente dell'era  romana  quello  che  s'incontra  con 
questo  nel  maggior  numero  de' mesi;  e  non  si  tenga 
conto  dello  spazio  de' due  mesi  e  dieci  giorni,  che 
sopravanzano,  ed  apparterrebb3ro  a  un  anno  precedente. 
Ma  pur  dicendo  ciò  più  verisimile,  non  si  può  escludere 
in  tutto  il  contrario;  cioè  che  l'Ol.  6,3  voglia  dir  l'anno 
cui  appartengano  i  mesi  dall'aprile  al  giugno,  e  col  l.""  lu- 
glio cominciasse  l'Ol.  6,4  ^  Anzi  da  questa  diversa  ma- 
niera d'intender  la  data  è  nato  anche  pei  moderni  un  di- 

celebravano  alla  luna  piena  che  seguiva  il  solstizio  diesiate:  però, 
nota  rideler,  I,  p.  377,  che  si  resterà  punto  o  poco  discosto  dal 
vero,  se  se  ne  pone  a  dirittura  il  principio  al  l.^'  luglio. 

*  Ideler,  op.  cit,  II,  p.  159.  Boeckh,  C.  L  Gr.,  II,  330.  Mommsen, 
op.  cit ,  p.  135,  n.  25^.  Questi  crede,  che  cosi  presso  i  Greci  come 
presso  i  Komani  prevalesse  il  ragguaglio  a  potiori  <c  sicché  quegli 
anni  son  ragguagliati  Tuno  air  altro  che  hanno  comnni  Tun  col- 
Faltro  sei  mesi;  quantunque,  parlando  precisamente,  Tintervallo 
dal  21  aprile  alla  lin  di  giugno  di  un  tale  anno  romano  cada  nel 
precedente  anno  olimpiaco,  e  Tintervallo  dal  21  aprile  alla  fin  di 
giugno  di  un  tale  anno  greco  cada  nel  seguente  anno  romano.  » 
A.  Mommsen  aveva  {Beitr.,  p.  201  seg.)  creduto  che  si  ragguaglias- 
sero nei  due  modi  ;  e  questo  fosse  romano,  T  altro  il  greco.  La  quale 
opinione  è  confutata  dal  Boeck,  Epigr,  chron  Sttidien,  p.  136  s^. 
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verso  modo  di  dalare  gli  anni  secondo  Téra  Varroniana, 
la  quale  s'è  pure  comunemente  accettala ,  non  per  le 
maggiori  ragioni,  sulle  quali  essa  si  fondi,  ma  perchè 
s^è  trovata  intrecciata  con  tutte  le  altre  nella  Crono- 
logia  Jeronimiana  ^  Di  fatti  nei  computo  cronologico 
chi  muove  da  quell'era,  chi  parte  dall' 01.  6,3,  chi 
dairOl.  6,4». 

20.  Perchè  Tanno  Romano  principiasse  il  21  aprile, 
tutti  lo  sanno.  Questo  era,  si  diceva,  il  giorno  in  cui 
Roma  era  nata^  in  cui,  cioè,  Romolo  aveva  posto  mano 
a  fondarla.  Una  data  cosi  precisa  ,  se  non  è  autentica- 
mente attestata,  anziché  essere  prova  di  grande  certezza 
storica  nei  principii  d'  una  cronologia ,  è  essa  stessa 
nuova  cagione  di  sospetto  ;  e  nel  caso  nostro ,  per  so- 
praggiunta, appaiono  motivi  tutfaltro  che  storici  del- 
Taverla  prescelta.  Si  guardi  che  cosa  ne  parve  una  con- 
ferma.  Varrone  narra  di  sé  ^  d'aver  egli  chiesto  a  Ta- 
ruzio,  —  amico  suo,  Giosefo  e  matematico ,  e  che  per 
gusto  di  speculare ,  aveva  imparato  astrologia  e  v'  era 
tenuto  di  molto  valore,  —  che  gli  volesse  ricercare  in 
che  giorno  ed  ora  era  nato  Romolo,  traendolo  dai  fatti 
della  sua  vita;  poiché  anche  a  Varrone  pareva  che  ap- 
partenesse alla  stessa  scienza,  si  prevedere  i  destini  di 
un  uomo  dal  tempo  in  cui  egli  è  nato  e  si  indurre  il 
tempo  della  sua  nascita  dalle  vicende  di  lui.  Taruzio 
accettò  il  problema,  e  considerato  ogni  atto  e  caso  di 
Romolo,  dichiarò,  che  Romolo  era  stato  concepito  nel- 
fanno  primo  della  seconda  olimpiade  (a.  C.  772),  nel 
mese  Egizio  Choiac  (dicembre)  il  giorno  23  all'ora  terza. 


1  Vedi  Tab.  L 

^  Vedi  nota  finale. 

3  Poiché  da  lui  lo  trae  Plutarco,  Rom.,  XIT, 
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quando  ebbe  luogo  una  totale  ecclissi  solare  ;  ed  era 
venuto  alla  luce  il  2i  del  mese  di  Thot  (settembre)  al 
sorgere  del  sole  ;  e  Roma  era  slata  fondata  il  9  del  mese 
di  Farmuthi  (aprile),  tra  la  seconda  e  la  terza  ora  *. 

i  Plutarco  dice,  che  Taruzio  arrivasse  a  questa  couclusioue,  per- 
chè intendente   tÀ;  T^tpl  tòv  Trtvaexx  aj^b^ou;  e  adoperando    twv 
^ewuiTiOcxbàv  npo^XfifJiOiTtav  aévxXuTsi;.  Il  Mommsen,  op.  cit,  p.  146, 
n.  278,  crede  che  il  7rtva$  fosse  un  catalogo  di  ecclissi  solari  e  lu- 
nari con  data  greco-egizia.  A  me  non  pare:  un  catalogo  non  è  un 
uf^o^o;;  io  credo  piuttosto  che  fosse  una  sorta  di  specchio,  nel 
quale  fossero   indicate  le  relazioni  di  ciascun  atto  o   di  ciascun 
elemento  di  atto  con  una  posizione  di  astro;  e  le  soluzioni  dei  prò- 
hUmi  geometrici  servissero  dMstruraento  alle  comhinazioji  neces- 
aarie  per  de  .urre  nel  particolar  caso  quale  la  posizione  degli  astri 
dovesse  essere.  Solo  dal  luogo  di  Plutarco  possiamo  congetturare 
una  almeno  deile  ragioni  per  le  quali  Varrone  non  accetta  la  data 
della  fondazione  di  Fahio  e  di  Polihio.  Anche  nel  giorno  in  cui  cadeva 
la  fondazione  di  Koma,  aveva  avuto  luogo  un'  ecclissi  lunare  ;  ora, 
di  una  tale  si  trovava  ricordo  all'anno  3.**  deirOl.  6.*,  vista  anche 
da  Autimaco,  epico  Teio.  Se  fosse  stata  visibile  in  Roma,  non  pare 
che  ricercassero.  Sicché  occorrevano  tre  ecclissi,  una  solare,  V  a.  1.» 
della  01.  2  (a.  C.  772);  l'altra  lunare  nell'a.  3."  della  6.»  (a.  C.  764); 
la  terza  solare  nell'a.  2.^  della  15.«  (a.  C.  719)  o  nell'a.  3.»  della 
14.*  (a,  C.  722),  secondo  che  si  ritiene  che  Romolo  abbia  vissuto 
54  0  55  anni.  La  seconda  di  cui  si  credeva  avere  la  certezza  nel 
riscontro  greco ,  ha  determinato   Varrone.    (Si  badi ,  che   Plutarco 
porrebbe  l'età  di  Romolo,  nell'anno  della  fondazione,  a  16  anni 
(Barn.,  29);  Dionisio  a  18  (II,  56):  poiché  per  il  primo  vive  54  anni 
e  ne  regna  38 ,  per  il  secondo  ne  vive  55  e  ne  regna  37).  —  Il  9 
Farmouthi,   secondo  le  tabelle  d'Ideler,  op.  cit.,  I,  143 ,  dovrebbe 
rispondere  al  3  aprile;  ma  é  chiaro  che  Varrone  crede  che  risponda 
al  21.  E  cosigli  altri  che  raccontano  la  divinazione:  Cic,  De  Div., 
n  47,  98,  e  quelli  citati  dal  Mommsen,  1.  e.  Il  Matzat,  op.  cit,  I, 
p/347,  crede,  che  dal  luogo  di  Cicerone  si  cavi  che  Taruzio  ponesse 
U  data  della  fondazione  di  Roma  in  altro  giorno  che  il  21  aprile  • 
ma  a  me  non  pare  che  intenda  bene.  Cicerone  scrive:  urbis  etiam 
nostra  natakm  diem  repetebat  ab  iis  Parilibtts  quibus  eam  a  Bo- 
mulo  conditam  accejnmus.  Adunque,  le  pose  anch' egli  nel  giorno 
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Par  chiaro  che  Yarrone  non  avrebbe  posto  a  Taruzio 
un  cosi  astruso  problema ,  se  non  gli  fosse  parso  che 
una  verificazione  di  quella  natura  avrebbe  giovato.  Ma 
se  essa,  quanto  al  giorno  e  all'ora  del  concepimento 
di  Romolo  gli  aveva  appreso  qualcosa  di  nuovo,  e  cosi 
rispetto  air  ora  della  fondazione  di  Roma,  quanto  al 
giorno  di  questa  non  aveva  fatto  se  non  confermare  una 
notizia  vecchia,  e  che  già  e  da  gran  tempo  ogni  anno 
si  celebrava.  Cicerone,  che  racconta  anch'  egli  questo 
miracolo  divinatorio  di  Taruzio ,  si  maraviglia  che  ap- 
punto questi  avesse  preteso  di  dedurre  da  una  specu* 
lazione  astrologica  quello  che  i  Romani  avevan  già  sa- 
puto da  Romolo  in  poi. 

21.  Perchè  s'immaginassero  d' aver  saputo  questo,  è 
abbastanza  chiaro.  Già  prima  di  Romolo,  i  pastori  che 
prendevano  dimora  d'inverno  sul  Palatino,  solevano  il 
il  aprile  celebrare  una  festa  che  dalla  dea  Pales,  alla 
quale  era  dedicata ,  si  chiamava  Palilia  ^  e  Palatium  il 
colle  stesso.  I  nomi  della  Dea  e  del  colle  avevano  avuto 


dei  Parilia  (vedi  unt  lettera  del  prof.  Gandino  nella  Ckdtura  del 
1.®  settembre  1884,  p.  664)  ;  Cicerone  non  lo  censura ,  se  non  d'aver 
voluto  surrogare  un*  argomentazione  astronomica,  a  parer  suo,  di 
nessun  valore  ad  un*  attestazione  storica,  creduta  da  lui  certissima. 
E  cosi  intende  Solino,  e.  I,  nel  luogo  che  pur  il  Matzat  cita,  p.  341. 
ma  di  cui  vuol  a  dirittura  violentare  il  senso,  p.  347,  n.  8.  Più- 
tarco,  di  certo,  ritiene  che  il  9  Farmuthi  fosse  appunto  il  21  aprile, 
e  che  cosi  intendesse  Varrone.  Il  Matzat,  che  non  si  sgomenta  di 
nulla,  I,  p.  348,  si  mette  a  provare,  che  Taruzio  sbagliò  il  cal- 
colo. Io  non  sono  in  grado  di  provare  chi  abbia  ragione  tra  i  due. 
Si  veda  la  nota  in  fine. 

4  Plut,  Rom ,  XII  :  npò  rvi;  xTtTèw;    jSotyi  ocxtì  tic  ;5v    oeùrof ; 
éo/BT»  xoeToé  txÙttiv  t>Ìv  inuspz'j  xocè  IlxXvjXcx  wpavioyópsMov  aùrWv 
I  Romani  dicevano   più  comunemente    Parilia;  vedi  il   Preller, 
Myth.,  I«,  p.  366. 
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inotìTO  dal  mestiere  stesso  degli  adoratori  di  quella 
e  dagli  abitanti  di  questo ,  pascolare  le  greggi  ;  e 
come  questo  era  comune  a  più  regioni  italiche,  così 
e  quel  culto  e  quel  nome  di  luogo  s' incontrano  in 
altre  parti  d'Italia  e  di  Roma.  Ora,  quei  pastori  erano 
stati  i  primi  abitanti  di  questa.  L'aprile  era  il  mese, 
sto  per  dire,  in  cui  la  lor  vita  pareva  ricominciare 
dopo  la  dura  invernata  e  il  21  il  giorno  del  mese 
in  coi  celebravano  questo  ripiglio  :  sicché  essi ,  per 
augurio  di  buon  principio,  si  purificavano,  e  pregavano 
la  Dea  di  tenerli  impuni  di  tutti  i  falli  commessi  nel- 
Fanno  innanzi  ^  Si  può  dire  che  in  un  siffatto  giorno 
il  consorzio  loro  gittasse  nuove  radici  e  ne  risorgesse 
novellamente.  Quindi  il  borgo  primigenio,  nel  quale 
essi  cercavan  rifugio  o  ricovero,  appariva  davvero  alla 
lor  fantasia  fondato  in  quel  giorno  :  e  continuò  ad  ap- 
parire cosi,  quando  via  via  ne  crebbero  maravigliosa- 
mente le  sorti. 

Se,  quindi,  la  precisa  durata  della  monarchia  è  una 
costruzione  di  sacerdoti,  di  storici,  di  archeologi,  V  as- 
segnazione del  21  aprile  come  giorno  natale  della  città, 
è  tradizione  popolare  e  primitiva.  Perciò,  è  rimasta  tanto 
inalterala  questa,  quanto  invece  è  stata  variata  quella.  Ma 
né  runa  né  Taltra  attesta  un  fatto  :  e  la  seconda,  mostra 
come  la  storia  civile  di  Roma  s' intreccia  sin  da  prin- 
cipio col  suo  calendario  religioso  ;  la  qual  connessione 
sì  ripete,  come  s' é  detto,  in  altri  fatti  della  leggenda 
di  Romolo,  posteriori  alP origine. 

22.  Si  è  dimostrato  sinora  che  manca  una  base  sto- 
rica alle  varie  durate  assegnale  alla  monarchia;  questa 
dimostrazione  si  può  rifare  per  indiretto  daUMmproba- 

t  Ov.,  Fast,  IV,  747  seg. 
DONQUi.  Storia  di  Roma.  —  II.  4 
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bilità  sua  intrinseca.  S^è  già  visto,  come  Dionisio  contra- 
stasse fortemente  Topinione  che  Lucio  Tarquinio  Superbo 
foise  figliuolo  di  L.  Tarquinio  Prisco,  e  non  già  nipote; 
sul  quale  punto  Livio  appare  dubbioso,  quantunque  in- 
clini a  crederlo  figliuolo  *.  E  par  chiaro,  che  figliuolo  era 
nella  tradizione:  ma  quelli  che  ragionavano  su  questa, 
si  risolvevano  a  dirlo  nipote  per  il  computo  degli  anni. 
Una  simile  inverisimiglianza  è  nel  racconto  deir  ucci- 
sione di  L.  Tarquinio  Prisco  per  parte  de^figliuoli  d'Anco 
Marcio,  quantunque  questa  non  pare  che  gli  antichi 
Pavverlissero  come  Taltra.  Al  rinnovarsi  degli  studii , 
Lorenzo  Valla,  acuto  ingegno,  senza  riferirsi  a  Dionisio, 
che  pare  non  avesse  letto,  prese  a  trattare  il  punto 
discusso  da  lui,  e  venne  nella  stessa  opinione,  che  Lucio 
ed  Arunte  dovessero  essere  nipoti  e  non  già  figliuoli 
di  Tarquinio  Prisco  '.  Più  tardi,  un  nomo  di  genio,  il 
Newton,  nella  sua  Cronologia  degli  antichi  Regni  3,  osservò 
che  era  fuori  d^ogni  verisimiglianza  e  contrario  al  corso 
della  natura  che  sette  Re  avessero  regnato  )!44  anni  :  né 
sMncontrava  nessun  esempio,  dacché  la  cronologia  era 
certa,  che  sette  Re,  ^  ed  aggiungi  che  i  più  erano  morti 
malamente  —  avessero  regnato  altrettanti  anni  in  succes- 
sione continua  ;  sicché  non  credeva  accettabile  la  crono- 
logia romana,  sin  dove  si  fondava  su  questo  supposto; 
ma  voleva  contare  i  regni  a  17  anni  al  più  in  media  cia- 
scuno, e  il  complesso  di  tutti  a  119  anni,  e  Roma,  quindi 
fondata,  non  prima  delia  38.*°*  olimpiade,  cioè  dalPa.  628 

i  Voi.  I,  p.  232. 

«  Lettera  ad  Alfonso,  Mifwris  Mci^iorisque  Hcspa-icB  regi;  Duo 
Tarquiniì,  Lucius  cu:  Aruns^  Prisci  Tanjuinli  Filìine  an  nepotes 
fuerint,  adversus  lAnum  —  ristiimpata  uelL'ediz.  di  Livio  del 
Drakenborch.  (Lugd.,  Bat-,  1711»,  voi.  7,  p.  150  seg.) 

5  Ed.  1770,  p.  129. 
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a.  C.  L'opiniooe  del  Newton  fu  sostennca  in  Italia  dal 
conte  Algarolti  in  un  suo  saggio  sopra  la  durata  de' re- 
gni de'Re  di  Roma,  scritto  nei  1729,  cioè  due  anni  dopo 
la  morte  di  Newton  e  un  anno  dopo  la  pubblicazione 
del  libro  di  lui  ^  Ora,  in  questo  suo  saggio  TAlgarotti 
lascia  poche  censure  intentate  contro  la  cronologia  dei 
primi  due  secoli  e  mezzo  di  Roma,  procurando  di  provare 
in  particolare  come  non  fosse  succeduto  davvero  ciò 
che  per  una  ragione  generale  il  Newton  aveva  affer- 
mato che  non  era  potuto  succedere.  Il  suo  fondamento 
è  soprattutto  Livio  ;  e  in  secondo  luogo  Plutarco,  non 

i  n  sag^o  dell' Al^rottti  si  trova  nel  voi.  IV  delle  sue  opere 
(Cremona  1779),  p.  106-138.  Ma  la  ristampa  che  quivi  n'è  fatta 
non  è  in  tutto  conforme  all'  edizioni  anteriori,  delle  quali  io  ho  la 
seconda,  Firenze  1746,  presso  Andrea  Bondacci  ;  e  dico  la  seconda 
I>erchè  l'editore  in  una  lettera  di  dedica  all'  illustrissimo  sig.  cav.  An- 
tonio Serristori  chiama  questa  una  ristampa,  e  non  può  esservi  stata, 
se  non  una  sola  edizione  prima,  perchè  una  lettera  dell' Algarotti 
allo  Zanotti,  che  precede  il  saggio,  è  del  24  dicembre  1745 ,  e  da 
essa  appare  che  il  saggio  non  fosse  stato  stampato  prima.  In  questa 
lettera  l' Algarotti  dice  appunto  di  averlo  scritto  oramai  sedici  anni 
passati,  quando  dava  opera  alla  Cronologia  sotto  la  scorta  di  qtiel 
lume  vero  d^ Italia,  Eustachio  Manfredi^  e  che  non  vi  avrebbe  più 
riguardato,  <c  se  voi  non  mi  aveste  eccitato  a  mandarlovi  come  fate  »  ; 
e  se  n'era  distolto,  perchè  «distratto  da  mille  altre  cose,  e  gli 
pareva,  che  non  fosse  da  moltiplicare  in  iscritture  e  in  istampe 
intomo  a  cose  già  trattate,  benché  in  modo  diverso  dal  mio.  y>  Que- 
gli il  quale  aveva  trattata  questa,  era  un  Inglese  di  cui  non  dice  il 
nome,  ma  di  cui  gli  aveva  dato  notizia,  in  un  suo  viaggio  in  Inghil- 
terra, il  sig.  Conduit,  erudito  gentiluomo  inglese  ed  erede  del  Newton, 
quello  stesso  che  ha  scritto  una  lettera  di  dedica  alla  Begina,  messa 
avanti  alla  Cronologia.  Lo  scritto  dell'Inglese  doveva  esser  pub- 
blicato in  fronte  d'una  storia  Romana.  Non  so  chi  fosse.  E.  Man- 
fredi scrisse  gli  «  Elementi  della  Cronologia  con  diverse  scritture 
appartenenti  al  Calendario  Romano.  »  Furon  pubblicati  in  Bologna 
nel  1744.  Egli  accetta  la  data  varron.  della  fondaz.  di  Roma,  01.  6,3. 
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riferendosi  a  Dionisio  mai  ;  anzi  contessando  di  non 
avere  Ielle  se  non  i  dae  primi  ^  Ora,  il  suo  assumo  è 
che  i  falli  che  Livio  racconla  dei  Re,  non  s'accordano 
col  numero  d'anni  che  quesli,  secondo  lui  slesso,  avreb- 
bero regnalo.  11  che  prova^  moslrando  per  Romolo,  quanla 
parie  del  suo  regno  resli  vuola  di  avvenimenli,  e  quanla 
sia  Tinverisimiglianza,  che,  a  17  anni,  ch'è  Tela  in  cui 
si  dice  cominciasse  a  regnare,  desse  già  segno  di  tanta 
prudenza  civile  e  virtù  di  guerriero,  quanla  gli  se  ne 
atlribuisce  ;  per  Numa,  che  dovesse,  poiché  eletto  per 
la  fama  sua  e  per  avere  avuto  in  moglie  Tazia,  essere 
asceso  sul  regno  a  sessanf  anni;  per  Tulio  Ostilio  ed 
Anco  Marcio,  che  dovessero  aver  avuto  più  breve  re- 
gno, di  32  anni  il  primo,  di  24  il  secondo,  se  dev'  es* 
sere  vero,  che  i  figliuoli  di  questo,  il  quale  aveva, 
a  detta  di  Plutarco,  cinque  anni  alla  morte  di  Numa, 
non  fossero  ancora  maggiorenni  alla  sua,  cioè  quando 
Anco  avrebbe  avuto  sessantun  anni  ;  per  Tarquinio 
Prisco,  che  non  può  avere  regnato  tremolio  anni,  se 
dev'essere  stalo  ucciso  per  opera  de'  figliuoli  di  Anco, 
attentato  da  giovani,  ancora  freschi  del  torto  ricevuto, 
e  non  da  uomini  di  cinquant'anni  quanti  ne  avreb- 
bero avuto  alia  morie  di  Tarquinio  dopo  cosi  lungo  re- 
gno, anche  supposto  che  non  ne  contassero  se  non  soli 
(lodici  alla  morte  del  padre;  per  Servio  Tullio,  che  a 

^  Cosi  dice  nella  lettera  allo  Zanotti,  secondo  sta  nelPediz.  del 
1726;  ma  non  è  ripetuto  in  quella  dell'edizione  del  1779,  che 
è  variata  anche  in  altri  punti.  E  di  fatti  in  questa  seconda  edi- 
zione è  citato  Dionisio,  lib.  VI ,  per  mostrare  come  questi,  accor- 
gendosi delIMmpossibilità.  che  Tarquinio  Superbo  assistesse  egli 
stesso  alla  battaglia  del  Laj^o  Regillo ,  vi  fa  invece  assistere  il 
figliuolo  Tito.  Però,  anche  cosi,  lo  studio  dell' Algarotti  resta,  come 
prima,  poggiato  tutto  SDpra  Livio  e  Phitarco. 
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dargli  quarantaquattro  anni  di  regno,  Tarquinio  Superbo, 
il  quale  era  già  in  grado  di  menar  moglie  al  principio 
di  quello,  non  avrebbe  potuto  a  sessantaquatlro  anni 
o  press'a  poco  ucciderlo  nel  modo  che  si  racconta;  per 
Tarquinio  Superbo  infine,  che  Tarquinio  Collalino  non 
avrebbe  potuto  essere  giovine  alla  fine  del  regno  di  lui, 
poiché  egli  era  figliuolo  di  fratello,  se  il  suo  cugino  avesse 
avuto sessantaqualtro  anni  al  principio  del  regno  stesso; 
e  che,  se  questi  n'aveva  tanti  allora,  n^ avrebbe  avuto 
ottantanove,  quando  Tu  sbalzato  dal  trono,  e  cento  alla 
battaglia  al  Lago  Regillo  dove  avrebbe  combattuto  a  ca- 
vallo, e  sarebbe  poi  morto,  si  può  aggiungere,  di  cento- 
tré  anni.  Sicché  TAlgarotti  crede  che  questi  regni  si 
debbono  accorciare  tutti,  se  la  storia  di  ciascun  Re  si 
deve  accordare  colla  durata  del  regno.  E  di  quanto  biso- 
gni accorciarli,  egli  lo  trae  da  un^  altra  considerazione, 
cioè  dal  numero  di  generazioni,  intervenute  durante  la 
monarchia.  Queste,  egli  dice,  non  poter  essere  state  se 
non  quattro:  poiché  i  regni  di  Romolo,  di  Numa  e  di  Tulio 
Ostilio  non  si  estendono  più  di  due  generazioni,  stante- 
che  Ostilio,  avolo  di  quesf  ultimo,  é  contemporaneo  di  Ro- 
molo; un*  altra  generazione  richiede  il  regno  di  Anco, 
che  è  vissuto  la  maggior  parte  di  sua  vita  durante  il 
regno  di  «ullio;  ed  un'altra,  i  regni  di  Tarquinio  Prisco, 
di  Servio  Tullio  e  di  Tarquinio  il  Superbo,  poiché  il 
primo  ha  del  pari  vissuto  la  maggior  parte  di  sua  vita 
durante  il  regno  di  Anco.  Sicché  contando  ciascuna 
generazione  per  trentatré  anni,  la  durata  della  monar- 
chia sarebbe  stata  di  centotrentadue  anni,  e  ne  tocche- 
rebbero a  ciascun  Re ,  V  uno  ragguagliato  con  V  altro, 
diciannove. 

23.  Al  saggio  deirAlgarotti  rispose  molto  severamente 
il  Napionein  un  suo  ragionamento  pubblicato  nel  1773. 
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Nel  quale  io  non  trovo  buona  se  non  quesr  osserva- 
zione sola ,  che  V  Algarotti  metteva  i  fatti  dei  Re  dì 
Roma  di  rincontro  alla  durata  attribuita  ai  loro  regni, 
e,  mostrando  che  discordavano,  concludeva  che  i  fatti 
fossero  veri  e  le  durate  false;  ora  quelli  si  reggono 
sulle  stesse  testimonianze  di  queste  ;  sicché  si  potrebbe 
con  eguale  verisimiglianza  argomentare  al  contrario  ^ 
E  si  può,  di  certo,  affermare  che  T  Algarotti  spin- 
gesse troppo  oltre  la  congettura;  e  neanche  il  Newton 
la  frenasse  abbastanza.  Se  non  si  possono  ammettere 
come  storiche,  le  durate  tradizionali  dei  Regni,  non  è 
neanche  possibile  il  determinare,  per  forza  di  ragiona- 
mento, quanti  anni  ciascun  Re  regnasse ,  e  neanche 
quanto  tempo ,  facendo  una  media ,  regnassero  tutti 
insieme.  Ma  non  perciò  le  obbiezioni  del  Newton  restano 
meno  gravi.  Di  fatti,  non  è  dubbio,  che  sette  Re  —  in 
ispecie  in  una  monarchia  come  questa  di  Roma,  che  c^  è 
rappresentata ,  come  prevalentemente  elettiva,  e  in  cui 
una  sola  successione  appare  seguita  senza  difficoltà, 
quella  di  Anco  Marcio  a  Tulio  Ostilio,  e  due  soli  Re 
morti  senza  violenza,  Numa  ed  Anco  Marcio,  —  sette 
Re,  dico,  siffatti  abbiano  regnato  244  anni,  e  di  questi 
24  quello  il  quale  ebbe  meno  lungo  regno,  44  quello 
che   Tebbe  più  lungo.   Bisogna  pensare  che  de' sette 

i  É  intitolato  cosi:  —  <c  Ragionamento  intonw  al  saggio  dd 
Conte  Algarotti  aopra  la  durata  dei  regni  dei  Re  di  Roma,  in  cut 
si  difende  la  cronologia  dei  medesimi  regni  adottata  dagli  antichi 
storici  daUe  regioni  recate  dal  Conte  Algarotti  per  sostenere  in 
quella  parte  il  sistema  cronologico  di  Newton,  che  le  è  contrario, 
e  «*  iUìMtrano  diversi  punti  della  storia  dei  primi  tempi  di  Roma. 
In  Torino  1773.  Nella  stamperia  Mairesse.  »  Non  ha  nome  di  au- 
tore, ma  non  è  dubbio  che  sia  il  Napione.  Il  ragionamento  tien  luogo 
d'appendice  al  suo  Saggio  sopra  Varie  storica,  pubblicato  nello 
stesso  anno  dalla  stessa  stamperia. 
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Re,  Romolo  è  tolto  di  mezzo  per  cospirazione  dei  padri, 
0  almeno  in  modo  e  tempo,  che  ana  caasa  simile  della 
saa  morte  si  potesse  immaginare  ;  Numa  è  eletto  già 
di  qoarant^anni;  Tulio  Ostilio  muore  colto  da  un  fuU 
mine;  Anco  Marcio  arriva  al  regno,  si  dice,  di  trenta- 
sette anni;  Tarquinio  Prisco  e  Servio  Tullio  sono  uc- 
cisi; e  Tarquinio  il  Superbo,  che  divien  Re,  non  più, 
di  certo,  giovine,  6  cacciato  via  dopo  25  anni  di  re- 
gno e  sopravvive  alla  cacciata  altri  14.  Sicché  quando 
anche  fosse  dimostrato  che  in  una  monarchia  ereditaria 
e  tranquilla  s*  è  dato  il  caso  d^  una  durata  complessiva 
di  sette  regni  egualmente  lunga ,  non  diventerebbe 
niente  più  probabile  quella  assegnata  alla  monarchia 
romana. 

Non  mi  pare  quindi  che  metta  conto  di  esami- 
nare se  quel  caso  in  una  monarchia  ereditaria  si  sia 
dato  ^  Quando  anche  ciò  fosse,  non  si  sarebbe  avanzati 
d^un  passo.  Accennerò  questo,  che  non  vi  son  principi, 
che,  nel  modo  come  la  tradizione  ci  rappresenta  la  sue* 
cessione  de^  Re  di  Roma,  rassomiglino  loro  più  della 
molto  più  lunga  serie  degP  imperatori  romani.  Ebbene, 
per  giudicare  quanto  la  durata  media  supposta  dei  re- 
gni dei  primi  sia  falsa,  basta  considerare,  quanto  fuoi 
di  misura  6  stata  più  breve  la  durata  media  di  regno 
dei  secondi ,  o  si  prendano  tutti  o  quei  soli  sette  che 
più  piaccia. 

24.  Né  è  più  ragionevole  espediente  quello  d'imma- 
ginare, che  gli  anni  dei  Re  fossero  contati  air  antica, 
cioè  ad  anni  di  10  mesi  ciascuno;  sicché  i  244  anni 


i  n  conte  Napione,  op.  cit.,  ne  trova  tre  casi  nelle  dinastie  ci- 
nesi (p.  29).  Ma  poniamo  che  questi  sieno  esatti,  non  proverebbero 
nulla 
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della  monarchia  si  debbano  ridurre  a  203  ^  Questa 
congettura  si  fonda  sul  presupposto  che  gli  storici 
antichi  non  s^  accorgessero  di  contare  in  anni  diversi 
da  quelK  dei  documenti  a  cui  attingevano,  quantun* 
que  sapessero  che  V  anno  romano ,  dal  tempo  dei  Re 
al  loro,  era  variato.  Certo  quest'è  un  curioso  modo 
di  mantenerne  T autorità,  e  renderne  inconcusse  le 
testimonianze.  Se  si  crede  eh"  essi  assegnando  una  tal 
durata  alla  monarchia,  asserissero  un  fatto  certo,  biso- 
gna credere  altresì,  che,  se  essi  T hanno  trovata  no- 
tata in  anni  diversi  da  quello  usato  da  loro,  abbiano 
inteso  e  saputo  di  doverli  ridurre  a  questo. 

Non  vedo  quindi  altra  conclusione ,  per  la  cronolo- 
già  della  monarchia,  se  non  di  ritenerla  una  costru- 
zione posteriore ,  raccolta  da  tradizioni  diverse  e  in- 
certe e  influita  da  idee  e  criterii  cronologici  specula- 
tivi, quali  più,  quali  meno  antichi,  come  ho  esposto 
più  addietro ,  e  non  già  una  registrazione  contempora- 
nea 0  di  poco  posteriore  di  fatti  certamente  saputi.  Pas- 
siamo ora  a  guardare  quanta  fede  si  possa  riporre  nella 
cronologia  dei  primi  tempi  della  Repubblica. 


i  Dyer  Th.  H.,  The  History  qf  tlie  kings  of  Rom.  Londra  1868» 

p.   CXXXIIT. 
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PARTE  SECONDA 


LA    REPUBBLICA 

(245-283  U.  C.) 

1.  Nessuna  cronologia  parrebbe  alla  prima  più  sicura 
di  questa.  Ce  ne  resta,  in  effetto,  un  documento  uffi- 
ciale, che  presume  di  darci  anno  per  anno  i  nomi  dei 
supremi  magistrati  annuali  di  Roma  dalPislituzione  della 
Repubblica  sino  all'anno  766  della  città,  cioè  durante 
521  anni.  Vero  che  y'  ba  molte  lacune ,  per  esserne 
andati  smarriti  parecchi  pezzi  ;  ma  esse  possono  essere 
in  uno  0  altro  modo  supplite.  Ciascuno  intende,  che 
noi  discorriamo  dei  Fasti^  scolpiti  in  pietra,  trovati,  in 
più  volte  e  in  diversi  luoghi  di  Roma,  per  lo  più  non 
molto  discosto  dal  foro,  e  che,  dovunque  fossero  collo- 
cali in  antico,  oggi  dal  luogo  in  cui  si  conservano  son 
chiamati  Capitolini  ^.  Acquali  servono ,  sin  dove  tuttora 
esistono ,  di  riscontro  gli  Atti  dei  trionfi  dei  generali 
Romani,  delti  anch'essi  Capitolini  per  la  slessa  ragione, 
e  scolpiti  del  pari;  giacché  registrano  i  trionfi  dei  gè- 
aerali  Romani  da'  Re  sino  all'a.  735,  e  si  conformano 
in  tutto  alla  Cronologia  dei  Fasti. 

i  Si  veda  per  tutti,  THenzen  avanti  alla  sua  edizione  dei  Fasti: 
C,  L  L.,  I,  p.  414-424.  Anche  la  mia  appendice  al  Libro  n,  voi.  I, 
p.  462  seg. 


i 
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2.  Rispetlo  ai  tempo ,  cui  s'  estende  questa  prima 
parte  deila  Storia  Romana,  cioè  dalP  anno  245  all'anno 
283,  i  Fasti,  nella  condizione  in  cui  sono,  ci  danno 
solo  il  cognome,  né  sempre  in  intero,  d'uno  dei  con- 
soli degli  anni  271-282.  Ma  Popera  paziente  degli  eru- 
diti ha  supplito  i  nomi  mancanti,  dove  con  intera,  dove 
con  sufficiente  certezza.  Di  falli,  per  gli  anni,  i  cui  con- 
solati non  si  trovano  nei  Fasti  Capitolini,  noi  possiamo 
facilmente  congetturare  o  piuttosto  sapere  quello  che 
vi  fosse  registrato ,  dagli  scrittori  che  se  non  paiono 
avere  per  lo  appunto  trascrìtto  quelli  stessi,  certo  hanno 
attinto  da  fasti  non  sostanzialmente  diversi.  Il  che  però 
non  si  può  presumere  di  tutti  :  Livio ,  Dionisio ,  Dio- 
doro ,  che  anche  indicano  i  consoli  di  ciascun  anno, 
mostrano  di  averne  avuto  davanti  un  elenco  diverso 
dal  nostro. 

3.  Un  elenco  ufficiale,  cioè,  compilato,  e  pubblicato  per 
cura  di  un'  autorità  pubblica,  non  è  già  autentico  per 
ciò  solo  che  si  possa  provare,  non  v'esserne  stato  mai 
altro  se  non  uno  solo.  Può  essere  unico  e  falso.  Ma  6 
d'altra  parte  chiaro  eh'  esso  non  può  essere  autentico,  se 
si  può  accertare  ch'è  esistilo  in  più  forme;  o  almeno, 
se  non  si  può  mostrare  come  le  variazioni  ne  siano 
nate,  e  quali  siano  l'effetto,  anziché  d'  un'  annotazione 
contemporanea,  come  devono  esser  le  vere,  d'un  pregiu- 
dizio 0  d'  una  invenzione  posteriore  qualsia. 

I  Fasti  son  quindi  soggetti  già  a  questa  prima  ob- 
biezione.  Ma  ne  nasce  una  seconda  più  g[rave.  Cbian- 
que  li  legge,  ritiene  che  vi  si  registrino  a  mano  a 
mano  i  nomi  dei  due  consoli,  che  hanno  governato  lo 
Stato  dal  primo  gennaio  d'un  anno  al  primo  gennaio  del- 
l'anno seguente.  Ora  solo  dal  primo  gennaio  601  (153  a.  C.) 
noi  sappiamo  per  notizia  certa  che  i  consoli  comincia- 
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rono  à  prendere  V  ufficio  in  quel  giorno ,  nò  più  fu 
mutato  K  Sin  allora,  il  giorno  d' entrata  in  ufficio  em 
stato  variato  più  volte.  Sicché,  da  una  parte,  si  deve  ri- 
tenere, che  Iranno  d'ufficio  fosse  di  pari  durata  a  quello 
del  Calendario,  cioè  durasse  tanto  Tnno  quanto  T  al- 
tro'; ma,  dali^altra,  ricordarsi,  che  non  cominciavano 
né  quindi  finivano  lo  slesso  giorno;  giacché  gli  anni  del 
Calendario  andavano  da  un  1/  marzo  all'altro,  e  quelli 

^  Cassiodoro,  Q.  Ffdvius  et  T.Anniw.  Hi  primi  conatUea  Kalendis 
Januariis  magistratum  inierunt  propter  mbitum  CeltibericB  heUum. 
Liv.,  Ep.  XLVu  (qitod  Hispani.  rebellabant),  Verrius  Flaccus,  Kal. 
Prcsn,  al  1.*  gennaio.  Il  Mommsen,  Uechts froge  ztoischen  C cesar 
und  den  Senat,  p.  12  seg.  Chron. ,  p.  103  sostiene,  che  i  consoli 
entrassero  il  1.®  gennaio  nell'ufficio,  ma  non  avessero  rimperio  sino 
al  1.®  marzo.  Non  pretendo  di  risolvere  né  di  trattare  qui  questa 
quistione  sottile;  ma  non  mi  pare  l'opinione  del  Mommsen  conci- 
liabile col  fatto  che ,  secondo  gli  scrittori  citati ,  fu  occasione  di 
trasferire  al  1.''  gennaio  V  installamento  de'  nuovi  consoli.  Né  si 
ooncilierebbe  neanche  coi  versi  d'Ovidio,  Fast,  3, 147 ,  che  dice  del 
1.^  marzo  : 

Hinc  etiam  veieres  initi  memarantur  honores 

Ad  spatium  beUi^  perfide  Pcene,  tui, 
accennando  appunto  al  trasferimento  di  questa  entrata  negli  onori 
al  1."  gennaio  dalla  terza  guerra  Punica  in  poi.  Né  giova  dire  che 
Ovidio  errasse  nel  credere  che  sin  allora  la  data  fosse  stata  quella 
del  1.^  marzo  ;  bisognerebbe  provare ,  che  Ovidio  non  sapesse  nean- 
che che  d'allora  in  poi  fosse  invece  quella  del  1.^  gennaio.  —  É 
nn*  altra  quistione,  non  facile  a  risolvere,  se  il  giorno  d'entrata  in 
ufficio  dei  consoli  fosse  già  fissato  per  legge  nel  682  della  città, 
come  il  Mommsen  vuole,  Chron, ,  p.  105,  al  15  marzo ,  e  poi  di 
nuovo  per  legge  nel  601  al  l.^*  gennaio,  o  solo  a  quest^oltima  data, 
come  vuole  l' Unger ,  StadUera ,  p.  7  ;  Lange ,  De  diebus  ineundo 
consulat,  soUenmibuSj  p.  4.  A  me  pare  che  dalla  circostanza  ,  la 
quale  fa  occasione  di  quest'  ultima  mutazione  si  debba  dedurre,  che 
neanch^essa,  più  che  le  precedenti,  fosse  effetto  di  legge. 

>  Io  non  entrerò  qui  nelle  varie  e  difficili  quistioni   concernenti 
Tordinamento  dell'anno  Romano  ;  lo  farò  a  suo  tempo. 
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d^ ufficio  dal  1.^  0  dal  15  d'un  mese  qualsia  al  1.^  o 
15  corrispondente  dello  slesso  mese  delP  altro  anno. 
Solo,  qaando  il  1.^  dell'anno  d'ufficio  fu  portato  sta- 
bilmente al  1.^  gennaio,  e  nel  tempo  stesso,  owero, 
com'  è  più  probabile,  più  tardi ,  Tanno  del  Calendario 
ebbe  lo  stesso  principio ,  i  due  anni  non  solo  furono 
della  stessa  durata,  ma  principiarono  e  finirono  insieme. 
4.  Non  posso  tralasciar  qui  di  entrare  in  qualche  più 
preciso  particolare  intorno  alle  vicende  di  tali  varia- 
zioni deiranno  di  ufficio  e  alle  lor  cause.  Ne  nascono 
ostacoli  nuovi  e  imprevisti  per  una  retta  Cronologia 
della  Repubblica  ;  né  ci  si  può,  senza  averle  almeno  con- 
siderate, formare  un  giudizio  adeguato  di  quella  che  ci 
rimane.  Ma  prima  di  cominciare  a  parlarne,  mi  piace  dire 
colPHartmann  ^  che  la  precisa  determinazione  dei  giorni 
d'entrata  in  ufficio  per  tulio  il  più  antico  tempo  della 
Repubblica  è  soggetta  a  difficoltà  grandi  e  in  parte  as- 
solutamente insuperabili.  Innanzi  tutto  la  incertezza  che 
regna  in  tutta  la  storia  romana  più  antica,  prevale  an- 
che qui  tutta  quanta  ;  dove  le  date  d'  entrata  in  uffi- 
cio ci  son  riferite  precise ,  V  autenticità  di  queste  in- 
formazioni è  slata  contraslata,  e  dove  ciò  non  succede 
e  solo  dal  generale  andamento  del  racconto,  dalle  date 
dei  trionfi  nei  fasti  Irionfali  s'  è  indotto  il  tempo  del- 
r  entrata  in  ufficio,  la  rettitudine  della  induzione  è 
stata  combattuta  con  tutte  le  obbiezioni  che  si  fanno 
valere  contro  la  verità  stessa  di  quei  racconti  e  no- 
tizie. S' aggiunge  che  il  nostro  scrittor  principale  Li- 
vio —  Dionisio  ci  lascia  presto  —  tratta  manifestamente 
tutta  questa  materia  con  assai  negligenza.  Il  più  delle 
volte  appare   casuale  in  lui  il  riferire  o  no  il  giorno 

i  Der  Eihnische  Kalefidery  p.  219. 
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delPenirala  in  ufficio  »  per  esempio  in  tutu  la  seconda 
metà  della  sua  prima  decade,  cioè  nella  narrazione  di 
un  tempo,  in  cui  i  giorni  d'entrata  in  ufficio  variarono 
parlicolarmente  spesso,  egli  ha  appunto  creduto  una  sola 
volta  che  valesse  la  pena  d'informarcene.  Se  non  che 
Ila  ragione  PUnger  ^  che  le  notizie,  pure  scarse ,  che 
ci  restano  intorno  a  tali  alterazioni  nella  data  d'instal- 
lamento  dei  consoli,  devono  esser  nate  da  antiche  re- 
gistrazioni, e  costituiscono  quindi  una  parte  della  pri- 
milira  tradizione  il  cui  pregio  non  scema  per  ciò  solo 
eh' è  siala  negletta.  S'aggiunga,  che  sin  dove  Dioni- 
sio ci  accompagna ,  —  e  per  il  periodo ,  al  quale  mi 
devo  restringere  qui,  non  ci  vien  meno  —  se  abbiamo . 
da  lui  più  date  di  questo  genere  di  quelle  che  ci  son 
fornite  da  Livio,  pure,  dove  questi  non  6  impedito  dal 
colorito  del  suo  stile  di  favorircele,  le  danno  l'uno  e 
l'altro  concordi.  E  non  può  parere  se  non  molto  strano 
l'avere  dal  portarne  l'uno  meno  dell'altro  concluso 
che  attingessero  a  diverse  fonti  ^  Se  ne  dovrebbe 
forse  concludere,  che  la  fonte  fosse  unica  e  ufficiale  ; 
e  tntteddue  vi  guardassero,  ma  con  diversa  premura. 
E  poiché,  da  una  legge  Pinaria  del  282,  detta  cosi  dal 
oome  del  console  L.  Pinario,  che  ne  fece  proposta  3,  fu 
prescritto,  che  si  dovesse  nel  titolo  delle  leggi  indicarne 
la  data,  non  manca  certo  di  verisimigUanza  che  ciò  fosse 

t  Stadtceray  p.  27. 

3  Nitzsch,  Die  Bom,  Annalista  p.  234. 

3  Macrob.,  8at,,  1^  13,  21.  Fulvius  autem  id  egisse  (cioè  de  in- 
tercalando  populum  rogmse)  M\  Acilium  consulem  dicit  ab  urbe 
cùndita  anno  quingentesimo  sexagesimo  secundo,  iniio  mox  bello  (Efo- 
lieo,  Sed  ìioc  arguit  Varrò  scrUtendo  antiquissimam  legem  ftiissc 
incìsane  in  columna  (Bì'ea  a  L,  Pinario  et  Furio  consulibus ,  cui 
mentio  intercalaris  adscrihitur.  La  retta  interpretazione  mi  par 
quella  delPHartmann,  op.  cit.,  p.  97. 
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già  in  USO  0  almeno  venisse  in  uso  da  quell'anno  in  poi  ri- 
spetto a'consoli,  i  cui  nomi,  come  eponimi  o  indicatori 
ch^essi  erano  dell'anno,  doveva  pure  essere  registrali 
negli  annali  de' Pontefici  ^ 

5.  Cominciamo,  dopo  questa  dichiarazione,  da^  primi 
consoli. 

245-260. 

Sappiamo  da  Dionisio,  che  i  primi  due  consoli.  L.  Giù- 
nio  Bruto  e  L.  Tarquinio  Collatino  entrarono  in  ufficio, 
quando  mancavano  quattro  mesi  a  quell'anno  K  A  quale 
anno?  La  notizia  è  data  in  un  luogo  dove  è  discorso 
.d'anni  tre  volte;  di  quei  244  della  monarchia,  daranno 
olimpiaco,  in  cui  l'ultimo  Re  fu  sbandito,  dell'anno 
che  Isagora  reggeva  da  Arconte  in  Atene.  Ora,  di  qual 
anno  intendeva  Dionisio?  Di  quello  che  principiava  dal 
21  aprile,  giorno  natale  di  Roma,  di  quell'Olimpiaco  in 
cui  poneva  la  data  della  fine  della  monarchia,  dell'anno 
Attico,  al  cui  eponimo  si  riferiva,  dell'anno  Giuliano 
usalo  a  tempo  suo?  Questi  anni  differivano  l'uno  dal- 
l' altro  ;  e  i  due  più  vicini  l'uno  all'altro,  l'Olimpiaco 
e  l'Attico,  differivano  anche,  poiché  questo  principiava 
alla  luna  nuova,  quello  alla  luna  piena  dopo  il  solstizio 
di  estate,  cioè  al  1.^  giugno  su  per  giù  il  primo,  al  1.^  lu- 
glio il  secondo  ^  quantunque  da  un  certo  tempo  in  poi 

i  Hartmann,  op.  cit.,  p.  236. 

*  V,  1.  w  uev  èri  fiavùtìfin  'Pmuskuv  noitruai  SixfiìrjTtTot  fxtrà 
tÒv  oUtTfiòv  tv;?  VoifimQ  itwv  Tirra^wv  xstt  T-rrajOacitovra  xa' 
5taxoT/!wv  aoÉ5uòv....  xxtc^ÙSy)....  6X\jfinlatSoi  fiiv  ò'/dow;  xxt  :$)]xo- 
ffTflC  ffvfo'T&i-v};,  Y,v  svr/.a  ffrà^iov  'ìT'/òuxyo^  KooTo>ifltT«;,  'A.5ji- 
vrKTt  èì  Tvjv  èvcocuTcov  aìp^TÒif  iyrovroi  ÌTatyóporj  .  eiipL7zoy.p^Ttoi^  $i 
yiitOfJLSvn^  oi  irptàrot  T/iv  fiotvùr^rrj  ipyjt'^  natpy.lz^i'jr-;  'jttxzoi 
Ttrry.pfay  ^/«veJv  tiQ  tov   cvt-ijrcv    exsivov   -Trt/stTroujvwv  xtÀ. 

'  U  Mommsen,  Chron.j  p.  86,  dice  :  «  certamente  l'Attico  no  ;  giac- 
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si  possano  ragguagliare  i  princìpii  di  tutteddue  a  qoe- 
si'  ttUima  data.  Ora,  io  non  vedo  modo  col  solo  testo  di 
Dionisio,  di  determinare  di  qua)  anno  egli  intendesse^; 
ed  è  chiaro  che  la  sottrazione  di  quattro  mesi  dalPanno 
ci  conduce  a  un  diverso  mese,  secondo  che  il  suo  prin- 
cipio è  posto  al  1.^  gennaio,  al  23  aprile,  al  l.°  giugno 
0  al  1.^  luglio.  S^  intende  quindi  come  quasi  ciascuna 
delle  opinioni,  che  si  posson  dedurre  da  questi  diversi 
anni,  abbia  trovato  un  suo  difensore. 

Però,  r  opinione  di  quelli  che  dair  intendere  che  qui 
si  discorra  di  un  anno  che  principia  al  1.®  gennaio, 
dovrebbero  indurre  che,  quindi ,  i  primi  consoli  sono 
entrati  in  ufficio  il  1.^  settembre,  è  turbata  da  un  altro 
passo  di  Dionisio  stesso.  Questi ,  di  fatti ,  dice  che  i 
consoli  delPanno  261  entrarono    in  ufficio  prima  del 

che  qnantimqae  Dionisio  usi  aggiungere  al  suo  anno  quello ,  se- 
condo la  comparazione  usuale,  corrispondente  delle  olimpiadi  e  de- 
gli Arconti,  pure  ha  ordinato  i  suoi  annali  secondo  anni  romani,  e 
ooQ  poteva,  senza  avvertimento,  contare  i  mesi  alPattica.  »  L*  Hart- 
mann, invece,  op.  cit.,  p.  228,  crede  che  quell'sxstvov,  aggiunto  a 
zvutuTÒv  faccia  appunto  Tufficio  di  avvertire,  che  l'anno  di  cui  s'in- 
tende, è  Tattico.  A  me  non  pare,  per  vero  dire,  ch'esso  abbia  que- 
sta virtù  ;  e  non  vedo  perchè  non  possa  riportare  la  mente  anche 
all'anno  U.  C.  o  all'Olimpiaco  o  anche  al  Giuliano.  Vuol  semplice- 
mente dire  l'anno,  in  cui  i  primi  consoli  furono  eletti. 

^  Ideler,  Handb,  der  Chron,,  I,  p.  371,  riconosce,  che  dopo  il 
trasferimento  del  primo  mese  dell'anno  attico  bìV  ElkcUonibaicn ^ 
invece  del  Qamdion^  i  due  anni  attico  e  olimpiaco  vanno  paral- 
leli. E  cosi  contano  per  il  quarto  mese  innanzi  a'  due  anni  il 
\P  marzo,  A.  Mommsen,  Bjom,  Dot.,  p.  22  ;  Hartmann ,  op.  cit. , 
p.  228  ;  e  già  prima  il  Niebuhr.  lUm,  Gesch.,  I*,  p.  566.  Del  rima- 
nente i  principii  dei  due  anni  mutavano  necessariamente  ogni  anno. 
Qnest^anno,  p.  e,  i  Calendariì  segnano  il  solstizio  d'estate  al  21  giu- 
gno, ore  1  e  65  m.  di  mattina  ;  il  primo  giorno  del  novilunio  al 
33  a  6  ore  e  30  m.  mattina;  il  primo  giorno  del  plenilunio  airs  lu- 
glio a  U  ore  e  7  m.  mattina. 
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solilo ,  cioè  alle  calende  di  settembre  ^  L'occasione  dì 
qaestMnstallamenlo  premataro  sarebbe  stata  la  seces- 
sione della  plebe,  o  piuttosto  la  fretta  dei  consoli  del- 
r  anno  260  a  uscire  d'  ufficio  per  cagione  di  quella , 
parendo  forse  loro  che  non  avrebbero  potuto  essere 
adatti  a  porvi  riparo  essi  per  le  cui  durezze  era  succe- 
duta. Adunque,  se  i  consoli  deiranno  261  sono  alle 
calende  di  settembre  entrati  in  ufficio  prima  del  so- 
lito, come  mai  si  potrebbe  ammettere,  che,  secondo  Dio- 
nisio stesso ,  i  primi  consoli  si  fossero  installati  in 
quello  stesso  giorno  ? 

Invece ,  V  Unger  ^  vuole  che  l'anno  del  quale  Dio- 
nisio dice  che  alla  cacciata  dei  Re  mancassero  ancora 
quattro  mesi,  è  molto  chiaramente  uno  dei  244  della 
durata  della  monarchia.  Or»,  questi  anni  andavano  da 
un  2i  aprile  air  altro;  sicché  Tinstallamento  dei  primi 
consoli  sarebbe  succeduto  il  13  dicembre  o  il  1.^  gen- 
naio, giacché  non  poteva  aver  luogo,  se  non  al  prin- 
cipio 0  alla  metà  di  ciascun  mese ,  e  il  quarto  mese 
prima  delia  fine  cadeva  per  lo  appunto  il  21  dicembre, 
tra  quello  e  questa.  Alla  qual  congettura  sì  trova  con- 
ferma in  un  luogo  di  Plutarco^,  dov'è  appunto  detto 

'  VI,  49. 

«  Unger,  Die  Sfaitrera  (Mttnchen  1875),  p.  22. 

3  QuCBSt  Rom.,  19.  a).).oe  9i  cVto/soÙtiv....  ysvsT^ai  róv  'Isvousc- 
piov  TTjOWTOv  (^vjva),  ori  r/?  vouurvtx  toutou  toù  ^r<vò;  (>jv  inyLspv» 
xaltzvr^a;  'latvou:«^ota;  sta/.oùyjv),  ol  npùzot  yiatT£crTy.^ri(Tav  u^raroc 
Twv  /3a7e).twv  èxTTéffóvTwv.  Il  Mommsen,  p.  88,  n.  124',  ritiene  che 
Vairone  sia,  qui  come  altrove,  la  fonte  di  Plutarco  ;  però,  per  levare 
autorità  a  quella  data,  vuole  che  Varrone  la  citi  come  opinione  al- 
trui. Ma  davvero  qui  lo  scrittore,  chiunque  egli  sia,  dà  come  infor- 
mazione sua,  il  fatto  che  i  consoli  fossero  insediati  il  1.®  gennaio, 
e  come  induzione  altrui,  che  perciò  il  gennaio  fosse  posto  per  il 
primo  mese,  anziché  lasciarlo,  come  prima,  Tundecimo.  A  ogni  modo, 
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che  i  primi  consoli  furono  insediali  alle  calende  di 
gennaio ,  sicché  l' uso  introdotto  nel  601  non  sarebbe 
stato  se  non  un  ritorno  a'  principii. 

Lo  Scbeiffele  ^  ed  A.  Mommsen  ^  e  THartmann  ^  opi- 
narono invece  che  Tanno,  di  cui  Dionisio  intendeva 
parlare,  era  l'Attico ,  sicché  il  quarto  mese  innanzi  alla 
fine  dì  esso  sarebbe  appunto  il  1.^  marzo,  il  primo  mese 
dell'antico  calendario  Romano. 

Nessuno,  ch'io  sappia,  ha  proposto  dMntendere  Tanno 
olimpiaco  ;  ma  quando  alcuno  lo  facesse  non  si  trove- 
rebbe a  peggior  partito  degli  altri  ;  gli  succederebbe 
di  Gssare  T  installamento  dei  primi  consoli  al  1.^  aprile. 

Nelle  parole  stesse  di  Dionisio  non  si  trova  quindi 
il  mezzo  di  decidere,  se  il  primo  Consolato  principiasse 
il  1.^  settembre,  il  1.^  gennaio,  il  i.^  marzo  o  il  1.^  aprile. 
Però,  a  me  pare  che  il  racconto  della  cacciata  del  Su- 
perbo escluda  che  T  installamento  dei  primi  consoli 
sia  potuto  cadere,  secondo  la  mente  di  Dionisio,  nei 
mesi  d' inverno  o  di  primavera.  Di  fatti,  quando  i  Ro- 
mani si  ribellarono,  Tarquinio  era  a  campo  intorno  ad 
Ardea.  Ora ,  è  verisimile  che  quesT  assedio  non  fosse 
0  principiato  o  continuato  nel  tardo  autunno  o  nei 
principii  delT  inverno,  bensì  nei  caldi  mesi  d'estate. 
Al  qnal  tempo  riporta  altresì  il  preannuncio  che  Tar- 
quinio avrebbe  avuto  della  sua  ruina,  in  quegli  avoltoi 

questa  opinione  non  par  buona  a  Plutarco  ;  e  non  è  inverisimile 
(come  nota  il  Mommsen,  1.  e.)  che  nascesse  dal  desiderio  di  truTare 
nn  precedente  aU'oso  introdotto  nel  601. 

A  Bom,Iahrb.j  p.  61,  cìU  deU'Unger,  p.  21. 

s  Bom.  Daten.,  p.  22. 

'  Op.  cit.,  p.  227  seg.  Però  THartmann,  quantunque  sostenga  che 
qiii  Dionisio  intende  il  1.®  marzo,  non  crede  ch^  egli  s^apponesse  al 
tero.  Vedi  più  giù,  p.  91. 
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che  miserò  sossbpra  il  nido  fatto  dalle  aquile  in  prima- 
vera e  ne.  uccisero  gli  aquilotti  non  ancor  capaci  di 
volare  ^  Sicché  sul  finire  d' agosto  o  sul  principiare 
di  settembre  si  può  credere ,  die  la  mutazione  si  fa- 
cesse 0  piuttosto  sMmmaginasse  fatta:  e  la  elezione  dei 
consoli  è  rappresentata  come  seguita  subito  dopo  senza 
indugio  di  sorta  '. 

Bisogna,  dunque,  guardare  da  altra  parte  se  si  trovi 
qualche  alira  informazione ,  che  ci  metta  in  grado  di 
scegliere  tra  quelle  date  o  di  trovarne  un^ altra.  Dioni- 
sio stesso  ci  racconta  che  dei  consoli  delPanno  2S4 
r  uno,  M'  Tullio,  durante  la  processione  dei  ludi  Ro- 
mani, cadde  dai  carro  sacro,  e  morì  tre  giorni  dopo; 
sicché  il  collega  rimase  in  ufficio  solo  per  il  breve 
tempo  che  questo  ancora  durava  3.  Par  troppo  di  que- 
sta notizia  non  ci  si  può  giovare  che  sino  a  un  certo 
punto.  I  ludi  Romani  circensi  duravano  nei  principii 
deir  impero  e  a^  tempi  di  Dionisio  dal  15  al  19  set- 
tembre, ed  eran  sempre  preceduti  da  ludi  scenici,  che 
principiavano  sin  dal  4  ;  ma  non  eran  sempre  durati 
tanto.  Innanzi  all'anno  387  eran  durati  tre  giorni;  quel 
Tanno  ve  ne  fu  aggiunto  un  quarto^;  un  quinto  dopo 

'  DioiL,  lY,  61  seguenti.  Vedi  il  Mommsen  (Th.),  op.  oit,  p.  86, 
e  rKartmann,  op.  cit,  p.  232. 

2  V,  1,  cosi  continna  (v.  p.  62,  n.  2)  :  Aeùxeo;  louvco;  B/oovtoc  x«c 
Aevxeo;  Tapxvviog  KoX^aTcvo;.. .  okiyaiii  Cvrspov  lòfJt-ipaitz  rìiq  «x- 
poXvii  Tov  TV/Ofltwov  (r\jyxa\ì(Ta.vrBi  tÒv  S'/iixov  ecc  èxx>yio-£flcv  xr'k 

3  V,  67.  Mxvcov  Sì  TvXXcou  ^otripov  t6»v  vn-àrov  tv  rotq  itpot^ 
xaè  CTTcuvuuoc;  vìi;  iroXico;  òiytàvi  (cioè  ne*  Romani)  xarà  Tnv  Troftiriìy 
ex  TOV  itpoC  Treo'óvTCc  Sipiixroi  xar'  avróv  tov  ciriróo^O|biov,  xatì 
rpiTTi  fitTÀ  T>iv  notimny  rauTìfiv  ^[ispat  TtXewT>io'avTo;,  ròv  ice* 
Trofie vov    ^^/oóvov    Spx-^vv   òvra    tyÌv     oÈ^}^>Ìv    fióvoc    o'    ZoAn-cxto; 

xceteo-X*». 
*  Liv.,  VI,  42. 
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U  morte  di  Cesare.  In  che  giorni  del  mese  cadevano 
qaei  tre  soli  di  prima?  Dionisio,  che  selle  anni  più  in- 
nanzi dice  insediali  più  presto  del  solito  i  consoli  del  261 
entrali  in  uflìcio  alle  calende  di  settembre,  non  chiari- 
sce di  quanto.  A  ogni  modo,  non  è  probabile  che  quei 
tre  giorni  cadessero  nella  prima  metà  del  mese,  cioè 
innanzi  agP  Idi  (13  settembre):  è  ancora  men  probabile, 
che  Dionisio  immaginasse  la  processione  celebrata  innanzi 
al  13,  quando  egli  n'era  ogni  anno  spettatore  dopo.  Però, 
noi  non  possiamo  assolutamente  affermare,  che  la  cosa 
stesse  com'egli  Tha  intesa;  perchè  dell'ordine  dei  Ludi 
Romani  nel  254  della  citià  non  possiamo  dir  nulla  ^  Ha, 

>  Preller,  Barn.  Mythol.j  is  p.  221  seg.  Io  vorrei,  però,  vedere  . 
provato  meglio  tutto  ciò  che  qui  afferma  Tegregio  ed  erudito  uomo 
rispetto  all^ordine  dei  lì*d%,  e  al  tempo  di  ciascuna  lor  parte.  Dove 
le  prove  mancano,  dove  non  valgono.  Egli  asserisce  che  il  giorno 
della  processione  era  il  15  settembre ,  poiché  dopo  questa  avevano  su- 
bito Inogo  i  giochi  dei  cavalli  ;  i  quali  dovevano  pure  esser  prece- 
duti dalla  proboHo  equorum  che  aveva  luogo  il  14  settembre ,  per 
il  che  cita  Dio.,  LV,  10,  che  di  data  non  dice  nulla.  Che  V equorum 
probatio  avesse  luogo  il  14,  e  dopo  seguissero  per  quattro  giorni 
(1&-19)  ludi  in  Circo,  si  ricava  dal  calendario  Maffejano  (C  I.  L., 
I,  p.  306)  :  il  cui  tempo  è  dall'Henzen  congetturato  tra  Tanno  746 
e  757  ;  ed  è  verisimile  o  piuttosto  certo  che  ì  ludi,  che  precedono 
Vequorwn  próbcttio  dal  4  al  12,  fossero  Bcenici;  il  giorno  stesso  degl'Idi, 
A'',  non  è  detto  che  parte  della  festa  si  celebrasse  o  se  si  celebrasse 
nulla.  Ma  le  rappresentazioni  sceniche  furono  introdotte  neir  anno 
390  della  città  (364  a.  C.)  ;  ora  chi  vieta  di  credere  che  prima  di  esse, 
lo  spettacolo  circense  si  facesse  dal  4  al  7,  e  solo  dopo  quell'  anno 
fosse ,  via  via  che  alle  rappresentazioni  furono  assegnati  più  giorni, 
trasposto  dopo?  Sicché  il  luogo  di  Livio,  d'incerta  lezione,  XLY, 
1,  dov'è  detto,  che  il  giorno  ante  diem  quintum  decimum  Kal.  Octo- 
hres  (nel  Drak.  si  legge  ante  diem  decimum,  dove  Sigonio  annota 
che  la  lezione  precedente,  adottata  ora,  è  una  correzione  di  Manu- 
zio, ex  vetere  Kalendario:  vedi  l'Hertz  nel  suo  Livio,  Tauchnitz, 
1863,  rV,  I,  p.  Lnr  ;  e  il  Madvig,  nel  suo,  Haunios,  1865,  IV,  I,  p.  203: 
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se  noi  non  siamo  in  grado  di  dire  in  die  giorno  del  set- 
tembre M\  Tullio,  secondo  lui,  si  rompesse  il  collo, 
dobbiamo  sin  qui  esser  certi,  che  dovette  essere  nel 
corso  del  settembre  e  non  innanzi  il  1.®  settembre. 

il  Mommsen  *  —  e  non  primo  né  solo  —  '  ha  cre- 
duto che  il  giorno  preciso  fosse  il  13  settembre,  il 
giorno  appunto  degl'Idi.  E  cerca  provarlo,  non  solo  con 
tutti  questi  dati  riferiti  sinora ,  spremendone  più  di 
quello  che  dicono,  ma  anche  da  ciò  che  Marco  Orazio 
dedicò  agl'Idi  di  settembre  il  tempio  di  Giove  Capito- 

Mommsen,  Rhein.  Mus,,  XIV,  p.  87,  n.  19),  ludorum  Bomanorum 
secundo  die ,  non  servirebbe,  poiché  si  riferisce  aU'  anno  586  della 
città,  ad  accertare,  in  che  giorno  del  mese  questo  secondo  giorno 
cadesse  nel  254.  E  malamente,  quindi,  n'esce  TUnger,  1.  e. 

Lo  Schsefer,  Neue  Jahrb.,  voi.  113,  p.  571,  contro  il  Mommsen, 
il  quale  dice  che  non  si  sa,  op.  cit.,  p.  87,  n.  120,  vuole,  che  il 
giorno  principale  dei  ludi  fosse  stato  sempre  gì' Jdi  di  settembre, 
cioè  il  13,  e  che  pure  questo  stesso  13  settembre  fosse  il  giorno 
d'insediamento  dei  consoli  e  queUo  della  processione.  Ma  allora, 
come  mai,  per  esser  morto  Tuno  dei  consoli ,  tre  giorni  dopo  il  13, 
l'altro  che  doveva  insieme  col  morto  uscire  di  ufficio  il  13,  sarebbe 
rimasto  solo  breve  tempo  in  ufficio  ?  Non  e'  è  verso  d' intendere  se 
non  s'anticipi  il  giorno  della  processione  sacra  dei  ludi  Romani, 
e  non  ci  dica,  come  il  Mommsen ,  che  il  giorno  della  processione 
non  si  sa  qual  fosse  a  quei  tempi  almeno,  quando  si  persista  a  ri- 
tenere, che  i  consoli  d'allora  entrassero  in  ufficio  il  13  settembre. 
Il  Preller,  1.  e. ,  trae  una  prova  che  già  ab  antico  il  giorno  più  im- 
portante dei  giochi  fosse  il  13  e  vi  si  celebrasse  Vepulum  lovis 
{Cel.  Ant  C.  J.  L.,  p.  328),  da  ciò  che  per  antica  legge,  secondo  Li- 
vio, Vn,  3,  in  quello  il  Frastof  Maximua  figebat  davum  nella  de- 
stra parete  del  tempio  di  Giove  ;  e  la  ragione  potrebbe  esser  buona  a 
provare,  che  quello  fosse  il  giorno  dell'entrata  in  ufficio  dei  consoli; 
ma  appunto  perciò  non  avrebbe  potuto  essere  queUo  della  processione. 

1  Mommsen,  Chron.,  p.  86. 

i  Macquardt,  Handb.  der  Ròm,  Alterili.  :  2  Th.,  2  Abth.,  p.  95: 
Bredow,  Untermch.  iiber  die  alte  Gesch.  (Altona  1800) .  1 ,  147. 
Schwegler,  Rom.  Gescìu,  II,  p.  97, 
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lino  ^  Ma  questa  notizia  che  si  può  tener  per  esatta,  come 
una  di  quelle  che  i  sacerdoti  non  potevano  aver  man- 
cato di  registrare,  prova,  mi  pare,  appunto  il  contrario, 
cioè  che  Tinstallamento  dei  consoli  non  poteva  esser 
succeduto  in  quel  giorno.  Giacché  M.  Orazio  era  tuttora 
console  ;  e  poniamo,  che  uscisse  di  ufficio  dopo  cele* 
brata  la  dedicazione,  i  suoi  successori  non  avrebbero 
potuto  prenderne  il  posto  nel  giorno  stesso;  e  poiché  si 
consente  da  tutti  che  i  consoli  non  s^  installavano  se 
non  agridi  o  alle  calende,  bisognava  pure  che  i  suc- 
cessori di  Orazio  lo  aspettassero  a  farlo  alle  prime  ca- 
lende, che  vuol  dire  quelle  d^  ottobre. 

Se  non  che  appunto  T ottobre  non  è  un  quarto  mese 
innanzi  alla  fine  di  nessuno  di  quegli  anni  dei  quali 
Dionisio  può  avere  inteso  discorrere  nel  luogo  donde 
è  principiata  questa  discussione.  Ci  sono  altre  notizie  a 
racimolare  per  trarci  dMmpaccio? 

Ancora  da  Livio  ^  da  Dionisio  ^  da  Plutarco^  ci  si 
dice  che  qualche  tempo  dopo  Tentrata  in  ufficio  dei  primi 
consoli  la  messe  del  farro  non  era  ancora  fatta,  ma  ma- 

1  Liv.,  n,  86  ;  nondum  dedicata  erat  in  Capitolio  lovis  csdes. 
Yaktrus  Horatiusque  sortiti  uter  dedicarci.  Horaiio  sorte  evenit 
Dopo  narrata  la  cerimonia  della  dedicazione ,  II ,  8,  8  :  Iubc  post 
exactoB  reges  domi  militiasqtie  gesta  primo  anno  :  inde  P.  Valeritis 
iterum  T.  Lucretius  consules  facti.  Che  la  cerimonia  seguisse,  se- 
condo Livio,  verso  la  fine  addirittura  dell^anno,  risulta  daUe  parole 
di  lui  stesso  :  VII,  3,  8  :  Horatius  consid  ex  lege  templum  lovis 
optimi  masrìmi  dedicavit  anno  post  reges  eocactos;  però,  lungo  Tanno. 
Dionisio  rinvia  la  dedicazione  al  secondo  consolato  di  M.  Orazio, 
U-  C.  247  ;  ma,  come  osserva  THartmann,  op.  cit.,  p.  233,  sempre 
in  fin  d^anno. 

J  Liv.,  II,  5,  3  :  forte  ibi  tum  seges  farris  dicitur  fuisse  ma- 

tura  messi. 
5  Dion.,  V,  13. 
i  PopL  8. 
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tura:  da  Macrobio  *  che  Bruto  il  1.°  giugno  celebrò  un 
sacrificio  alla  dea  Carne  sul  monte  Celio  ;  da  Plutarco  * 
che  la  battaglia  al  bosco  Arsia  ^  in  cui  quello  mori^ 
successe  il  giorno  innanzi  le  calende  di  marzo.  Se  ne 
può  concludere,  che  Bruto  entrò  in  ufficio  il  1.®  marzo, 
a  delta  di  questi  autori?  No  di  certo  *;anzì  il  contra* 
rio.  Plutarco  era  di  quelli  che  credevano  che  Bruto  non 
compisse  Tanno  suo  di  consolato,  come  del  rimanente 
tutti  :  si  sarebbe  dovuto  accorgere,  che  l'avrebbe  com- 
pito, se  installato  il  1.^  marzo  del  245,  fosse  morto  il 
giorno  innanzi  al  1.^  marzo  del  2ì6.  Le  altre  due  no- 
tizie poi,  della  messe  già  matura  qualche  tempo  dopo, 
ma  non  tagliata,  e  del  sacrifìcio  celebrato  nel  giugno, 
aggiungono  tenebre,  non  luce,  a  tutta  la  storia  deiroscu- 
rissimo  primo  consolato  romano;  e  congiunte  colPaltra 
della  morte  al  giorno  innanzi  le  calende  del  marzo  non 
s'annoderebbero  se  non  con  un  principio  del  primo  con- 
solato al  i.^  maggio,  anche  questo  un  mese  che  non 
è  quarto  per  nessuno  di  quei  quattro  anni. 

Disperati  di  accertar  nulla  rispetto  al  primo  conso- 
lato, riguardiamo  il  secondo.  Che  questo  non  potesse 
principiare  il  1 .°  settembre ,  n'abbiamo  prova  in  ciò 
che  Dionisio  scrive  con  precisione  del  consolato  del 
Ta.    2G0  5;  e  che   neanche  potesse  principiare  il  13, 

»  Macrob.,  Sat,  I,  12,  31. 

2  Popl.y  9. 

3  Voi.  I,  p.  256. 

*  L' Unger  sostiene ,  che  questa  notizia  di  Plutarco  è  in  contra- 
dizione con  quelle  di  Livio ,  Dionisio  e  Plutarco  stesso  sulla  con- 
dizion  della  messe.  Ma  la  contradizione  non  nasce ,.  se  non  quando 
si  pensi  che  i  primi  consoli  sieno  entrati  in  ufficio  nel  marzo. 
Quanto  al  sacrificio  alla  dea  Carne  alle  none  di  giugno  pad  sem- 
pre stare. 

5  Vedi  p.  64. 
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n'  abbiamo  prova  in  ciò ,  che  an'  allra  data  precisa  ci 
dice  che  in  qneslo  giorno  il  console  del  primo  anno, 
M.  Orazio,  avesse  celebrata  la  dedicazione  di  un  tempio. 
Quindi,  per  Tentrala  in  ufficio  del  secondo  consolato, 
di  quello,  cioè  di  P.  Valerio  e  T.  Lucrezio,  resterebbe 
una  data  sola,  quella  delle  calende  d'ottobre. 

Ma  appunto  questa,  come  s'è  detto,  noi  non  pos- 
siamo, coerentemente  al  testo  di  Dionisio,  assegnare  al 
primo  consolato.  Sicché  non  ci  resta,  se  non  tentar  di 
spiegare,  come  la  tradizione  del  quadrimestre,  riferita 
dairAIicarnassense,  possa  esser  nata ,  e  che  senso  ab- 
bia. Intanto,  per  la  data  dell'entrata  in  ufficio  del  se- 
condo consolato  siamo  cosi  al  buio  come  per  quella 
del  primo.  Di  fatti,  se  sapessimo  Tuna,  sapremmo  l'al- 
tra ;  poiché  non  si  vede  perchè  avesse  dovuto  esser  di- 
versa. Se  queste  difficoltà  vi  sia  modo  di  scioglierle, 
e  che  senso  si  possa  dare  al  quadrimestre  di  Dionisio, 
avrò  occasione  di  dirlo  più  innanzi. 

261-271. 

S'  è  già  detto,  come  e  perchè  i  consoli  del  261  s'in- 
stallassero qualche  tempo  innanzi  ^  ;  non  resta  che  de- 
terminare sin  quando  il  giorno  rimase  il  1.^  settèmbre. 


^axToit  i  toc;  nporsaoii  sOo;  -^v.  Vedi  Schwegler,  Rom.  Ge8ch,j  II, 

p.  237  ;  Mommsen,  Chron.,  p.  125  ;  Hartmann,  BJotn,  Kal,  p.  234  ;  j 

Lange,  op.  cit,  p.  31  seg.;  Unger,  StadL,  corregge  OzTw^^éat;; 

la  qual  correzione  molto  ardita  si  connette  con  tutto  il  sistema  suo 

di  fissar  qaesta  data;  ma  appunto  il  sistema  trova  nna  principale 

obbiezione  nell'averne  bisog^no.  Il  Lange,  1.  e,  discute  e  distrugge 

tutta  rargoraentazionc  dell'Unger. 
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271-272. 


Ha  non  fu  per  lango  tempo. 

Alla  fine  dell'anno  271,  i  consoli  Marco  Fabio  e  La- 
ciò  Valerio  non  poterono  recare  a  termine  V  elezione 
dei  loro  successori  parte  per  il  dissenso  tra  i  patrici 
stessi,  e  parte  per  V  opposizione  de'  tribuni  ;  sicché  il 
Senato  si  risolvette  a  nominare  V  interré ,  e  questo , 
secondo  l'usato,  nominò  un  secondo,  il  quale  elesse  a 
consoli  un  patricio  di  parte  popolare  ed  uno  di  parte 
Patricia  ^;  e  fu  il  primo  uso  delPapplicazione  delPinsli* 
tuto  deir  interregno  nel  regime  repubblicano  ^  Ciò  oc- 
corse alla  fine  del  consolato  del  271  per  la  nomina  dei 
consoli  deiranno  seguente,  o  piuttosto  nel  principio  di 
questo;  giacché  i  comizi  elettorali  erano  stati  convo- 
cati al  lor  tempo  ^  e  il  Senato  non  si  risolse  presto  ^ 
a  nominare  un  magistrato,  temporaneo  si,  anzi  di  du- 
rata brevissima ,  ma  alla  cui  nomina  ogni  altro  magi- 
strato  cessava  '. 

Nei  due  interregni  si  consumarono  non  meno  di  sei 
giorni  e  non  più  di  dieci;  sicché  i  consoli  del  272 
non  poterono  entrare  in  ufficio,  se  non  al  primo  giorno 
in  cui  ciò  era  lecito^  quello  degl'Idi  (il  13  settembre). 


^  Dion.,  Vm,  90. 

^  Unger,  op.  dt,  p.  11.  Lange,  in  nota  all^Hartmann,  Bom.  KaL, 
p.  238,  n.  66. 

'  Dioa,  1.  e:  »<  Bi  X9c5i9xev  o  twv  yp-zotiptatoiv  xp^'^^i*  la  Qual 
formola  o  altra  simile  è  adoperata  sempre. 

♦  Ib.,  «ì  5«^^ai  »atTf^u5»»Tav  ipx^^* 
8  Ib.  :  iro5lùjr  ianònn  }f^oóvov. 
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271-275. 

Dei  consoli  dell'anno  274,  Tono,  racconta  Dionisio  S 
mori  in  battaglia,  Taltro  fu  cosi  gravemente  ferito,  che 
rimandato  Tesercito  a  casa«  abdicò  due  mesi  prima  che 
finisse  il  suo  tempo.  Sicché  si  deve  dire  che  abdicasse 
Terso  la  metà  di  Luglio,  o,  come  allora  si  diceva,  Quiu- 
lile.  Ancora  il  secondo  interré  presiedette  air  elezioni 
dei  consoli  del  275;  e  questi,  dobbiamo  credere,  en- 
trarono in  ufficio  alle  prime  calende,  quelle  di  Sestile 
0  Agosto.  Non  potevano  prima. 

275-291. 

E  che  così  fosse,  n^ abbiamo  più  d'una  prova.  Dei 
consoli  del  278  Dionisio  ^  dice  espressamente  che  en- 
trarono in  ufiicio  in  agosto;  e  da  Livio  ^  sappiamo  che 
nel  291  il  principio  delTanno  d'uGBcio  continuava  a 
essere  le  calende  di  questo  mese. 


f  IX,  13.  ó  TTsocuv  un-xTOc....  riiv  virzrccav  àn^iiòvaixo,  dufìv 
<Ti  uDvùv  c(C  rov  fviauffcov  -/pò^ov  ÀccTro^tvuv.  Della  di- 
mÌBBÌone  Livio  non  parla ,  H,  47  ;  ma  riferisce  quella  che,  secondo 
Dionisio,  ne  fu  la  canaa ,  la  moiìje  del  collega  e  le  ferite  sue. 

<  Ib. ,  25.  L' espreasiane  di  Dionisio  non  è  molto  felice  :  ntp: 
rài  ^tpwx^  lAaUfrrai  xpoicài  Zc(Tt>(Ov  fivivo;.  Di  fìeitti ,  se  ir.  r. 
5.  T.  vuol  dire,  come  parrebbe,  nel  solstizio  d'estate,  Tagosto  non 
c'entrerebbe.  Vedi  il  Glareano  e  il  Sylburgio  a  q.  1.  Ed.  Beiske, 
p.  1810  ;  ed  il  Mommsen,  op.  cìt,  Bell,  vni,  p.  304.  Ma  il  firedow, 
op  cit,,  p.  148,  cita  a  ragione  Dion.,  IX,  61,  per  prova,  che  questi 
ritenesse  cfae  il  giorno  solenne  dell'  insediamento  fosse  in  quei  tempi 
il  l.^*  agosto:  poiché  quivi  racconta,  che  i  consoli  dell'anno  289 
rìtoinarono  a  Roma  per  i  comizi  elettorali,  dopo  avere  campeg- 
giato contro  gli  Equi  dorante  U  tempo  della  messe. 

*  Liv.,  m,  6,  1  :  comitia  inde  habiia  :  creati  ctmnUes  L,  AUm- 
tiu8  F.  Seì-vUiua  Eoi.  SextilibuSf  ut  tum  prìncipium  anni  agebator, 
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6.  A  me  non  occorre  proseguire  più  oltre:  quan- 
tunque di  mutazioni  ne'  giorni  d'entrata  in  ufQcio  dei 
consoli  se  ne  presenteranno  ancor  molte  sino  al  601  della 
città.  Le  noterò  negli  anni  in  cui  avranno  luogo.  Ha 
rattento  lettore  avrà  visto  sorgere  una  diOicoltà  nuova. 
S' è  detto ,  che  i  consoli  delP  anno  272  e  delP  anno 
274  sono  eletti  da  comizi  presieduti  da  un  secondo 
interré;  sicché  tra  il  consolato  antecedente  e  il  sus- 
seguente sono  scorsi  più  o  meno  giorni ,  nei  quali  il 
magistrato  consolare  è  mancato.  E  di  più ,  se  la  eie- 
zione  non  n'  è  succeduta  appunto  il  giorno  innanzi 
agP  Idi  0  alle  calende  del  mese,  son  passati  del  pari 
senza  quello  tutti  i  giorni  intervenuti  tra  il  giorno  del- 
relezione  e  Tuno  dei  due  solenni  per  l'entrata  in  uf- 
ficio. Ora ,  dove  sono  stati  contati  tutti  questi  giorni  ? 
Il  posticiparsi  o  l'anticiparsi  dell'entrata  in  uiBcio,  non 
solo  per  l'anno  in  cui  si  dava  il  caso^  ma  per  molti 
anni  di  poi,  sino  a  che  un  caso  nuovo  non  cagionasse 
una  nuova  mutazione,  prova  che  essi  non  erano  com- 
putati nell'anno  de' consoli  eletti.  L'anno  di  questi, 
se  non  aveva  lo  stesso  principio  e  fine  di  quello  del 
calendario,  n'aveva  la  stessa  durata;  e  il  governo  spet- 
tava loro  durante  tutto  1'  anno,  eccetto  che  per  ragion 
naturale  non  avessero  potuto  fornirlo  e  avessero  abdi- 
cato, 0  per  ragione  religiosa  fossero  stati  falli  abdicare; 
sicché  non  é  possibile  pensare  che  si  sottraesse  loro 
una  parte  dell'anno  per  ciò  solo,  che  la  loro  elezione 
non  era  stata  potuta  compiere  da'  lor  predecessori,  se- 
condo eran  soliti,  qualche  tempo  prima  che  uscissero 

consulatum  ineunt.  É  la  prima  notizia  concernente  questa  materia 
che  troviamo  in  Livio.  Il  Mommsen ,  Chron. ,  p.  90 ,  nota  che  le 
date  trionfali  (268?,  maggio  o  giugno  —  279,  1.®  maggio  —  280, 
15  marzo)   s'accordano  con  una  entrata  in  ufficio  in  agosto. 
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d^nlHcio.  Non  resta,  quindi,  se  non  ritenere  che  i  giorni 
àeW inierregno  e  quelli  ancora  necessari  per  arrivare 
^gì^Idi  0  alle  calende  rimanessero  sospesi  fuori  del 
conto  si  deir  anno  dei  consoli  che  non  avevan  proce- 
duto essi  airelezione,  si  di  quello  dei  consoli  eletti.  Se 
non  cbe  questa  conclusione,  senza  dire  dei  dubbi  acquali 
è  soggetta,  porta  Teffetto  che  un  intervallo  di  tempo, 
Qgaale  alla  somma  di  tutti  quanti  questi  giorni ,  do- 
vrebbe, se  la  sapessimo,  essere  aggiunto  alla  somma 
di  anni  indicati  nei  fasti,  quando  ci  dovessimo  persua- 
dere che  non  ve  n'  è  stato  fatto  calcolo.  E  questo  in- 
tervallo non  sarebbe  breve,  poiché  T  insti  tu  to  deir  in- 
terregno è  stato  usato  per  le  nomine  dei  consoli  sino 
aira.  S35  della  città;  e  d'interregni  ve  ne  sono  stati, come 
avrò  occasione  di  dire  a  suo  tempo,  di  lunghissimi. 

7.  Questo  soggetto  che  ha  esercitato  Tacume  e  Teru- 
dizione  di  molti ,  non  può  essere  qui  trattato  da  me 
con  tutta  l'estensione  che  meriterebbe.  Pure  dovrò 
dame  qualche  cenno.  Primo  punto ,  ho  affermato  che 
i  consoli  eletti  per  opera  degP  interré,  non  entravano 
in  ufficio  il  giorno  dopo  V  elezione ,  ma  alle  calende 
0  agi'  Idi.  E  questa  era  stata  da  prima  T  opinione  del 
Mommsen,  e  se  n'  era  giovato  per  venire  a  conclusioni 
consimili ,  se  non  in  tutto  identiche,  a  quelle,  che  si 
son  date  più  sopra  circa  le  diverse  date  di  entrata  in 
officio  ^  ;  se  non  che  più  tardi  egli  ha  mutato  parere  ^ 
ed  ora  opina  che  il  magistrato  eletto  (magistratus  desi- 
gtiatas)  aspettava  le  calende  o  gr  idi  per  insediarsi,  se 
r  ufficio  al  tempo  deir  elezione  sua   era  ancora  occu- 

<  Chron.^  p.  89  seg. 

«  Staatsredit,  I^,  p.  559  seg.,  572  seg.  Vedi  Hartmann,  op.  cit. 
p.  239  seg. 
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palo ,  cioè  neir  elezioni  regolari  dei  propri  succes- 
sori dirette  dai  consoli  ;  ma  se  V  ufficio  era  vacante , 
come  per  l'appunto  saccedeva  nelPelezioni  di  compie- 
mento  o  ex  interregno^  gli  eletti  entravano  in  ufficio 
immediatamente  dopo  annuncialo  il  resultato  delP  ele- 
zione {renuntiatio\  e  per  giunta  lo  slesso  giorno,  sicché 
non  mai  nelle  calende  o  negP  idi,  che  non  erano  giorni 
comiziali.  Ora ,  questa  seconda  opinione  del  Momnnsen 
porterebbe  nel  calcolo  de' giorni  reffetto,  che  le  date 
d'entrata  in  ufficio ,  in  luogo  di  essere  contate  dalie 
calende  o  dagli  idi  subito  posteriori  al  giorno  delPele* 
zione,  dovrebbero  essere  contate  dalle  calende  o  dagli 
idi  immedialamente  anteriori  ;  Tanno,  p.  e.  dei  consoli 
del  272  sarebbe  principiato  non  il  13  settembre,  ma 
il  1.^,  quello  dei  consoli  del  275  non  dalle  calende 
del  Seslile  ^  ma  da  quelle  del  Quintile,  contro  la  te- 
stimonianza espressa  di  Dionisio  per  il  218  e  di  Livio 
per  il  291. 

E  un'  altra  obbiezione  ha  la  più  recente  opinione  del 
Mommsen,  e  di  più  peso.  S'  egli  fosse  nel  vero ,  non 
s' intenderebbe  perchè  Livio  dica  esplicitamente  in  più 
casi,  che  il  console  eletto  entrò  in  ufficio  subito,  senza 
indugio ,  per  deliberazione  dei  Padri  ^  Se  ciò  fosse  ac- 

*  «  Se  nell'anno  274  della  città,  per  Tuscita  d'ufficio  dei  consoli 
anticipata  di  due  mesi,  i  lor  successori  furono  eletti  mediante  il 
secondo  interré ,  quindi  il  10  Quintile  al  più  tardi ,  V  entrata  in 
ufficio  doveva  retrocedere  analogamente  alle  calende  del  Quintile, 
e  quindi  aver  luogo  un  intero  mese  prima  di  qneUo,  in  cui  Liyio 
e  Dionisio  la  pongono  per  questo  tempo.  »  Cosi  l'Hartmann,  p.  240, 
inducendo  dall'opinione  del  Mommsen  per  mostrarne  gli  effetti. 

<  I  luoghi  si  possono  vedere  raccolti  nelle  n.  80  e  83  alla  p.  242 
dell'Hartmann,  e  alla  p.  6  seg.  della  dissertazione  del  Lange  più 
volte  citata.  Basterà  qui  dame  alcuni  pochi.  La  locuzione  ex  inter- 
regno magUtratum  occipere,  inire,  VT,  5,  7;  VII,  18,  1,  è  generale 
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cadalo  sempre,  non  sarebbe  stato  rilevato  da  lui  in  al- 
cane  occasioni.  La  regola,  dunque,  y^  era ,  che  i  con- 
soli eletti  dagr  interré  dovessero  aspettare  uno  dei  due 
giorni  solenni  del  mese  ad  assumer  Tufficio  ;  ma  vi  si 
poteva  contravvenire  per  volere  del  Senato,  il  consiglio 

per  ogni  entrata  in  ufficio   dietro  elezione   fatta  da  interré.   Non 
eflclnde  che  sia  succedota  extemplo,  VI,  1,  9,  eodem  die ,  VII,  11, 
13.  Extemplo  ed  eodem  die  sono  locuzioni  equivalenti,  Vili,  20,  3; 
ma  non  però  valgono  sempre  il  medesimo,  III,  80,  6;  V,  9, 1  ;  V,  11, 
11,  dove  extemplo  yHe  il  primo  giorno  che  si  potesse:  sicché  non  è 
escluso,  che  Livio  dica  entrati  extemplo  in  ufficio  magistrati ,  che 
eletti  qualche  giorno  prima   delle   calende  o  degl*  idi ,  vi  si  fos- 
sero installati   in  uno  di  questi.   E  la  parola  statim ,   ch^  è  usata 
d'un  console  surrogato.  Ut,  17,  2,  ammette  la  stessa  duplicità  di 
significato.  Se  non  che,  a  ogni  modo,  se  non  si  può  affermare  che 
Vextemplo  importa  che  i  consoli  eletti  per  interregno  si  sieno  in- 
stallati subito  e  non  nelle  calende  o  negridi,  si  deve  però  ammettere, 
che  qualcosa  voglia  pur  dire  ;  sicché  l'entrare  in  ufficio  ex  interre- 
gno extemplo  sia  cosa  diversa  dall'  entrarvi  ex  interregno  senz'  al- 
tro. Ora,  ecco  esempi  del   primo  caso  :  III,  19,  2  :  Decembri  mense 
summo  patrum  studio   L.  Quinctius    Cincinnatus  pater   Ccesonis 
creaturf  qui  magistratum  statim  ocdperet.  XXm,  81,  13  :  creaiur 
ingenti  consensu  Marcellus  qui  extemplo  magistratum  occiperet.  E  il 
primo   esempio   é  chiarito   da   quest'  altro  :  IX ,  8,    1  :  quo  creaH 
swiU  diej  eo  —  sic  enim  placuerat  patribus  —  magistratum  inierunt 
Adunque,  se  i  consoli  eletti  dall'interré  dovessero  entrare  in  ufficio 
nel  giorno  scesso  dell'  elezione  o  extemplo ,  statim^   era  prescritto 
nel  senato-consulto  stesso,  che  indiceva  i  comizi  ;  e  anche  se  extem- 
plo, statim  anmiette  altra  interpretazione  che   eodem  die,   anche 
quella,  poniamo,  di  postridie,  si  deve  dire,  che  gì'  insediantisi  extem- 
plo, al  pari  dì  quelli  che  s' installavano  eodem  die,  non  aspettassero 
le  calende  o  gP  idi:  giacché  se  gli  avessero  aspettati,  la  loro  entrata 
non  ai  sarebbe  fatta  se   non  nel  tempo,  che  doveva  per  regola.  Se 
non  che,  come  il  Senato  non  poteva  nell'elezione  dell'interré  preve- 
dere se  il  secondo  o  quale  altro  avrebbe  compita  l'elezione  e  in  qual 
giorno,  era  possibile  che  assumessero  l'ufficio  negl'idi  o  nelle  ca- 
lende consoli  dei  quali  era  stato  detto  nel  decreto  della  convocazione 
dei  comìzi  che  avrebbero  assunto  l'ufficio  extemplo  o  eodem  die. 
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a  cai  spellava  la  suprema  e  coerente  direzione  della, 
cosa  pubblica.  Che  quanto  agli  eletti  stessi,  a  loro  sa* 
rebbe  convenuto  di  aspettare  gV  idi  o  le  caiende  ;  e  io 
potevano  quando  nel  senato-consulto,  con  cui  si  proce- 
deva air  elezioni,  non  fosse  detto  altrimenti.  Giacché, 
quando  non  avessero  assunto  Tufficio  che  il  giorno  de- 
gPidi  0  delle  caiende  consecutivo  a  quello  delP elezione, 
r  anno  sarebbe  corso  loro,  bisogna  credere,  sino  agP idi 
0  alle  caiende  delPanno  dopo;  mentre  entrando  in  uffi-  . 
ciò  subito ,  il  loro  anno  sarebbe  principiato  dagPidi  o 
dalle  caiende  anteriori,  e  perciò  risultato  minore  di  tanti 
giorni  di  quanti  il  giorno  deir  elezione  era  stato  po- 
steriore air  uno  0  air  altro  di  quelli. 

8.  Se  non  che  V  assunto  stesso  principale ,  che  i 
giorni  deirinterregno  non  fossero  computati  nelPanno 
dei  consoli  eletti  mediante  gV  interré,  non  è  comune- 
mente ammesso.  Credo,  che  prima  del  Niebuhr  a  nessuno 
era  venuto  in  mente  che  i  giorni  deirinterregno  pò* 
tessero  non  andare  a  carico  dei  consoli  eletti,  cioè  non 
diminuire  la  durata  deiranno  loro  di  uflicio  ;  e  TUnger  è 
tornato  a  questo  ch^era  prima  il  sentimento  spontaneo  di 
tutti.  A  parer  suo ,  cosi  dopo  il  601  ^  come  prima ,  i 
consoli  creati  dair  interré  sono  sempre  rimasti  in  ufficio 
soltanto  durante  la  rimanente  parte  dell'anno  principiato 
colla  nomina  del  primo  interré  ;  più  o  meno  che  sia 
durato  V  interregno,  i  giorni  di  questo  hanno  contato 
neir  anno  dei  consoli  usciti  da  esso.  S' intende  che . 
ove  si  giudichi  cosi,  mutazioni  nella  data  d'entrata  in 
ufficio  potrebbero  ancora  esservi  stale  ;  ma  le  date , 
in  luogo  di  essere  quelle  che  si  son  dette,  riuscireb- 
bero affatto  diverse.  E  infatti  TUnger,  che  con  sottili 

i  Op.  cit.,  p.  6,  e  p.  94  seg. 
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argomentazioni  sostiene  che  il  primo  consolato  si  in- 
stallò al  1.^  gennaio,  vuole,  a  dispetto  del  testo  di 
Dionisio,  che  i  consoli  deira.  261  sieno  entrati  in 
ufficio  alle  calende  d' ottobre ,  e  questo  sia  rimasto , 
non  ostante  Tinterregno  delFa.  272,  il  giorno  d'entrata 
in  ufficio  in  quesf  anno  ;  e  solo  nel  275  esso  sia  re- 
troceduto alle  calende  sestili  ^ 

La  quistione  non  si  può  sciogliere  colla  ragione  del 
Niebahr  ^  che,  cioè  un  magistrato  annuale  doveva  pure 
essere  scelto  per  un  anno.  Questa  è  una  presunzione, 
e  bisognerebbe  aiutarla  di  prove  che  in  nessun  caso 
Panno  sia  stato  intaccato.  E  le  prove  non  si  potreb- 
bere  ricavare,  se  non  mediante  un  accurato  esame  di  tutti 
quanti  i  casi  d'interregno,  intervenuti  sino  al  601,  e  degli 
efifetti  prodotti  rispetto  a  questo  punto  da  ciascheduno. 
Ora,  per  non  anticipare  su  fatti  che  dovrò  narrare  al- 
trove, mi  basti  qui  affermare  che   dall'esame    risulta 

<  Confutato  assai  bene  dal  Lange,  op.  cit.,  p.  31  seg. 

)  La  ragione  assegnata  esplìcitamente  da  lui,  P ,  p.  78,  è  que- 
sta :  Altrimenti  (  se  fosse  stato  il  lor  tampo  diminuito  da  quello 
occupato  dagl'interré)  non  sarebbe  stato  mantenuto  loro  quello  che 
la  formola  della  loro  elezione  prometteva  :  ut  qui  optimo  jure  facti 
Èìint,  Dove  l'Unger,  op.  cit ,  p.  5,  osserva:  Chi  dice  al  Niebuhr, 
che  a'  consoli  institaiti  nelF  interregno  fosse  questa  la  formola  della 
lor  nomina  ?  Si  può  in  questo  caso  averla  messa  da  banda ,  come 
è  stato  fatto  nell'elezione  del  Dittatore  dopo  introdotto  il  diritto 
d'appello  contro  di  lui.  Ma  Festo,  p.  198,  che  qui  l'Unger  cita,  dà 
la  ragione  per  la  quale  la  formola  fu  omessa  nella  creazione  del 
dittatore  :  utpote  imminuto  jure  priorum  magistrorum.  Ora,  che  la 
potestà  de' consoli  eletti  per  mezzo  d'interré  fosse  minore  di  quella 
degli  altri ,  non  é  detto  in  nessun  posto  né  pensato  neanche  da 
nessuno.  Piuttosto  al  Niebnhr  bisogna  rispondere ,  che  la  formola 
si  riferisce  alla  competenza,  non  alla  durata  dell'ufficio.  D  che  però 
non  toglie,  che  la  durata,  che  faceva  parte  delle  condizioni  dell'uf- 
ficio, non  poteva  essere  scemata  senza   ragione. 
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che  la  regola  era  bensì,  per  le  ragioni  già  dette,  che  l 
giorni  d' interregno  non  venivano  contati  nell'anno  dei 
consoli  eletti;  ma  pure,  per  circostanze  diverse,  p.  e. 
neirinterregno  del  334  S  essa  non  fa  osservata  sempre. 

Ora ,  rispetto  alla  cronologia  dei  Fasti ,  quando  si 
ammetta  che  la  regola,  che  par  ci  era,  non  era  però 
osservata  sempre ,  sicché  non  si  possa  applicare  nes- 
suna norma  rigida  e  assolata ,  la  conseguenza  è  assai 
sgradevole.  Di  fatti ,  da  una  parte ,  diventa  assai  più 
chiaro,  che  la  somma  degli  anni  dei  consolali  non  cor- 
risponde a  quella  degli  anni  della  fondazione  della  cittì 
0  del  Calendario  Giuliano;  ma  di  quanto  la  prima  si 
discosti  dalPuna  o  dalP  altra  riesce  assai  più  difficile 
0  piuttosto  impossibile  determinare. 

9.  Il  Hommsen  ha  una  congettura  bizzarra.  Nei  Fasti 
Capitolini  sono  notali  quattro  anni,  421,  430,  445, 
4o3  U.  C. ,  nei  quali  è  detto  che  furono  eletti  ditta- 
lori  e  maestri  di  cavalleria  senza  consoli*;  e  cinque 

«  Ne  conviene  il  Moramsen,  Chron,,  p.  97;  Staatar,,  I*  p.  578: 
onde  ricorre  air  espediente  suo  di  dubitare  dell'  interregno  stesso  : 
e  ne  trionfa  T  Unger,  1.  e,  p.  6,  41  ;  ma  è  ben  cbiarito  dal  Lange, 
1.  e,  p.  22  seg. 

S  Di  questi  quattro  anni,  che  il  Mommsen,  non  so  perchè,  anti- 
cipa tutti  d*  uno ,  420 ,  429 ,  444 ,  452 ,  poiché  egli  pare  accettare 
r  anno  753  =  01.  VI,  4  per  il  primo  di  Eoma  (vedi  n.  finale),  d 
resta  intera  la  formola  originaria  solo  per  V  anno  445  e  in  alcune 
lettere  per  Ta.  453 ,  che  ha  due  dittatori  e  due  maestri  di  caval- 
leria; ed  è  questa:  Hoc  anno  dictator  et  maoisteb  eq.sinb  oo«. 
FUERUNT.  H  dittatore  è  L.  Papirio ,  dict.  bei  osbundìb  causa  :  il 
maestro  di  cavalleria  C.  lunio.  Questa  formola  si  ritrova  poco  di- 
versa nei  Fasti  Hispani:  His  conss.  tum  dictator  Cursor  et  magi' 
ster  equitum  Bubulcus,,.,;  le  quali  si  leggono  del  pari  negli  stessi 
fasti  all'a.  430  e  aira.  453,  mutati  naturalmente  i  nomi  del  ditta- 
tore e  del  mastro  di  cavalleria;  mancano  alFa.  421.  Nel  Cronografo 
air  a.  453  U.  C.  non  è  detto  nulla,  beusi  registrati  come  nomi  di 
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anni,  379-383  ,  per  i  quali  6  detto  che  si  rimase  senza 
magistrali*;  due  punti  cronologici  dei  quali  mi  con- 
mvì  discorrere  a  lor  tempo.  Ora,  il  Mommsen  conget- 
tura che  questi  nove  anni  sieno  stati  aggiunti  per  com- 
pensare il  tempo  consumato  negr  interregni  •.  Se  non 
che  quesU  congettura,  come  parecchie  di  quelle  che  na- 
scono nel  fertilissimo  ingegno  di  lui,  è  affatto  campata 
in  aria,  e  supporrebbe  i  cronologi  Romani  più  grosso- 
lani di  quanto  s'ha,  credo,  il  diritto  di  riputarli.  E  d'al- 
tea parte,  nello  stato  cosi  imperfetto  delle  nostre  infor- 
mazioni, quando  non  siamo  sicuri,  se  tutti  gV  interregni 
ci  sono  riferiti,  né  ci  è  indicata   sempre  la  durata  di 

due  consoli,  quelli  dei  due  dittatori  dell'  anno  ;  e  agli  a.  421,  430, 
435  è  notato:  Hoc  anno  dictatores  nonfiierunt,  dove  nataralmente 
va  canceUato  il  non,  S^aggiunge,  che  nella  formola  usuale  dei  Fasti 
Sispani  un  codice  L.  legge  sempre  sine  in  luogo  di  hi8.  Questi  quat- 
tro anni  poi  sono  omessi  da  Livio,  e  i  tre  primi  da  Diodoro,  cioè 
il  tempo  della  dittatura  è  contato  da  essi  in  quello  dei  consolati 
degli  anni  anteriori.  È  chiaro ,  dunque ,  che  per  quattro  anni  il 
criterio  cronologico  seguito  nei  fasti  Capitolini ,  del  Cronologo  e 
de'  fasti  Hispani  è  diverso  da  queUo  accolto  dagli  storici. 

i  Nel  testo  dei  Fasti  Capitolini  è  registrato  così  :  —  per  annos 
qmnque  nullus  cundia  magistratus  /acttts  est.  Anche  qui  restano 
nel  sasso  le  sole  lettere  in  maiuscoletto.  La  redintegrazione  si  fonda  : 
1.  sui  fasti  Hispani,  nei  quaU  è  scritto  :  Postea  annis  IIIl  nano 
curulis  magistratns  fuit  ;  2.  su  Diodoro  ,  XV ,  75 ,  che  chiama 
questo  tempo  'Avac^o^^*  »  ®  ^  assegna  un  periodo  di  un  anno  ; 
3.  su  Livio,  VI,  35,  che  narra:  —  tribuni  plebis  —  nuUos  curtiks 
migistratus  creari  passi  sunt  eaqne  solitudo  magistratuum  per 
quinquennium  urhem  tenuit;  4.  su  Cassiodoro,  il  quale  scrive  :  Per 
annos  HII  potestas  consulum  tribunorumque  cessacit  —  Vedi  an- 
che Plin.,  H.  A'.,  XVI,  14,  235;  Lydus,  De  mag,,  I,  38  ;  Vopisc, 
Tac,j  I  ;  Eutrop.,  II,  3  ;  Bufiis,  brev,,  2 ,  cit .  nella  n.  893  della 
Chron.  del  Mommsen. 

s  Questa  parrebbe  l'opinione  del  Mommsen  ;  op.  cit.,  p.  197  geg; 
vedi  p.  114  seg.,  p   204  seg. 

Bonghi.  Storia  di  Boma,  —  IL  6 
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qaelli  stessi  che  ci  son  riferiti ,  nò  possiamo  accertare 
in  qaal  giorno  in  ciascun  caso  i  consoli  creati  dallMn- 
terre  assumessero  TuDicio,  è  opera  affatto  vana  il  voler 
calcolare,  di  quanti  mesi  o  anni  sia,  per  ragione  degl'in- 
lerregni,  omesso  il  computo  nei  fasti  che  ci  rimangono, 
0  di  quanto»  a  dirla  altrimenti,  gli  anni  dei  consolali 
distino  dagli  anni  del  Calendario  o  dai  Giuliani  ^ 

10.  I  Romani  stessi,  forse,  sentivano,  quanto  bisogno 
avessero,  per  accertarsi  della  misura  del  tempo  che  tra- 
scorreva, d^un  altro  espediente,  oltre  quello  del  segnarne 
un  certo  intervallo  col  nome  del  magistrato;  giacché,  la 
misura  che  risultava  da  questa  eponìmia,  era,  s^è  visto, 
soggetta  a  tutti  gli  accidenti  della  durata  della  magi- 
stratura stessa.  Sicchò  non  è  improbabile  ch^essi,  come 
altri  popoli,  ricorressero  a  un  mezzo,  molto  rozzo  di 
certo,  ma  che  poteva  parere,  a  menti  appunto  rozze, 
sicuro  :  avere  un  giorno  fisso  dell'  anno,  in  cui  il  ma- 
gistrato principale  della  città  ponesse  un  segno  visibile  : 
e  ogni  volta  che  ritornasse  quello,  ripetere  questo.  Il 
segno  fu  un  chiodo  ficcato  in  un  muro.  L^  u^o  venne 
forse  di  Etruria  a^  Romani.  Quivi  a  Yolsinii  si  soleva  ogni 
anno  conficcare  un  chiodo  nella  parete  del  tempio  di 

i  L^Unger  non  crede,  che  per  ragione  d'interregno  le  date  d'en- 
trata in  ufficio  si  alterassero  ;  solo  ciò  succedesse  per  gli  aoci- 
denti,  che  avessero  prodotta  una  prematura  dimissione  dei  consoli. 
Egli  nega  anche,  che  il  tempo  degP  interregni  non  fosse  contato 
neiranno  dei  consoli  creati  dall*  interré.  Pure,  si  per  questa  e  si  per 
altre  cause,  sostiene  che  la  somma  degli  anni  consolari,  anche  ag- 
giuntivi i  cinque  deiranarchia  e  i  quattro  dei  dittatori,  non  con- 
tenga lo  stesso  spazio  di  tempo,  che  la  stessa  somma  di  anni  na- 
turali; bensì  dieci  di  meno.  Il  Lange,  nelle  ultime  parole  della  sua 
dissertazione,  p.  36 ,  par  che  assenta  a  questo  computo ,  ma  a  me 
non  par  possibile  riuscire  nel  farlo  a  nessuna  certezza.  È  un  vano 
sciupio  di  ingegno  e  di  tempo. 
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Norzia  ,  la  dea  della  Fortuna  ^.  Quando  sul  finire  del 
primo  anno  della  Repubblica,  agl'idi  di  settembre, 
H.  Orazio  dedicò  il  tempio  di  Giove  Capitolino,  che  il 
primo  re  d'orìgine  etrusca  aveva  principiato  e  il  se- 
condo  finito,  conficcò  anche  il  primo  chiodo  nella  parete 
della  cella  di  Giove,  a  cui  s'appoggiava  quella  di  Mi- 
nerva: giacché  il  numero  si  riputava  invenzione  di 
questa.  E  a  questa  parete  altresì  fu  sin  d'allora  affissa  una 
l6gg6,  —  cioò  una  disposizione  che  faceva  parte  dello 
statuto  del  tempio,  —  che  il  principale  magistrato  della 
città  (prtBtor  maximus)  dell'anno  dovesse  ripetere  quella 
conficcatura.  Ora,  il  chiodo  aveva  d' altronde  anche  un 
significato  simbolico;  quello  di  necessità,  destino  che 
fissava,  fermava,  ravviava,  sforzava  ^  Quel  chiodo,  quindi, 
il  cui  principale  oggetto  era  il  rappresentare  visibilmente 
il  numero  degli  anni,  mantenne  anche  quest'  altro  si- 
gnificato; sicché  un  anno  di  pestilenza,  che  non  ci  si 
dice  qual  fosse,  essendoci  agi'  idi  di  settembre  un  dit- 
tatore, toccò  a  questo  conficcare  il  chiodo  ;  e  la  pesti- 
lenza cessò.  La  prova  fu  ripetuta  più  volte;  e  a  noi  re- 
sta informazione  di  quattro ,  nel  391  \  nel  423  \  nel 

*  MaUer,  Mtr.  n«,  308.  Il  Momnwen,  Chron,,  p.  177,  n.  344, 
dice  ufmMig  questa  ZurUckfuhrung  der  angehlichen  Jahresnàgel 
auf  einen  vervoandten  Idnàlicken  Gehrauch;  ma  non  dice  il  perchè. 
Credo  che  questo  sia ,  secondo  il  solito,  il  trovarsi  in  opposizione 
coU'opinione  sua. 

«  Preller,  BJm,  Myth.,  I*,  P-  259.  Vedi  Horat  I,  35, 18:  IH,  245: 
Cic,  Verr,^  V,  21,  53  :  t*^  Aoc  beneficium,  qnemadmodum  dicUurfClavo 
trabali  figeret,  Petron.,  71  :  nosti ,  quod  semel  destinavi j  davo  ta- 
bulari (trabali  Scheffer)  fiamm  est.  Plaut.,  Asinar.,  I.  3,  4:  fiocus 
hic  apud  nos  est  anùnus  tuus  davo  Cupidinis, 

3  Fast  Cap,  aU^a.  390  :  Didator  davi  figendi  causa:  Liy.,  Vili  3 

A  Liy.,  Vili ,  18.  II  Mommsen  crede  sospetta  in  quest'  anno  la 
nomina  del  dittatore  ;  e  afferma  che  Livio  non  l' assicura .    stante 
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441  ^  nel  491  ^  Ed  è  probabile,  che  Taso  della  conficca- 
tura del  chiodo  annuale  fosse  già  cessato  prima  di  que- 
st^ultimo  anno,  poiché,  anche  se  Tordinamento  deiranno 
romano  non  fosse  stato  mutato  e  in  parte  corretto  nel- 
r intervallo,  Tesperienza  aveva  dovuto  insegnare  che 
dal  giorno  d'un  anno  al  giorno  stesso  del  seguente  non 
è  necessario  che  passi  la  stessa  misura  di  tempo. 

A  ogni  modo,  basti  osservare,  che  dalla  prima  conflc* 
catura  di  chiodo  per  mezzo  di  un  dittatore  alla  seconda 
passarono  32  anni,  dalla  seconda  alla  terza  18,  dalla 
terza  alla  quarta  60 ,  sicché  quantunque  dalla  prima  alla 
quarta  passino  cento  anni,  noi  non  possiamo  nò  in- 
durne che  un  altro  chiodo  fosse  conficcato  nel  291,  anno 
anch'esso  di  peste  \  né  nel  591,  in  cui  sarebbe  occorso, 
a  cominciare  dal  291,  un  terzo  centenario.  Però  il  391 
non  era  la  prima  volta  che  si  faceva  :  s*  aveva  memo- 
ria di  un'  altra ,  in  cui  la   cosa  era  riuscita  K  A  ogni 

cbè  dice:  nec  omncs  auctores  sunt  Ma  quest* avvertenza  di  Livio 
si  riferisce  solo  alla  cagione  della  mortalità  (illud  pervdim  —  nec 
amne8  auctores  aunt  —  proditum  falso  esse^  venenis  absumptos , 
quorum  mors  infamem  annum  pestilentiafccerit)  ;  non  alla  nomina 
del  dittatore,  di  cui  è  parola  dieci  paragrafi  più  innanzi.  L'anno 
nei  Fasti  Capitolini  manca. 

<  Liv.,  IX,  28,7.  Livio  afferma,  che  gli  scrittori  non  erano  con- 
cordi sulla  ragione  per  la  quale  C.  Petelio  fosse  stato  eletto  dit- 
tatore: alcuni  dicevano  per  cagion  della  guerra  contro  i  Sanniti; 
altri  pestilentia  orta  clavi  figendi  causa.  I  Fasti  Gap.  ali*  a.  440  : 
Dictator  rei  gerundoe  causa. 

«  Fasti  Gap.  alPa.  490. 

3  Liv. ,  m .  6  (donde  Oros. ,  H,  12)  :  Dion.,  Vim,  67,  68.  D 
Mommsen  stesso,  Chron.y  p.  176,  nota,  che  qui  nessuno  degli  autori 
citati  da  lui  parla  del  chiodo.  Si  dovrebbe  indurne,  che  succedette 
più  tardi  che  la  conficcatura  d'un  chiodo  per  mano  d'un  dittatore 
facesse  cessare  la  peste. 

*  Il  Preller ,  Rom.  MUh,  1\  p.  260,  afferma  che  quest'altra  volta 
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modo  questa  conficcatura  per  mezzo  di  un  dittatore  non 
appare  intesa  a  segnare  una  misura  di  tempo,  bensì  a 
levare  di  mezzo  una  perturbazione,  a  ricondurre  un 
ordine  ;  giacché  nel  423  è  piuttosto  un  disordine  delle 
menti  ^  quello  a  cui  è  chiamato  a  rimediare ,  anziché 
OD  malore  fisico.  Né  possiamo  sicuramente  dire,  per 
qaal  ragione  fosse  scelto  il  giorno  degP  idi  di  settem- 
bre; ma  é  lecito  congetturare  che  la  scelta  ne  dipen- 
desse da  ragioni  religiose  \  Di  fatti ,  V  ido  del  mese 
era  il  giorno  della  luna  piena,  e  quindi  reputato  segnare 
la  meta  e  il  punto  solenne  del  corso  di  questa;  e  poi- 
ché il  chiarore  del  giorno  continuava  la  notte,  era 
sacro  a  Giove,  il  Dio  della  luce  ;  anzi  chiamato  la  fidu- 
cia^ la  promessa  di  lui  ^:  e,  mentre  il  settembre  era 
UDO  dei  mesi  in  cui  il  culto  del  Dio  più  prevaleva,  Vido 
era  quello  dei  giorni  del  mese,  in  cui  se  ne  celebravano 
le  cerimonie  più  sante  *. 

fosse  nell'  anno  260  della  città,  V  anno  della  secessione  della  plebe. 
Lo  ricava  da  Liy.,  VIU,  18,  12  (v.  n.  12),  ma  non  è  induzione  sicura, 
n  più  difficile,  pare,  in  ogni  storia ,  e  sopratatto  nella  Romana,  è 
contentarsi  dì  non  sapere  quello  che  non  si  sa. 

i  Lly^  Vin,  18,  11  :  prodigii  ea  res  loco  habita,  captisque  mch 
gis  mentibus  quùm  conscderatis  similis  vim, 

«  Preller,  Boni.  Myth.  I»,  p.  156,  220,  359. 

3  Hacrob.,  Sat,  I.  15 ,  14.  Iduum  porro  nomai  a  Tuscis  apud 
gii09  ts  dies  Iti8  vocatur^  sumptum  est  Item  UH  interpretantur 
lùvis  fiducia^...  Iure  hic  dies  lovis  fiducia  vocahir,  cuius  lux  non 
finiiur  cum  solis  occasu,  sed  splendorem  dici  et  noctem  continuai 
Uustrante  luna:  quod  semper  in  plenilunio  i.  e,  medio  mense 
fieri  solet, 

^  L^opinione  esposta  da  me  sulla  cerimonia  della  conficcatura  del 
chiodo  è  affifttto  diversa  da  quella  del  Mommsen,  Chron.,  p.  175  seg. 
Egli  crede,  che  il  13  settembre  sia  stato  il  giorno  della  dedicazione 
del  tempio,  perchè  quello  dell*  entrata  in  ufficio  dei  primi  consoli  ; 
e  che  nella  peste  del  291  tra  i  voti  fatti  dal  Senato  per  propiziare 
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11.  Le  osservazioni  falle  sinora  moslrano,  quanta  ra- 
gione vi  sia  di  non  ritenere  la  cronologia   dei  canso- 

gli  Dei,  vi  fosse  quello  della  conficcatara  del  chiodo  ogni  cento 
anni,  sicché  fa  ripetuto  il  391  e  il  491,  essendo  le  altre  due  date 
323  e  341  da  rigettare:  e  che,  del  rimanente,  la  conficcatura  an- 
nuale del  chiodo  sia  tutta  una  invenzione  di  Cincio ,  dalla  quale 
nascono  difficoltà  di  ogni  sorta.  Il  Matzat,  I,  p.  236,  s.  231  seg., 
mantiene  la  congettura  del  Mommsen  quanto  al  significato  della 
conficcatura  del  chiodo ,  ma  vuole  che  V  intervallo  dalF  una  all^  al- 
tra fosse  di  cinquanta  anni  lunari,  e  salva  dal  sospetto  del  Mommsen 
la  conficcatura  del  441,  quella  che  Livio  stesso  dice  dubhia.  Ora , 
tutti  questi  ragionamenti  mi  paiono  mancare  di  fondamento.  I  no- 
stri due  testi  son  questi  :  Festus.  e/?.,  p.  53  :  Clavus  annalU  ap- 
péUabaiìir  qui  figebatur  in  parietibus  sacrarum  cBdium  per  an- 
noe  sinjulos  ut  per  eos  numerus  colligeretur  annorum,  Liv.,  VH., 
3,  5-9.  Lex  vetusta  est,  priscia  lUteris  verbisque  scripta,  ui  qui 
proetor  maximus  sit  idib%is  Septembribus  clavum  pangat;  fioca  fuU 
deostro  lateri  oedis  lovis  optimi  maximi,  ex  qua  parte  Mtnervas 
templum  est;  eum  clavum,  quia  raroe  per  ea  tempora  littercs  erant, 
notam  numeri  annorum  fuisse  ferunt ,  coque  Minerva  tempio  di- 
catam  legem,  quia  numerus  Minerva:  inventum  est  Volsiniis  quo- 
que clavos  indices  numeri  annorum  fixoa  in  tempio  Nortice  Etru- 
sccB  dea:  comparere  diligens  talium  monumentorum  auctor  Ctncù» 
adfirmat.  Roratius  consul  ea  lege  templum  lovis  optimi  maximi 
dedicava  anno  post  reges  exactos,  a  consulilms  postea  ad  didatùre» 
quia  maius  imperium  erat,  solemne  clavi  figendi  translaium  est: 
intermisso  deinde  more  digna  etiam  per  se  visa  res,  propter  qaam 
didator  crearetur.  Queste  ultime  parole  sono  illustrate  da  queUe  che 
precedono  immediatamente  queste  che  abbiamo  riferite  ;  3 ,  4  :  re- 
petitum  ex  seniorum  memoria  dicttur^  pestilentiam  quondam  davo 
ab  dictatore  fixo  sedatam;  che  son  riprodotte,  Vili,  18,  12:  me- 
moria ex  annalibus  repetUa  in  secessionibus  quondam  pld)Ì8  clavum 
ab  dictatore  fixum  alienatasque  discordia  mentes  hominum  eo  pia- 
culo  compofes  sui  fecisse.  Ora,  per  primo  punto,  Cincio  non  può , 
come  vuole  il  Mommsen  per  sbrigarsene ,  essere  riputato  autore 
della  notizia  in  Festo,  che  risponde  a  quella  in  Liv,,  VII,  8,  7 
e  non  v^  è  attribuita  a  Cincio ,  come  V  altra  VII ,  3,  fin,,  ma  a 
molti  :  ferunt  Non  si  può  supporre  che  ferunt  valga  solo  Cincio  : 
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Iati  per  esatta  ;  cioè  di  credere,  che  grìntervalli  dì  tempi 
indicali  da  essi,  non  corrispondano,  come  dovrebbero, 

qtiando  questi  tre  righi  più  sotto  è  nominato  solo  per  un'  altra  in- 
formazione, n  racconto   di  Liyio  nelle  varie  sue  parti  si  fonda: 
1.^  sopra  una  tradizione   (VII,  3,  3)  o  gli   annali  forse  mMsimi 
(Vili,  18,  12)  che  un  chiodo  conficcato  da  nn  dittatore  ahbia  una 
volta  cagionato  la  cessazione  d'un  disordine  fisico  o  morale;  2.°  so- 
pra una  lex  vetusta:  che  prescriveva  la  conficcatura  annuale  d' un 
chiodo  per  parte  dì  un  prastor  tnaximus  ;  3.®  sopra  molti,  i  quali 
intendevano  che  questa  conficcatura  servisse  a  notare  gli  anni  (fé- 
rutU)  ;  4.^  sopra  Cincio,  che  il  Monunsen  sprezza,  quanto  Livio  stima, 
il  quale  diceva  quest'uso  anche  Volsiniese  ;  5.®  sopra  il  fatto,  che  per 
effetto  di  questa  lex  vetusta  o  contemporanea  o  anteriore  al  primo 
Consolato  e  conforme  ad  essa  (ea  lege)  M.  Orazio   aveva  dedicato 
il  tempio  di  Giove  Capitolino  e  conficcato  il  chiodo.    Dove  il  nu> 
conto  di  Livio  appare  confuso ,  è  nel  dire  perchè  il  dittatore  con- 
fiecasse  il  chiodo  lui.  Al  §  3  del  VII,  3,  come  al  §  12  dell'YIIX, 
18,  rappresenta  la  conficcatura  del  chiodo  a  cagion  di  disordine 
fisico  0  morale  per  mano  del  dittatore,  come  un  fatto  ripetuto,  per- 
chè riuscito  la  prima  volta  ;  al  §  8  del  primo  luogo  pare  che  l'uffi- 
cio di  conficcare  il  chiodo  fosse  commesso  a  un   dittatore  per  os- 
servanza della  lex  vetusta ,  che  prescriveva  si  compisse  da  un 
prator  maximus.  Confonde  Ja  conficcatura  annuale,  che,  secondo  lui 
stesso,  è  fatta  dai  consoli,  colla  straordinaria  che  è  fatta  dal  dit- 
tatore, non  già  principalmente  perchè  questi  possiede  majw  impe- 
rimn,  ma  perchè  un  dittatore  produsse  V  effetto.  Ma  in  nessun  luogo 
connette  questa  conficcatura  straordinaria  con  una  durata  di  tempo 
qualsia.  Due  testi ,  citati  dal  Mommsen  stesso ,   e  eh'  egli  procura 
di  scartare,  mostrano  ppre  che  la  conficcatura  ordinaria  del  clavuSi 
come  indicazione  di  tempo,  si  connettesse  coiranno  :  Cic,  ad  ÀtL  V, 
15 ,  1.  Laodiceam  veni  prid,   K.  Sext  ;  ex  hoc  die  clavum  anni 
movMs:  Petron.  135. 

At  paries  circa  polca  satiatus  inani 
Fortuitoque  luto  clavos  numerabat  agrestes. 
Quanto  alla  ragione,  che  dopo  il  491  non  si  sia  dato  più  caso 
di  nomine  di  dittatori  davi  figendi  causa^  è  quella  che  il  Mommsen 
dice:  l'abbandono  co' fatti  della  dittatura  verso  la  metà  del  sesto 
secolo. 
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sono  cinque:  Gionio  Bruto,  L.  Tarquinio  Collatino,  P.  Va- 
lerio, Sp.  Lucrezio,  M.  Orazio;  e  per  giunta,  P.  Va- 
lerio resta  per  qualche  tempo  solo  console. 

Gli  autori  non  sono  concordi:  alcuni,  secondo  Li- 
vio ^ ,  non  fanno  menzione  di  Sp.  Lucrezio.  D^  altra 
parte,  Polibio  pone  collega  di  G.  Bruto  Marco  Orazio  ^ 
che  nella  tradizione  comune,  eletto  console  dopo  la 
morte  di  Lucrezio,  è  Tultimo  collega  di  Valerio.  Forse 
il  caso  dei  consoli  del  274  che  per  essere  Tuno  morto 
in  battaglia,  Taltro  ferito  abdica,  mostra  che  in  questi 
primi  tempi,  venuto  meno  V  uno  dei  consoli,  V  altro , 
invece  di  crearsi  un  collega,  dovesse  mettere  i  patrici 
in  grado  di  creare  da  capo  tutto  il  collegio;  sicché  dan- 
dosi in  questo  primo  consolato  il  caso  tre  volte,  giacché 
Bruto  vi  rimane  solo  per  le  dimissioni  forzate  di  Col- 
latino,  e  Valerio,  prima  per  la  morte  di  Bruto,  e  poi 
per  quella  di  Lucrezio,  son  quattro  consolati,  in  vece 
di  uno,  che  sarebbe  bisognato  contare,  e  questi  avranno 
occupalo  un  due  o  tre  anni  di  tempo.  Ma  noi  qui,  per 
ingegnarci  e  assottigliarci  che  facciamo,  non  possiamo 
giungere  a  nessuna  certezza  ;  e  dobbiamo  contentarci 
di  questo  meschino  frutto;  scartare  una  tradizione,  senza 
essere  in  grado  di  surrogarle  una  storia  K 

^  n,  8  :  apud  quosdam  veteres  non  invento  Lucretium  connUeni: 
Bruto  staHtn  Horatium  auggerunt 

4  m,  22,  1.  xara  Asvxiov 'lovvicv  Booùrov  xare  Mx/dxov 'O^oérco» 
tot)?  jr/DwTOu;  xaraTTa^ivra;  ùn-arou;  fAtrà.  zriy  rùv  pao'tXiM» 
xara>u(7ev.  Se  ne  riparlerà  nel  libro  seguente. 

s  n  Matzat ,  Som.  Chrofi.,  I,  p.  243 ,  non  è  cosi  discreto.  Egli 
distingue  in  due  il  periodo  di  tempo  del  quale  qui  ragiono  :  1.^  245- 
267  :  2.®  268-303.  La  ragione  di  questa  partizione  è  che  col  268 
cominciano  i  fasti  di  Diodoro ,  sol  quale  egli  £&  il  maggior  fon* 
(lamento ,  come  quello  che  ha  i  fasti  veri ,  avendone  attinta  la 
nodeia  da  quel  Cincio  Alimento,  che  s' è  visto  tenuto  in  tanto  di- 
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A  Ogni  modo,  questa  incertezza  della  tradizione  ri- 
spetto al  primo  consolato  e  Tinverisimiglianza  intrinseca 
che  i  cinqoe  suoi  consoli  regnassero  un  anno,  leva  ogni 
valore  storico  «—  per  ritornare  a  una  quistione  lasciata 

spregio  d&l  Mommsen  !  (p.  85,  n.  4)  Ora  nel  secondo  perìodo  egli  ri- 
tiene per  conformi  al  vero  i  fasti  di  Diodoro,  si  nella  cancellazione 
del  consolato  del  272  e  si  nelFaggianta  di  quello  del  297,  di  cui  di- 
scorrerò altrove ,  oltreché  nel  ragguaglio,  fatto  da  quello  (XI,  1),  del 
y.  268  coirOl.  73,1,  mentre  per  Dionisio  risponde  all'Ol.  73,2,  una 
differenza  appunto  di  cinque  anni  ;  invece  nel  primo,  non  perdo- 
nando a  Livio  la  trascuraggine  delle  tre  omissioni,  248,  264,  265, 
vQole  che  questi  tra  gli  anni  Varroniani ,  245  e  267,  conti  20  con- 
sjlati,  mentre  Yarrone  e  Dionisio  e  i  Fasti  n'hanno  23.  Quanto  a 
Diodoro  ragiona  cosi  :  «  Diodoro  poneva  la  fondazione  di  Roma  nel- 
l'OL  7,2,  e  la  durata  della  monarchia  a  244  anni.  Sicché  per  lui , 
s'egli  rignardava  POI.  7,2,  come  il  primo  anno  della  città,  il  primo 
anno  della  Bepuhblica  cadeva  nell'anno  68,2  ;  se  invece  egli  calcolava, 
come  il  primo  anno  della  città,  l'Ol.  7,3,  il  primo  anno  della  Repub- 
blica cadeva  neirOl.68,3.  Ora,  poiché  egli  poneva  il  V.  268  =  01. 75,1, 
quest'anno  contava  per  lui,  non  come  il  25^  o  il  24^,  ma  nel  primo 
caso  come  il  28^  nel  secondo  caso  come  U  27<*  consolato.  »  E  tanti 
crede  appunto ,  che  Diodoro  ne  contasse  ;  onde  per  ritrovarli  scio- 
glie il  primo  consolato  in  cinque:  1.®  L.  G.  Bruto,  31.  Orazio; 
2.«  L.  G.  Bruto,  L.  Tarquinio  Collatino  ,•  3.®  L.  G.  Bruto,  P.  Va- 
lerio ;  4.^  P.  Valerio,  Sp.  Lucrezio  ;  6.°  P.  Valerio,  M.  Orazio.  Ora, 
la  tradizione  può  esser  confusa,  ma  in  questa  combinazione  di  nomi 
è  tutta  contradetta.  La  cosa,  a  parer  mio,  non  può  star  cosi.  Dio- 
doro metteva  la  presa  della  città  all'Ol.  98,2;  qnest'  anno  risponde 
al  867  di  Vairone,  secondo  noi  computiamo  ora  (vedi  nota  finale). 
D'altra  parte  Diodoro  contava  la  monarchia  per  244  anni  =  61  olim- 
piadi, e  l'anno  della  fondazione  a  7,2:  che  vuol  dire,  che  il  primo 
della  Repubblica  gli  era  l'Ol.  68,2.  Tra  68,2  e  98,2  corrono  appunto 
quelle  30  olimpiadi  =  120  anni  che  paiono  uno  dei  punti  più 
fermi  di  quest'antica  cronologia.  L'Ol.  75,1  doveva  essere  a  lui 
Ta.  27°  della  Repubblica:  e  rispondere  al  V.  274.  Nel  farlo  corri- 
spondere all'  a.  V.  268,  ha  anticipato  di  sei  anni  ;  e  si  raccapezza 
più  in  là,  omettendo  i  cinque  consolati  331-336  e  il  tribunato  con- 
solare del  387. 
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in  sospeso  —  a  qaalsisia  data  del  giorno  deir  entrala 
in  ufficio  del  primo  consolato.  Sicché  la  notizia  che  ca. 
n'ha  trasmessa  Dionisio  ^  eh'  essa  succedesse  quattro 
mesi  innanzi  alla  fine  dell'anno,  e  della  quale  più  ad- 
dietro non  ci  siamo  potuti  giovare,  per  non  sapere  di 
qnal  anno  egli  discorresse,  perde  ogni  interesse  per 
questo,  che  qualunque  sia  la  data  che  si  voglia  ricavare 
da  lui ,  non  si  può  presumere ,  che  sia  una  data  sto- 
rica^ come  niente  vieta  che  si  presuma  quella  dell'  in- 
sediamento dei  consolali  del  261,  che  è  la  prima  pre- 
cisa.  Resta  soltanto  a  domandare  come  sia  nata.  Ora , 
a  me  pare  che  se  ne  trovi  l'origine  in  quell'altra  in- 
formazione di  Dionisio  stesso,  che  l'insediamento  loro 
seguisse  pochi  giorni  dopo  la  cacciala  dei  Re  ^.  Di  questa 
era  pur  falla  commemorazione  il  24  febbraio  dal  popolo 
Romano  nella  festa  che  prendeva  nome  di  Regifugium^ 
qualunque  fosse  la  ragione  o  slorica  o  religiosa  che  le 
fece  assegnare  quel  giorno.  Sicché  parve  conforme  alla 
tradizione  che  i  consoli  s' installassero  soli  pochi  giorni 
dopo,  il  collocare  la  loro  entrata  in  ufficio  al  1.^  mai*zo. 
Dal  che  possiamo  concludere  altresì,  che  l'anno  di  cui 
discorreva  Dionisio,  fosse  1'  olimpico  o  l' attico  \ 

1  Vedi  sopra  p.  62,  n.  2. 
*  Vedi  sopra  p.  66,  n.  2. 

3  Hartmann ,  op.  cit.,  p.  222 ,  seg.  ;  alle  cui  considerazioni  mi 
associo  in  tutto  ;  ma  dissentono  Schwegler ,  R,  G.,  II ,  99  :  Mar- 
quardt ,  Hatidb, ,.  IV,  266  :  Mommsen,  Chron, ,  pag.  88,  n.  124*. 
Quand'anche  il  Begifugium  avesse  avuto  in  origine  altre  ragioni 
3  si  connettesse  con  altri  riti,  il  che  può  essere  una  quistione  ancora 
da  risolvere  (Preller,  op.  cit.  II',  p.  101),  basta  il  verso  d'Ovidio  a 
provare,  che  nella  mente  del  popolo  romano,  ricordava  la  fuga  dei  Be. 
Nunc  mihi  dicenda  est  regis  fuga  ;  traxit  ab  illa 
Scxtus  ab  extremo  nomitM  mense  dies. 

Fast,  II,  685. 
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12.  Un^altra ricerca  resterebbe  a  fare;  ma  è  connessa 
con  quella  che  sarà  oggetto  del  libro  seguente.  Reste- 
rebbe, cioè,  a  tentar  di  sapere,  in  che  tempo  cada  la 
prima  redazione  dei  Fasti.  Quelli  che  ci  restano  scolpiti 
in  pietra ,  non  sono ,  nella  parte  alla  quale  più  par- 
ticolarmente qui  mi  riferisco,  né  anteriori  air  a.  718, 
né  posteriori  aira.  724  *  ;  la  loro  esecuzione  va  posta  in 
questo  intervallo  di  tempo.  Ma  niente  vieta,  anzi,  tutto 
obbliga  a  credere,  che  se  anche  queste  fossero  state 
le  prime  tavole  in  pietra  sulle  quali  i  Fasti  furono  scol- 
piti ed  esposti  in  pubblico  ,  non  però  era  la  prima 
volta,  che  Fasti  simili  si  compilavano.  Certo,  poiché 
quelli  che  ci  rimangono,  hanno  di  dieci  in  dieci  anni 
Tindicazione  degli  anni  trascorsi  dalla  fondazione  della 
città,  e  ogni  lor  data  è  minore  di  un  anno  della  Var- 
roniana,  come  noi  ora  la  computiamo,  è  necessario  ri- 
tenere che  già  prima  eh'  essi  fossero  compilati,  una  cro- 
nologia della  Repubblica  fosse  tutta  costituita  ;  ma  noi 
non  possiamo  congetturare  con  nessuna  certezza  in  che 
tempo  ciò  fosse  stato  già  fatto;  e  d'altra  parte  niente  vieta 
che  una  compilazione  di  Fasti,  altra  che  la  nostra,  non 
abbia  potuto  esistere  anteriormente,  senza  accompagna- 
mento di  un'  indicazione  cronologica  o  con  una  diversa. 

II  Mommsen  osserva  che  <  cosi  per  ragion  di  cosa  come 
per  ragion  di  lingua ,  é  razionale  che  la  lista  dei  ma- 
gistrati eponimi  abbia  avuto  comune  la  sorte  col  calen- 
dario Romano.  Per  ragion  di  cosa:  perché  dove,  come 

E  più  sotto  : 

Tarquinius  cum  prole  fugit,  eapit  annua  consul 
lura  ;  dies  regnis  iUe  suprema  fuU. 
Vedi  anche  Anson.  Edog.f  385.  Fest.,  Ep.  279. 

t  Vedi  raenzen,  C.  /.  L.,  I,  p.  422.  Borghesi,  Nuovi  Framm. 
iUustrati:  (Euyr.  IX,  1,  p.  6. 
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nella  città  di  Roma,  ogni  singolo  anno  è  contrassegnalo 
non  da  un  numero,  bensì  dal  nome  di  ufficiali  pubblici, 
era  una  pratica  necessità  il  dare  nelle  mani  al  giurisla 
ed  air  uomo  d'affari,  accanto  alla  serie  dei  giorni  del- 
Tanno,  quelli  de^  nomi  delle  persone  che  contraddistin- 
guevano ciascun  anno.  Per  ragion  di  lingua  :  poiché  il 
nome  Fasti,  che  originariamente  vuol  dire  giorni  di 
sentenza  e  di  tribunale,  indica,  come  tutti  sanno,  non 
solo  il  calendario,  ma  altresì  la  lista  degli  Eponimi; 
la  qual  significazione,  non  giustificata  etimologicamente, 
può  essere  nata  solo  per  questo  che  la  seconda  è  stata 
sin  da  principio  un'appendice  del  calendario  ^  > .  Però  da 
questa  osservazione  la  questione  non  è  risoluta;  poiché 
se  anche  la  lista  dei  magistrati  non  poteva  aver  nome 
di  FastU  se  non  per  una  tale  associazione  d'idee,  essa 
esistette  certo  con  altro  nome  innanzi  che  prendesse 
questo.  Livio  *  la  cita  dai  Libri  di  magistrati^  riferen- 
dosi air  a.  della  città  317.  Potrebbe  quindi  essere  che 
una  tale  lista  non  fosse  cominciata  ad  aggiungersi  ai 
Fasti  nel  proprio  lor  senso ,  se  non  dopo  che  questi 
furono  pubblicati  nel  450  dalP  edile  Cn.  Flavio  :  ma 
c^era  già  prima.  Il  Mommsen  non  dubita,  che  la  com- 
pilazione ne  deva  essere  stata  fatta  nella  prima  metà  del 
quinto  secolo  ;  si  vede,  dice,  da  sé.  Il  paragone,  dic'egli, 
tra  rintercalazione  complessiva  379-383,  e  Tintercala- 
zioni  singole  tra  il  420  e  il  453  prova,  che  la  redazione 
dei  nostri  Fasti  é  seguita  «  in  un  tempo,  in  cui  da  una 
parte  i  magistrati  delle  guerre  sannitiche  dovevano  es- 
sere conosciuti  per  l'appunto,  e  dall'altra  la  rivoluzione 
di  G.  Licinio  e  L.  Seslio  e  gli    avvenimenti  anteriori 

*  Op.  cit.,  p.  208  e  la  n.  39-1 
»  IV,  20,  8. 
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ad  essa  erano  già  lontani.  >  Della  qual  congettura  gli 
pare  ana  conferma  Tessere  stato  costruito  nel  410*  il 
tempio  di  Giunone  Moneta,  in  cui  si  custodivano  i  libri 
lintei^  0  altri  nei  quali  eran  notati  i  magistrati.  Per 
Tenti,  io  non  intendo  molto  bene,  come  dalla  compa- 
razione di  quei  due  espedienti  cronologici  —  che  son 
tali  per  il  Mommsen,  come  s'ò  detto  più  addietro  ^  — 
si  possa  trarre  la  conclusione,  ch^  egli  ne  cava  :  a  ogni 
modo ,  anche  ammesso  che  la  congettura  sua  regga  ri- 
spetto ai  Fasti  Capitolini ,  chi  può  affermare  che  nei 
libri  linUi  già  fosse  usato  il  primo  di  quei  due  espe- 
dienti, 0  che  non  vi  fossero  altre  liste  di  magistrali 
anteriori  a  quei  libri  7 

i3.  Bisogna,  mi  pare,  distinguere  la  formazione  succes- 
siva della  lista  dei  magistrati  da  un  coordinamento  di 
qnesta,  come  ci  appare  nei  Fasti  Capitolini,  cogli  anni 
della  città.  I  consoli  dovevano  pure  esser  notati  anno 
per  anno,  e  assai  probabilmente,  come  s'è  detto  prima, 
almeno  dalla  legge  Pinaria  in  poi,  colla  giunta  della 
indicazione  dell'entrata  in  ufficio  di  ciascheduno.  Ma  la 
coordinazione  degli  anni  dei  lor  consolati  con  quelli 
della  città  non  potè  esser  fatta  prima  che  Téra  della 
fondazione  di  questa  non  fosse  determinata;  e  Péra 
dipendeva  cosi  dalla  durata  della  monarchia,  tanto  in- 
certa, come  dai  sincronismi  con  avvenimenti  favolosi 
0  reali  della  storia  Greca  che  influivano  nel  determi- 
narla. Se  i  numeri  240  per  la  monarchia  e  120  tra 
la  fine  di  essa  e  la  presa  della  città  mostrano  tracce, 
come  m'è  parso,  di  combinazione  arbitraria,  la  compi- 
lazione di  Fasti,  di  cui  essi  sono  il  fondamento  »  sino 

1  Liv.,  VI,  20;  yn,  28.  Il  Mommsen  sbaglia  la  data:  408. 
*  Ib.,  IV,  7,  13,  20,  23. 
5  Pag.  80. 
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air  anno  360  o  364  della  città,  dev^ essere  posteriore  si 
àirinflasso  greco  nella  storiografia  Romana,  e  si  al  lavoro 
riflesso  sulla  leggenda;  e  questo  nel  sesto  secolo  a*  tempi 
di  Fabio  Pittore  6  già  progredito.  Ha  i  nomi  dei  con- 
soli, i  pontefici  e  gli  scrittori  —  e  io  sospetto  che  la 
parte  dei  primi  fosse  minore  che  non  si  crede  —  non  se 
gr  immaginarono  :  e  più  o  men  bene  che  costringessero 
i  consolati  nei  centoventi  anni  di  cui  avevano  a  disporre, 
certo  fecero  V  opera  loro  in  buona  fede.  Ce  n^è  prova 
il  fatto,  che  inclusero  nella  lista  nomi  di  genti,  o  af- 
fatto estinte  o  assai  decadute  aMor  tempi,  in  maggior 
numero  di  quelli  di  genti  ancora  illustri  o  potenti  ^ 
Ma  è  chiaro  d'altra  parte  che  le  notazioni  contempo- 
ranee, sia  perchè  perirono,  se  non  in  tutto,  certo  in 
parte  neir incendio  Gallico,  sia  per  qualche  altro  dei 
molti  motivi,  che  anche  nei  tempi  moderni  fanno  an- 
dare a  male  documenti  simili ,  non  esistevano  tutte, 
quando  il  lavoro  di  coordinamento  fu  fatto.  Se  fossero 
esistite,  né  le  disperazioni  di  Livio  avrebbero  avuto 
ragione,  né  le  variazioni,  per  piccole  che  siano,  di  nomi, 
delle  quali  ci  resta  prova,  sarebbero  state  possibili.  Ha 
in  quanta  parte  e  sin  dove  avessero  fondamento,  e  se 
i  nomi  dei  consoli  d'ogni  singolo  anno  e  la  somma  dei 
consolati  differissero  dai  nomi  veri  e  dalla  somma  reale, 
noi  non  possiamo  affermare.  Ci  abbondano,  più  che  non 
vorremmo,  i  motivi  di  dubitare,  ma  ci  mancano  qui 
i  sussidii  a  ricostruire.  La  compilazione  della  lista  dei 
magistrati  eponimi  si  deve  considerare  in  due  momenti; 
da  prima  nella  sua  registrazione  contemporanea  fatta 
anno  per  anno  sin  da!  principio  della  Repubblica;  poi, 
nella  sua  ricostruzion  letteraria,  riflessa,  resa  necessa* 

»  Voi.  I,  p.  512. 
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ria  dallo  smarrimento  almen  parziale  ^  dei  documenti 
originari  e  dal  bisogno  di  concordare  la  storia  Romana 
con  altre;  e  in  questo  secondo  modo  è  stata  maturata, 
compita  a  mano  a  mano;  ma  certo  prima,  che  i  più 
antichi  annalisti  di  Roma  cominciassero  ascriverne  la 
storia  ;  tanto  in  Livio  e  Dionisio  che  trassero  da  essi, 
appaion  piccoli  i  dissensi  circa  i  nomi  e  la  sequela 
dei  consoli  \ 

<  Che  fosse  soltanto  parziale  e  rincendio  Gallico  non  avesse  bni- 
dato  ogni  cosa,  n'è  prova  il  documento  censorio  di  Dionisio ,  e  i 
libri  lintei  conservati  nel  tempio  di  Giunone  Moneta,  citati  da  Li- 
cinio Macro,  agli  anni  315,  320 ,  326 ,  oltreché  V  ecclissi  ricordata 
da  Emiio  e  ritro?ata  certo  in  qualche  registro ,  neli'  a.  350 ,  per 
quanto  incerta  ne  sia  la  propria  data. 

t  In  Cicerone  bisogna  distinguere  le  date  sue  anteriori  aW Anno- 
iti di  Pomponio  Attico  da  queUe  posteriori. 

ANTEBIORI  : 

(U.  e.  700)  De  Btp,,  H,  10  :  Roma  condita,  01.  7,2  =  V.  3. 

»  »        II,  15  :  Adventm  PithagoroB  —  01. 62,1 

=  140  anni,  /ere,  post  niortenn 
Numas  =  216  U.  C.  =  V.  222. 

»  »        n,  31  :  (ap.  Nonium),  =  Finis  consH- 

tutionis  Bomuli  =  01.  67,2 
=  240  U.  C.  fere  =  V.  243. 

»  »        n,  32:  dictator  insHtutus  (01.  69,2)  = 

250  U.  C.  fere  :=  V.  251. 

»  »        II,  33  :  plebs  tnontem  sacrum  occupavit: 

=  01.73,2  =  2Ò6  fere  U.  C. 
=  V.  267,  secondo  il  riscontro 
olimpiaco;  ma  il  consolato  di 
Postumo  Cominio  e  Sp.  Cassio, 
in  cui  la  sece&sione,  secondo 
qui  dice  Cicerone,  accadde,  è 
posto  al  V.  261.  Questa  stessa 
data  si  legge  nei  frammenti 
della  Comelianaj  pag.  75;  ma 
Asconio  assegna  la  secessione 

B^iKOHi.  storia  di  Roma.^  II.  7 
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14.  Le  quistioni  cosi  sottili  che  ho  dovalo  trattare 
in  questo  libro,  sarebbero  parse  agli   storici   latini  di 

al  consolato  di  A.  Verginio  e 
T.  Veturio  ;  V.  260. 
(U.  C.  700)  De  Bep.,  II,  35  :  de  rnuUm  Sacramento  Sp.  Tot. 

peius  dA,Atemiu8  hikrunt 
=  OL  80,4  =  294  U.  C.  = 
V.  297.  (Secondo  il  riscontro 
olimpiaco  ;  ma  quel  consolato 
è  posto  al  V.  300.) 
»  a>        n,  35  :  Levia    cestunuOio   pecudum  t» 

fnuUa,  lege  C.  Mil  P.  Fapirn 
=  01.  84,4  =  814  U.  C.  = 
V.  313  (Secondo  il  computo 
olimpiaco.  Il  consolato  cade 
nel  V.  324. 1  prenomi  non  sono 
gli  stessi  negli  altri  fastografi. 
(Le  date  II,  32,  35,  calcolate  come  se  V  èra  post  primos  (m»ih 
les  andasse  intesa,  nel  modo  eh*  è  detto  nella  nota  1,  p.  103.) 

POSTERIORI  : 

(U.  C.  708)  Brutus,  XIV,  54  :  (si  contenta  di  meno  precwe  date 

per  la  secessione  della  plebe  : 
paucisannispost  regea  exados: 
non  n'era  fissato  Tanno  pre- 
cisamente nella  Cronologia  di 
Attico  ?) 
»  7>       XV,  59  :  Ante  me  consulem  (questa  che  a 

lui  poteva  forse  parere  nn'éra 
da  surrogare  BWèrapostKC, 
post  reges  exadoSy  postprimoB 
consules,  egli  Tusa  anche  al- 
trove; ma  siccome  non  la  ri- 
ferisce a  nessun' altra ,  non 
si  può  concluderne  nulla  sul 
sistema  cron.  a  cui  essa  si  ap- 
picca ;  poiché  bisognerebbe  sa- 
pere quale  per  lui  fosse  l'auno 
del  consolato  suo,  ch'è  il  V.691. 
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nessuno  interesse*  Essi  non  cercavano  nella  storia  quella 
precisione  che  cerchiamo  noi  ;  cai  struggo  la  brama 
del  vero  e  del  certo  in  ogni  cosa.  Cicerone  suole  d^  or- 
dinario  dare  una  data  in  modo  approssimativo  ^  Livio  * 

(U.  C.  708)  Bratns,  XVI,  62  :  M'TuUius  patriciua  cum  Senno 

StUpicio  coMul  anno  decimo 
post  exactos  reges  consul  fuitt 
Secondo  i  Fasti,  questi  furono 
consoli  nell'a.  IX  ;  ma  non  si 
può  dire,  se  i  dieci  consolati 
facessero  risalire  d^un  anno 
solo  la  data  della  Repubblica 
0  anche  quella  della  fondazione). 
>      XVm,  72  :  LÌVÌU8    primm   fabulam    C, 

Claudio,  CcBci  fUio  et  M.  Tu" 
ditano  consulìbuSy  docuit  anno 
post  Romam  conditam  quarto 
decimo  et  quingentesimo,  Que- 
Bt*anno  asseg^nato  da  Attico  è 
il  medesimo  del  Varr. 
Altre  date  sono  indicate  V  una  rispetto  all'  altra ,   e  quindi  non 
mostrano  se  non  il  piccolo  studio  posto  nel  fissare  il  tempo  preciso 
degli  avrenimenti.  Si  osservi,  però,  che  il  fere  non  ò  ripetuto  nelle 
seconde  date,  e  che  queste  non  aggiungono  neanch'  esse  luce  a*  punti 
a  cui  qui  mi  riferisco.  Si  vede,  d'altra  parte,  che  quantunque  Cice» 
rene  fosse  dal  nuovo  libro  di  Attico  che  aveva  davanti,  attirato  a 
dare  nel  Bruto  più  date  del  solito  e  anche  più  di  quanto  fosse  op- 
portuno ,  Xvill,  74,  pure  non  lo  fa  in  maniera  da  chiarirci  il  sì« 
stema  cronologico  di  quello  e  il  suo;  anzi  vi  muta  più  del  solito 
ère  (v.  p.  103,  n.  1).  Quanto  alla  data  riferita  da  Cicerone  stesso, 
dell'ecclissi  ricordata  da  Ennio,  vedi  nota  finale,  p.  112. 
4  Voi.  I,  p.  467  seg. 

9  Livio  non  par  che  si  accorga  per  i  due  primi  libri  e  sino  al  §  33 
del  terzo,  che  a  dire  che  tal  cosa  è  succeduta  un  anno  prima,  un 
anno  dopo  senza  riferire  gli  anni  che  si  citano  via  via,  a  una  era 
qualsìa  non  basta  a  collocare  gli  avvenimenti  in  una  successione 
ordinata  e  chiara.  Si  contenta  di  locuzioni  cosi:  I,  3,  4:  triginta 
interfuere  anni  ;  I,  31,  8  :  regnavit  annos  duos  et  triginta  ;  II,  21,  1  : 
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dove  discorre  di  quella  mania  che  parve  prodigiosa,  nelle 
donne  d'avvelenare  i  mariti ,  dice  che  quejlo  che  im- 

fì-iennio  deinde  nec  certa  pax  nee  héUumfiiitf  etc.;  e  basta,  che  non 
varrebbe  la  pena  di  citare  tutti  i  molti  esempi  che  di  nna  simile 
notazione  di  tempo  si  trovano  in  quei  due  libri  e  mezzo.  Intece  il 
§  33  del  terzo  libro  comincia:  Anno  trecentesimo  altero,  quam 
ùondUa  Boma  erat^  iterum  mutatur  forma  civitatis  ab  consulibua 
ad  decemviroa  ;  ora,  questo  suo  anno  302  è  il  V.  303.  Dopo  lungo 
intervallo  in  cui  si  contenta  di  registrare  gli  avvenimenti  anno 
per  anno  toma  una  indicazione  simile  al  §  7  del  lib.  IV:  Anno  tre- 
centesimo decimo  quam  urhs  Roma  condita,  primwn  tribuni  prò 
consìdibuB  magistraium  ineunt:  questo  suo  anno  310  è  appunto  il 
V.  310.  Ancora,  dopo  lun^o  intervallo,  che  a  Livio  non  è  parso  ne- 
cessario determinare  per  tal  modo  il  tempo  di  nessun  avvenimento, 
neanche  quello  della  presa  di  Koma,  si  legge  al  cap.  18  del  lib.  VII  : 
Qìiadrinjenfesimo  anno  qiuim  urbs  Boma  condita  erat,  quinto  tri" 
gesimo  quam  a  Gallis  reciperata,  oblato  post  undecimum  annum 
a  plebe  consulatu  patricii  consules  ambo  ex  interregno  magistraium 
iniere.  Qui  son  poste  tre  date,  due  per  indiretto.  La  presa  di  Roma, 
che  ha  luogo  nel  Y.  364  è  posta  da  lui  aira.  365,  come  anche  V, 
54,  nel  discorso  di  Camillo  ;  il  primo  console  plebeo  cade  nel  V.  388, 
e  Livio  lo  pone  allV  389  ;  il  consolato  di  due  patrie!,  che  succede 
nel  V.  401,  è  da  lui  anticipato  di  un  anno.  Se  non  erro,  non  si  trovano 
altre  simili  indicazioni  nei  libri  superstiti  sino  al  XXXI,  dove,  I,  4, 
per  occasione  dei  sessantatrè  anni  trascorsi  dal  principio  della  prima 
guerra  Punica  al  termine  della  seconda  e  dello  spazio  che  gU  hanno 
preso,  si  dice  che  dalla  fondazione  della  città  ad  Ap.  Claudio  Con- 
sole sono  scorsi  487  anni;  che  sono  nel  computo  V.  490.  E  poco 
più  in  là,  5,  1,  il  consolato  di  P.  Sulpicio  Galba,  C.  Aurelio  è  as- 
se:;nato  da  lui  all'  a.  660  della  città  =  V.  554.  Nell'Epitome,  poi, 
del  Lib.  XLVII ,  si  ritrova  che  i  consoli  del  V.  601  cadono  per  Ini 
nel  598  ;  e  in  quella  del  Lib.  XLIX  appare  eh'  egli  ponesse  il  prin- 
cipio della  terza  guerra  Punica  all'a.  602  della  città,  che  cade  nel 
V.  605 ,  cons.  L.  Marcio,  M.  Manilio  (Vedi  Clinton  a  q.  a.). 

Adunque  gli  anni  Liviani  302,  310,  365,  389, 400,  487,  550, 598, 
602,  rispondono  ai  V.  303,  310,  364,  388,  401,  490,  554,  602,  SOo! 
D'onde  si  ricava  che  la  cronologia  di  Livio  anticipa  su  quella  attri- 
buita a  Varrone  e  di  cui  oggi  noi  facciamo  uso,  dove  di  uno,  dove 
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porta  è  di  accertare  se  questo  tarbamento  degli  spirili 
davvero  succedesse,  non  già  se  il  console  dell'anno  (V23) 

di  due,  dove  di  tre,  dove  di  quattro  anni,  dove  corre  parallela,  e  dove 
infine  posticipa  di  un  anno.  Appar  chiaro  che  Livio  ha  seguito  diverse 
fonti  ne*  diversi  luoghi  senza  darsi  cura  di  accordarne  i  computi  o 
di  darne  uno  suo.  Xon  è  probabile  che  i  diversi  computi  nascessero 
solo  da  diverse  date  della  fondazione  :  01.  6,3;  6,2;  6,1;  7,4;  7,3; 
pqchè  non  abbiamo  notizia  di  tutte  queste:  non  della  seconda,  della 
ter»  0  della  quinta.  Devono  esservi  state  altre  cause  ;  e  le  rlcer^ 
cheremo  a  suo  tempo;  a  ogni  modo  Livio  non  ha  sistema  suo.  Con- 
frontiamolo ora  cogli  altri. 

Non  di  tutti  gli  anni  Liviani  abbiamo  il  riscontro  nei  fasti  Ca- 
pitolini, che  ci  rimangono,  quantunque  di  tutti  potremmo  conget- 
tararlo;  ma  mi  contenterò  qui  di  quello  che  basta  leggervi.  Gli  anni 
Liviani  302,  365,  389,  550,  598, 605  rispondono  nei  Fasti  agli  anni 
302,  363,  388,  553,  600,  604  =  Y.  303,  364,  888,  554,  601,  605. 
Onde  apnare,  che  i  Varroniani  stanno  in  una  costante  relazione  coi 
Capitolini  —  li  superano  di  uno  —  mentre  né  gli  uni  né  gli  altri 
serbano  una  costante  relazione  con  quelli  di  Livio. 

Possiamo  confrontare  anche  meno  numeri  di  Livio  con  Dionisio. 
A  questo  V  01.  82,1  è  il  trecentesimo  della  città,  nelP  arcontato 
di  Cherefane;  e  Panno  del  decemvirato  è  il  302.  L'istoria  che  ce 
ne  resta  non  va  oltre  al  Y.  311.  In  queste  due  date  Dionisio  si 
accorda  coi  Fasti  Capitolini. 

In  Diodoro  abbiamo  questi  riscontri: 

L'anno  L.  302  =  in  D.  all'Ol.  84,1  =  V.  310 
7>  »  365  =  »  »  »  98,2  =  V.  367 
»  »  310  =  »  »  »  85,4  =  V.  317 
7>  »  389  =  »  »  »  104,2  =  V.  391 
j>        »  400  =   »  »         »     107,2  =  Y.  403 

Le  date ,  dunque ,  di  Diodoro  sono  tutte  posticipate  rispetto  a 
quelle  oì  Livio ,  ma  quale  di  8 ,  quale  di  2 ,  quale  di  7 ,  quale  di 
8  anni.  Dal  317  =  al  L.  310  al  367  egli  dovrebbe  avere  60  con- 
solati; invece  n'ha  soli  48  compresi  quelli  del  317  e  del  367;  e 
ne  omette  5  dal  Y.  331  al  336,  che  per  lui  sono  quello  01. 91,1  =  338 , 
questo  OL  91,2  =  Y.  339;  se  non  che  assegna  al  339  i  tribuni  con- 
90ÌBJÌ  del  Y.  336.  Il  che  vuol  dire  che  a  Ip  stesso  pareva  d'avere 
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avesse  uno  o  un  altro  cognome.  Dionisio  ci  inette  mag- 
giore importanza  ;  ma  da  questo  suo  sentimento  é  mosso, 

sbagliato  di  sei  anni  su'  sincronismi  anteriori  ;  e  per  rimettersi  in 
via  li  cancella  (v.  p.  90,  n.  3). 

Bigoardiamo  le  date  di  Livio  in  Eutropio.  Questi  riferisce,  I,  1, 
come  data  della  fondazione  della  città  TOl.  6,3  ;  e  pone,  18,  il  de- 
cemvirato con  L.  all'a.  302  (v.  n.  fin.).  Una  data,  19,  che  segue 
in  lui,  Fa.  315,  come  quello  in  cui  i  Fidenati  si  ribellassero  contro 
Eoma,  6  sua,  non  ritrovata  in  Livio  ;  nel  computo  Y.  il  fatto  se- 
gue Tanno  di  poi,  316.  Fa  poi  una  strana  confusione  ;  che  par  che 
collochi,  20,  nel  335  la  presa  della  città;  e,  II,  1,  nel  365  Tin- 
stituzione  del  tribunato.  Le  altre  date  di  Livio  non  v'  hanno  riscon- 
tro; e  la  più  parte  differisce  da  quelle  che  ora  noi  riputiamo  Yar- 
roniane.  E  se  di  ciò  si  può  per  alcune  dare  ragione  nell'esser  po- 
sto da  lui  il  primo  anno  della  città  all'Ol.  6,3,  non,  come  ora  fiio- 
clamo,  ali*  01.  6,4,  di  altre  la  sola  ragione  è  la  molta  negligenza 
dello  scrittore. 

CJonfrontiamo  infine  gli  anni  Liviani  cogli  anni  Eusebiani,  nella 
Versio  Armena  e  in  Hieronimo  (Schoene,  II,  11). 

A.  L.  302  =  Ye.  Ar.  300  (Tribuni  plebia  Bonue:  et  in  faro 

leges  placueruntf  ne  ampliiM  essent  consules)  : 
Hier.  302  (ma  all'a.  304:  Tribuni  plebis  disdir 
les  BomcB  facti  consulibus  eiectis.) 
»    »  310  =  Ye.  Ar.  e  Hier.  la  prima  all'a,  312  =  01.  85,1  ; 
il  secondo  all'a.  313  =  01.  85,2  pongono  la  po- 
stilla :  BomcB  rursutn  consules  creatù 
»    »  365  =  Ye.  Ar.  362  :  Hier.  363. 
»    7>  389  =  Ye.  Ar.  e  Hier.  non  notano  Panno  cosi  impor- 
tante per  Livio  del  primo  console   plebeo  :  in- 
vece aira.  366,  Hier.  nota  sbagliando  :  TrUmm 
militares  prò  consiUibus  esse  cosperunt. 
»    »  400  =i  Ye.  Ar.  e  Hier.  manca. 
»    7>  487  =  Nò  la  Ye.  Ar.  né  Hier.  danno  il  primo  anno 
della  guerra  Punica  ;  pongono  rispettivamente 
r  assedio  e  la  presa  di  Siracosa  —  e  voglion  dire 
la  sconfitta  dei  Siracusani  e  dei  Cartaginesi  in 
quello  stesso  anno  —  aU*  a.  492  la  prima ,  al- 
l'a.  491  il  secondo. 
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non  a  discatere  i  dabbii,  belisi  soprattatlo  ad  abbaiarli. 
A  loro  tutte  queste  e  altre  difficoltà  erano  nascoste  dal 
fatto,  che  i  Re  erano  stati  cacciati  via  da  un  ardore  di 
libertà  divampato  neir  animo  dei  cittadini  e  la  libertà 
n^era  stata  pure  fondata,  in  tale  o  tal  altro  anno  che 
fosse.  La  data  della  fondazione  della  Repubblica  sMm- 
presse  nelle  lor  fantasie  come  anche  più  gloriosa  di 
qaella  della  fondazione  stessa  della  città:  e  Péra  della 
cacciata  dei  re  divenne  forse,  almen  sino  all'impero, 
di  aso  frequente  ^  ;  cosa  degna   di  non   poca  censi de- 


A.  L.  650  =  Ve.  Ar.  e  Hier.  numca. 
>    »  602  =  manca. 

n  che  mi  basta  per  il  confiroiito  delle  cronologie ,  rispetto  alle 
date  di  Livio  ;  che  io  non  intendo  qni  entrare  neUe  ragioni  del- 
r£mebiana,  sin  dove  è  riprodotta  nelle  due  versioni. 

Importerebbe  confrontare  le  date  di  Livio  con  quelle  di  Annali- 
sti anteriori  ;  ma  d  rimangono  di  queste  assai  poche. 

Fabio  Pittore  latino  (Peter ,  Vel.  BmL  BeU.,  fr.  6 ,  p.  100  : 
GtH,  V.  4,  3)  pone  il  primo  console  plebeo  ali*  a.  887,  ventidue 
anni  dopo  la  presa  della  dttà  ;  sicché  cadrebbe  nell*a.  387,  quando 
questa  fosse  posta  anche  da  lui  ali*  a.  365. 

L.  Calpumio  Pisone  (Peter.,  p.  118  seg.)  è  quello  degli  annalisti 
di  cm  d  restano  più  date,  ma  nessuna  corrispondente  a  quelle  che 
Livio  nota.  Egli  pone  la  prima  comparsa  degli  elefanti  in  Italia 
nd  482  =  V.  474  =  C.  473 ,  V  anno  della  venuta  di  Pirro ,  e 
della  battaglia  di  Eraclea  :  il  trionfo  di  Cu.  Manlio  nell*  a.  567  = 
V.  667  ;  il  consolato  di  M.  Emilio  e  C.  Popilio  nel  600  =  V.  696. 
D' altra  parte,  Claudio  Quadrigario  pone  ( J&. ,  p.  212)  nel  406  di 
Roma  il  fatto  di  M.  Valerio  Corvinio  =  V.  406. 

4  lirio  nei  L  e,  p.  69,  n,  1.  Varr.,  De  r.  r.,  I,  2,  9  :  post  reges 
exactoB  annis  cxxjlxv  (però  è  errato  il  numero.  Vedi  nota  finale,  p.  109) 
Cic,  Q}md,y  p.  75,  e  quivi  Asconio  nel  Bnitus^  in  cui  Cicerone  ri 
giova  del  libro  annale  di  Attico,  ri  serve  delle  due  ère  :  post  Bomam 
amditam;  post  exactos  reges;  e  anche  di  una  terza,  che  a  lui  non 
doveva  parer  la  peggiore  :  ante  me  consulem.  Vedi  soprattutto  XV, 
61j  XVI,  62  ;  XVIII,  72.  È  un*éra  forse  posticipata  di  un  anno  quella 


j 
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razione ,  perchè  la  storia  dei  popoli  è  determinata  in 
gran  parte  dairentasiasmo  che  mette  nei  lor  animi  la 
forma  di  governo  onde  son  retti. 


usata  nella  Eep.,  Il,  32, 35  :  postprimos  consules;  e  la  dizione  nel  33: 
populus  liberatus  a  regtbuSj  risponde  a  post  exados  reges^  come  ap- 
pare dal  confronto  col  Inogfo  della  Comeliana.  La  data  del  doca- 
mento  censorio,  citato  da  Dionisio,  più  sa,  era  questa  stessa.  Cic., 
De  Bep.,  2,  35:  Quarto  cirdter  et  quinquagesimo  anno  post  primo» 
consules.  Son  tntte  citazioni  che  non  8ftig;gono  al  Mommsen,  il  quale 
pur  nega,  non  ostante  tutte  queste  testimonianze,  che  Péra  della 
cacciata  dei  Be  fosse  ori^^naria  ;  e  vuole,  contro  ogni  testimonianza, 
ohe  l'èra  originaria  movesse  dalla  dedica  del  tempio  Capitolino,  ap- 
penandosi  a  Plinio,  H.  N.,  XXXTÌI,  19,  che  dice  di  Flavio  :  VovU 
cedem  ConcordicB ...  et.,,  ex  (pecìmia)  muUoiticia fecit  in  ChrmcO' 
stasi , . .  incidiique  in  tabeUa  cerea  factam  eam  aedem  CCHII  anni» 
post  Capiiciinam  dedicatam.  Contro  questa  congettura  che  manca  di 
fondamento,  poichò  una  data  speciale  della  dedicazione  di  un  tem* 
pio  scelta  in  un  caso  singolo  a  determinare  Téra  della  dedicazione 
di  un  altro,  6  convertita  in  una  data  di  generale  uso,  vedi  l'Unger, 
op.  dt,  p.  23  ;  e  del  rimanente  Plinio  conosceva  Vènpost  exado» 
rege»y  H.  N.^  XV  111,  18.  Niente  però  vieta  ohe  anche  il  giorno 
della  consacrazione  di  un  tempio  serva  di  era  ;  ma  bisogna  provare 
che  ciò  sia  accaduto.  D' altra  parte ,  1*  èra  post  adem  Capitolinam 
era  tutt^uno  con  quella  post  primo»  consules  —  quando  questa  ai 
distingua  da  quella  post  reges  exados  —  e  si  posticipi  di  un  anno  — 
se  però  la  dedicazione  del  tempio  si  huicia  al  primo  consolato  di 
Orazio ,  e  non  si  rinvia  al  secondo  (a.  247)  come,  dietro  Dion.,  V, 
85,  e  Tao.,  Ktst.,  IH,  72,  vuole  l'Unger,  Or.  D.  P.  e.  p.  27. 
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NOTA  FINALE. 


n  Moromsen ,  Chron. ,  p.  142 ,  n.  263 ,  dubita  se  per  Catone 
Tanno  della  fondazione  della  città  fosse  V  01.  7,1  o  T  OL  7^  :  ma 
poi  persuasosi,  che  una  dorata  della  monarcliia  di  244  anni ,  non 
sia  stata  escogitata  se  non  nel  settimo  secolo,  afferma  senz'altro  che 
debba  essere  stato  il  secondo,  poiché  egli  crede,  che  il  dare  244 
anni  alla  monarchia  equivale  a  porre  l'anno  di  fondazione  all'Ol.  7,1, 
e  n  dargliene  243  equivale  a  por  questo  all'  OL  7,2.  È  bene  esa« 
minare  tutte  queste  affermazioni  —  Di  Catone  noi  sappiamo 
espressamente  da  quello  stesso  Dionisio  che  ci  dà  ragguaglio  della 
sua  cronologia,  ch'egli  non  aveva  fissato  la  sua  data  in  compa- 
razione colle  Olimpiadi,  1, 74  :  'EXXmycxov  ovx  optiti  ^^óvov.  Adun- 
que, il  ragguaglio  dell'era  di  Catone  coli' Olimpiade  è  fatto  da 
Dionisio ,  e  sulle  tabelle  cronografiche  di  Eratostene.  Ora  il  suo 
calcolo  è  questo.  La  distruzione  di  Troia ,  secondo  Eratostene , 
era  accaduta  407  (Clem.  Alex. ,  Strom,,  1 ,  21 ,  p.  402  )  o  408 
anni  (Diod.,  1.  5)  innanzi  alla  1.*  olimpiade;  Dionisio  tiene  per 
il  primo  numero  ;  ora ,  poiché  Roma  ò  stata  edificata  482  anni 
dopo,  vuol  dire  che  è  stata  edificata  25  anni  dopo  la  prima  olim- 
piade, doé  quando  di  olimpiadi  n'erano  trascorse  6 ,  e  s'era  nel 
primo  anno  della  settima.  E  il  facile  calcolo  mi  par  giusto.  Ora, 
chi  ha  posto  l'anno  della  fondazione  a  7,1,  é  obbligato  a  dare  alla 
monarchia  soli  243  anni  di  durata?  É  chiaro  che  a  ciò  non  si  può 
essere  costretti  dall'anno  in  cui  le  si  dava  principio,  se  non  combi- 
nato con  quello  in  cui  le  si  dava  fine.  Dionisio,  che  ci  dà  questa 
notizia  pone  la  durata  a  244  anni  ;  e  poich'egli  non  ci  dice  che  Ca- 
tone facesse  altrimenti,  e  l'aveva  pure  dinanzi,  la  più  ragionevole 
supposizione  é,  che  Catone  facesse  del  pari,  quando  non  si  preferisca 
affermare  che  non  ne  dicesse  nulla;  il  che  sarebbe  stato  di  certo 
strano.  NÒ  sappiamo  su  quali  fondamenti  Catone  affermasse  che  ap- 
punto 432  fossero  scorsi  tra  la  distruzione  di  Troia  e  la  fondazione 
di  Boma  ;  ma  si  può,  credo,  ragionevolmente  ritenere  che  li  distri- 
buisse cosi  come  faceva  Dionisio  (vedi  p.  7,  n.  1).  D'altra  parte 
come  inmiaginare  Dionisio  cosi  distratto  da  non  accorgersi  che  men- 
tr'egli  pone  cosi  gran  differenza  tra  Catone  e  Polibio,  e  loda  quello 
del  porre  vera  la  data  quanto  biasima  questo  del  porla  falsa,  non 
s'accorgesse  che  la  ponevano  tutteddue  all'  01.  7,2  ?  Se  dobbiamo 
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partire  dal  presupposto  che  gli  scrittori  antichi,  da' quali  soli  noi 
sappiamo  questa  storia,  fossero  cosi  privi  d'intelletto  e  di  diligenza, 
è  meglio  smettere. 

L*  Unger  (Die  Ecfm.  Grilndung8d.f  Ehein.  Mus. ,  85 ,  p.  27), 
crede  del  pari  che  Dionisio  erri,  ma  per  tutt'altra  ragione.  A  parer 
suo,  Dionisio  ha  apposto  a  Catone  di  capo  suo  la  data  Eratostenlca 
della  distruzione  di  Troia  ;  invece  Catone  teneva  per  la  data  So- 
sihiana,  secondo  la  quale  questa  distruzione  cadeva,  non  già  nel  1183 
a.  C,  come  per  Eratostene,  ma  nel  1172.  Davvero,  secondo  Censo- 
rino,  21,  3,  da  cui  solo  sappiamo  questa  data  Sosibiana,  sarebbe  a 
posticiparla  d'un  anno,  e  porla  nel  1171,  come  fa  il  Clinton,  P.  ^., 
ni,  p.  608,  n.  4;  ma  si  ammetta  pure,  che  la  data  Eratostenica, 
stante  che  il  fatto  sarebbe  accaduto  alla  fine  dell'anno  Attico, 
avrebbe  propriamente  a  segnarsi  1184/8,  e  la  Sosibiana  1172/1.  Di 
dove,  però,  si  cava  che  Catone  seguisse  questa  anziché  quella?  Certo, 
Dionisio  non  dice  espressamente,  che  l' Eratostenica  di  cui  egli  si 
serve,  fosse  anche  quella  di  Catone;  ma  v'è  di  certo  qualche  veri- 
simiglianza  che  cosi  dovess' essere,  poich'egU  non  avverte  nulla,  e 
d'altra  parte  la  data  d'Eratostene,  vissuto  a.  C.  275/479-194/560, 
pare  fosse  la  più  generalmente  seguita  dagli  scrittori  Bomani  (Sol., 
I,  27 ,  Cfh.  Clinton ,  JP.  H. ,  ITE ,  fr.  m).  A  ogni  modo  vediamo 
come  l' Unger  sostiene  il  contrario  e  che  cosa  gliene  risulti.  Ser- 
vio, JEn.,  I,  267,  dopo  riferito  come  Catone  racconta  la  venuta  di 
Enea  col  padre  in  Italia,  e  mostrato  come  differisce  da  Virgilio, 
aggiunge:  Ab  hoc  autem  historia  ita  discedit  Virgiliuaf  ut  aliqui' 
btu  hci8  ostendatf  non  se  per  ignorantiam^  sedper  artem  paeticam 
hoc  feciase,  ut  ilio  loco  (VI,  718)  :  Quo  magis  Italia  mecum  Icetere 
reperta:  ecce  àjca^'/So^cxw;  dixit:  ostendit  tamen  Anchisemad  Ita* 
liam  pervenisse.  Sic  autem  omnia  contra  historiam  fida  sunt,  %U  iUud 
(I,  888)  ubi  didtur  ^neas  vidisse  Carthaginem^  cum  eam  constel 
ante  LXXannos  urbis  Bomcs  conditam,  inter  excidium  vero  Troja  et 
orium  urbis  Eomce  anni  inveniuntur  CCCLX.  Quale  sia  la  histO' 
rùt,  di  cui  qui  parla  Servio,  s'intende  dal  principio  della  nota:  se- 
cundum  Catonem  historice  hoc  habet  fides.  Ora,  la  notizia  che  la 
fondazione  di  Cartagine  precedesse  di  70  anni  quella  di  Boma,  e 
che  tra  la  distruzione  di  Troia  e  la  fondazione  di  Boma  interoe» 
dessero  860  anni,  l'ha  anche  ricavata  da  Catone?  In  questo  secondo 
numero  i  codici  variano,  e  i  più  in  luogo  di  ccczl,  com'  è  stam- 
pato nell'ediz.  di  Masvicio,  hanno  ccclx,  come  stampa  Thilo  nel- 
l' ediz.  non  ancor  finita  di  pubblicare  {Ttsubner,  1878,  I,  p.  99j. 
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Pore  l'Hambiirgense,  uno  dei  migliori  codici,  ha  ccclx,  e  questo  nn- 
mero  mantiene  l'Unger,  parendogli  Taltro  suggerito  a  nn  interpo- 
latore da  Virgilio  che  appunto  conta  840  anni  da  Enea  a  Romolo; 
oiu  dò  egli  &  faor  d*ogm  ragione,  poiché  Servio  li  ynol  mostrare  non 
già  come  la  storia  s' accordi  con  Virgilio ,  ma  come  ne  dissenta. 
Ancora  in  altri  dne  pimti,  PUnger  vuol  correggere,  però  senza  nes- 
Boa  aiuto  di  codid;  in  luogo  di  sic,  leggere  hic;  in  luogo  di  urbis 
Soma,  urbis  iUius;  sicché  Servio  intenderebbe  contrapporre  il  luogo 
a  cai  si  rìferiBcono  le  parole  citate  sopra ,  dove  Virgilio   dissente 
^  Catone,  a  un  altro  del  VI  libro  (iUo  loco)  dove  quello  Io  segue  ; 
e  i  3^  anni  sarebbero  corsi,  non  tra  la  fondazione  di  Roma  e  la 
distruzione  di  Troia,  ma  tra  questa  e  la  fondazione  di  Cartagine. 
Sicché  essendo  stata  Cartagine  fondata  nell'814/3  a.  C. ,  secondo 
^Timeo,  Boma  sarebbe  stata,  secondo  Catone  da  cui  Servio  attinge, 
fondata  nel  744  e  Troia  distrutta  nel  1174,  e  tra  la  distruzione  di 
Troia  e  la  fondazione  di  Roma  scorsi  360  -{*  70  =r  480.  Ora,  é 
vero  che  questi  numeri  non  trovano  nessuna  conferma,  giacché  nes- 
rano  pone  a  1174  a.  C.  la  distruzione  di  Troia,  né  a  480  anni  Fin- 
terrallo  tra  questa  e  la  fondazione  di  Roma:  Sosibio  d&  1171  per 
qnellai  e  Catone  vuole  di  432  anni  questo  intervallo.  Però  l'Unger  non 
si  sgomenta:  1174  e  482  sono  numeri  tondi,  aÒgerundet,  sono  arro- 
tondamenti, AJbrundungenf  di  1171  e  480.  Che  s'arrotondi  non  gii 
convertendo  rotti  in  unità ,  ma  alcuni  interi  in  alcuni  altri ,  non 
Tacevo  mai  letto.  A  ogni  modo,  con  questo  discorso,  la  fondazione 
di  Roma  cadrebbe,  secondo  Catone,  all'Ol  10,1;  =r  V.  14  =  740/89  ; 
il  che  discorda  dall'  unico  autore ,  che  ci  dice  quale  la  sua  data 
fosse,  e  non  é  neanche  alla  lontana  accennato  da  nessuno;  e  pure 
dovrebbe,  poiché  Cicerone  ha  nella  Repubblica  avuto  dinanzi  Catone 
e  discorre  di  lui  storico  con  grande  stima,  e  la  data  di  Cìndo  Ali- 
mento, 01.  12,1,  la  soia  che  porrebbe  Roma  fondata  a  un'epoca  più 
recente  di  questa  supposta  di  Catone ,    d  è  pur  riferita  da  altri. 
Tatto  il  discorso  dell'Unger  mi  par  dunque  campato  in  aria. 

Dell'era  di  Varrone  noi  abbiamo  questa  notizia  in  Censorìno, 
XXI,  4:  Varro,„tria  discrimina  temparum  esse  tradita.,,  tertium 
a  prima  Olyn^piade  ad  nos,  quod  diciturf  quia  res  in  eo  gestcs  ve^ 
ris  historiis  eontinetUur,.^  De  terHo  autem  tempore  fuit  aliqua 
dissensio  in  sex  septemve  tantummodo  annis  versata  ;  sed  hoc  quod- 
cwnque  caìiginis  Varrò  discussa  et  nune  diversarum  civitatium 
tonferens  tempora,  nune  defectus  eorumque  intervaUa  retro  dinu* 
merans  eruit  verum  lucemque  ostendit,  per  guam  numerus  certus 
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non  annorum  modo  sed  et  dierumperspiei  p089iL  Secundum  quam 
rationem  nisi  fàOor,  hic  anntu,  cuiu8  vekit  index  et  titulus  est  Pii  et 
Fontiani  consulatus,  ab  olyìnpiade  prima  millensimm  est  et  quar- 
tu8  decimtu  ex  didms  dumtaxai  (Bstivis,  quibua  ag<m  dympicus  ce- 
kbratur  ;  a  Roma  autem  condita  nongentesimua  nonageaùnus  primut 
et  quidemex  Parilibus,  unde  urbis  anni  numerantur;  eorum  vero 
annorum,  quibus  lulianis  nomen  est,  ducentesimus  octogesònus 
tertius,  sed  ex  die  Kal,  lan.,  unde  IvIìmls  Cassar  anni  a  se  consH- 
iutifecitprincipium.  «  H  consolato  di  Pio  e  di  Pontiano  è  del  238 
d.  C.  ;  che  6  il  283^  anno,  dal  1.^  gennaio  45  a.  C,  data  del  primo 
anno  Giuliano.  L^anno  olimpiaco  1014  va  dalla  metà  del  238  alla 
metà  del  239  d.  C.  :  Tanno  U.  C.  dalPXI  Cai  mai.  (21  aprile) 
238  sino  al  medesimo  giorno  del  239  d.  C,  cosicché  il  principio  di 
esso  è  nell*anno  01. 1013.  La  fondazione,  quindi,  di  Roma  cade  nel- 
l'anno 01.  23  (=  1014-991),  doò  01.  6,3.  »  Ck)si  il  Matzat,  1. 336  ; 
e  bene;  il  conto,  però,  lo  acclamo  noi. 

Plutarco,  Bom, ,  12,  come  s*  è  detto,  p.  46,  racconta,  che  Ta* 
ruado,  un  filosofo  e  un  matematico,  fu  interrogato  da  Yarrone 
sulla  data  della  fondazione  della  città;  su  che?  su  quella  del 
giorno  soltanto  e  dell'ora,  o  anche  dell'  anno?  Il  Matzat ,  I,  340 , 
sostiene  —  e  molti  con  lui  —  anche  dell'anno;  ma  il  testo  di  Plu- 
tarco è  chiaro:  rovru  npoìjpzktv  6  Bxpptav  àyatyxytlv  riiv  'P«- 
^u^ov  7fvfo'tv  fc;  r^ikipaot  xac  «u^ocv.  Ancora,  la  sua  risposta 
non  si  riferisce  che  al  giorno  e  all'ora:  la  nascita  dice  succe- 
desse IV  fi»vc  Suu^  T^lJ^ipoL  irptàrri  jeaÌt'  ttxi^x  ntpl  rDXfiu  oèvaro- 
>ac:  la  fondazione  di  Koma  ri?  ivolrv}  ^xpiiov^t  /ivivò;  iaxùtfiiitw^ 
fiiTot^v  9fVTi/oz;  U/92C  xaì  rpiri/iQ,  Vero  è  che  rispetto  al  concepi- 
mento dà  anche  l' anno  :  trti  lepoìnù  rvi^  ^cvrc^xc  o'^uuirix^oc  : 
ma  questa  è  giunta  di  Plutarco  :  a  Taruzio  appartiene  il  resto  : 
fv  fivvi  xxT*  A(7un'Tiouc  Xoioèx  rpirio  xaì  tUx^t  t/9ctiic  u/oxfy 
xo^'^v  d  »>(o;  igfXtTTc  irocvreÌM;.  Ancora  tutti  quelli  che  ci  rife- 
riscono cotesto  calcolo  astrologico  di  Taruzio ,  non  discorrono  che 
di  mese,  giorno ,  ore.  Ole.  De  Div.,  21,  47,  98  :  L,  Tarutius  Fir- 
manus»..,  urbis  etiam  nostrae  natalem  repetebat  ab  iis  Farilibus^^ 
Bomamque  in  jugo  (nel  segno  della  Bilancia)  natam  esse  dice* 
hot.  Solin.  I  :  Bomulus  auspicato  fundamenta  murorum  jeeit  duo- 
deviginti  naius  annos  XI  Kal.  Maias  hora  post  secundam  ante 
terHam  plenam,  sicut  L,  Tarruntius  proiulit  maOiemoHcorum  no- 
bUissimus  love  in  piscibuSf  Saturno,  Venere ,  Marte ,  Mercurio  m 
scorpione j  sole  in  tauro,  luna  in  libra  constitutis.  Vedi  anche  Lyd.,  De 
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Mms^  1,  14f  che  però  nomiiia  altri  segni  zodiacali.  D^altra  parte, 
al  problema  astrologico  che  consisteva,  come  dice  Plutarco,  nel  pre- 
dire la  Tita  dal  tempo  della  nascita,  e  nell*  argomentare  il  tempo 
della  nascita  dalla  vita,  è  indifferente  Tanno  :  e  la  soluzione  dipende 
dal  posto  rispettivo  dei  pianeti  e  dei  segni  zodiacali,  secondo  il  mese 
eli  giorno.  Ha  dunque  ragione  il  Mommsen,  Chron,^  p.  146.  n.  278, 
nel  restringere  la  risposta  di  Taruzio  al  giorno  e  aligera  ;  avrebbe 
dovuto  aggiungere  al  mese.  Però  ii  irtpi  tòv  iriv^acot  fii5o^o;,  di 
coi  Taruzio  era  dotto ,  e  si  servi  per  sciogliere  il  problema ,  non 
doveva  già  essere  un  catalogo  degli  ecclissi  di  sole  e  di  luna,  con 
assegnazione  di  date  greco-egizie,  come  il  Mommsen  dice  ;  bensì  la 
scienza  del  servirsi  d'uno  o  di  più  specchietti,  in  cui  fossero  rappre- 
sentate le  rispettive  posizioni  dei  segni  zodiacali  e  dei  pianeti  e  i  lor 
valori  morali  Si  badi,  che  Plutarco,  a  proposito  del  calcolo,  con  cui 
è  ritrovato  il  giorno  e  Torà  della  fondazione  di  Roma ,  aggiunge  : 
tirfì   vai    nò\toz   tv'x^v    tavntp    en^ptinnv ,  xù^cov   iytttv   orovrocc 

La  data,  ohe  pone  Plutarco  al  concepimento  di  Romolo,  TOl.  2,1, 
coli'  altra  notizia  che  morisse  a  55  anni  e  fondasse  Roma  a  18 , 
porta  alia  conclusione  che  anch'egli  teneva  per  data  della  fondazione 
rOl.  6,3  :  e  metteva  la  morte  di  Romolo  air  01.  15,4.  Se  Taruzio 
rispetto  a  questi  anni  opinasse  egualmente,  noi  non  sappiamo  ;  nò 
a  lui  o  alla  sua  scienza,  credo  importasse. 

Questa  data,  01.  6,3,  che  noi  induciamo  fosse  Yarroniana,  àìl  luogo 
di  Censorino,  e  anche,  si  può  ammettere,  da  questo  di  Plutarco,  si 
ritrova  in  Velici.,  18  :  Butrop.,  I.  1  ;  Oros.,  2,  1  (01.  6)  e  Lydus, 
De  Mena.,  I,  14;  non  ò  però  da  nessuno  di  questi  ascritta  a  Yar- 
rone,  e  da  Solino  nel  1.  e.  Pomponio  Attico  et  M.  TuUio.  Chi  Pha 
trovata?  Cicerone  certo,  no  ;  né  se  ne  picca;  ma  chi  dei  due,  Yar- 
lone ,  a  cui  ne  fa  onore  Censorino ,  o  Pomponio  Attico  a  cui  ne  fa 
onore  Solino  ? 

Quanto  a  testimonianza  diretta  che  1*  uno  o  V  altro  la  usasse,  il 
Mommsen,  1.  e,  p.  130,  n.  239,  ha  scoperto  questa  che  Yarrone, 
nel  De  Be  Bu8t,j  I,  2,  9,  afferma  che  fosse  accaduto  nel  365  dal- 
Tespulsione  dei  Re  un  f&tto  accaduto  nel  Y.  609,  il  che,  per  dire 
il  vero,  non  chiarisce  per  nulla,  quanti  anni  prima  di  quella  espul- 
sione, secondo  Yarrone  in  quel  luogo,  la  città  fosse  durata.  Sareb- 
bero più  concludenti  alcune  date  riferite  da  Qellio ,  XYII,  21  ;  se 
fossero  certamente  Yarroniane,  come  T  Unger,  1.  e,  p.  13,  sostiene. 
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del  resto,  con  molta  verìsimiglianza;  e  sono:  il  principio  della  gnem 
Peloponnesiaca  all'a.  fert  CCCXXIII  post  Barn,  ecmd,  =z  V.  323 
=  431  a.  C:  poiché  è  detto  contemporaneo  colla  dittatora  di  P.  Tjh 
berto;  e  il  principio  della  prima  guerra  Panica  anno  post  Bom, 
cond,  CCCCftsrme  et  XC,  come  appmito  nell*era  V.  Però  il /«re  e  il 
ferme  parrebbero  esclndere  che  Gelilo  avesse  dinanzi  nna  cronologia 
esatta.  Cerchiamo  dunque  altrove  la  risposta  alla  domanda  &tta. 
Pomponio  Attico  ha  scritto  V  AnnaliSj  —  in  cni,  secondo  Gor« 
nello  Nipote  Att.  18  :  nuUa.,^  lex  neque  pax  neque  beUum  neque 
res  iUu8trÌ8  est  populi  Romani,  quw  non  in  eo  suo  tempore  sii 
notata,  e  che  comprendeva,  secondo  Cicerone,  Orai,,  xxziv,  120,  an- 
norum  sepHngentorum  memoriam  —  nel  707  assai  probabilmente  ; 
poiché,  da  una  parte,  egli  vi  si  riferiva  al  De  Bepublica  (Brut., 
V,  19),  di  Cicerone  cominciato  a  scrivere  nel  700  e  venato  taorì 
prima  del  703  (Drumann,  Gresch.  £.,  VI,  p.  83  seg.);  e  dall*  altra 
Cicerone  nel  Bruto  y  HI,  13,  venato  faori  nel  708,  menziona 
VAnnaìis,  come  un  libro  uscito  di  fresco  (Mommsen,  Chron,,  p.  145, 
n.  273);  le  cni  conclusioni  accetta  e  vi  si  conforma  (Bmt,, 
Xvil,  72  :  ut  hic  ait  quem  nos  sequimur).  Ma  Yarrone ,  dove  ha 
egli  fatto  il  calcolo  di  cui  parla  Censorino  ?  Non  lo  sappiamo  ;  giacché 
se  é  vero  che  nel  libro  de  gente  populi  Bomani ,  secondo  riferisoe 
Amobio,  Adv,  Nat.,  Vili,  8,  insegnava  curiows  oomputationiJbus,  non 
essere  ancora  scorsi  duemila  anni  dal  tempo  del  diluvio  al  consoUUa 
d'Hirtio  e  Pansa,  e  passava,  secondo  dice  Agostino,  De  dv.  Dei,  XViU, 
2,  dalle  Sicionii  agli  Ateniesi,  da  questi  a*  Latini  e  quindi  a'Bomani, 
e  nel  XVU  Humanarum,  a  detta  di  Gelilo,  1, 16,  3,  mostrava  che 
fossero  scorsi  più  di  mille  e  cento  anni,  non  è  detto  da  che  fatto, 
ad  Bomuli  initium,  e  sei  libri  di  questa  voluminosa  opera  (13-18), 
per  testimonianza  di  Agostino,  1.  e,  VI,  3,  ragionassero  dei  tempi,  è 
vero  altresì  che  né  l'uno  né  T altro  di  questi  compati  particolari 
prova  per  Pun  libro  o  per  Faltro  che  vi  si  tonesse  ragione  di  quei 
principii  generali  di  cronologia  coi  quali,  secondo  Censorino,  era 
connesso  Taccertamento  della  data  della  fondazione  di  Roma.  Difatti, 
Censorino  ne  discorre  come  di  un  appuramento  connesso  con  nna 
generale  distinzione  dei  tempi  ;  e  dice  la  data  ritrovata  oonferens 
tempora  diversarum  civitatium,  cioè  mediante  sincronismi  di  più 
storie  (e  a  questi  anche  Attico  attese  ;  Brut,,  DI,  15;  X,  39,  41),  e 
dinumerans  defectus  eorumque  intervaUa,  cioè  numerando  Vecclissi 
e  gì*  intervalli  dall'  una  all'altra.  £  di  certo  una  comparazione  di 
date  storiche,  e  un  accertamento  di  alcune  di  esse  mediante  la  con* 
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temponà&eità  con  eoclissi  dì  coi  si  sapeva  o  si  calcolava  Tanno 
il  tempo ,  il  giorno ,  l' ora,  erano  bnone  basi  di  cronologia  Yarro- 
niana,  o  bene  o  male  l'edificio  che  fosse  stato  costmito  sopra  esse. 
Certo,  la  grande  opera  dei  41  libri  delle  cose  nmane  o  divine  si 
attagliava  a  trattare  in  siiEatto  modo  la  cronologia  nmana:  e 
questa  il  Mommsen,  1.  e,  p.  147,  n.  279,  consente  che  sia  stata 
pubblicata  innanzi  al  709;  lo  Schneider,  Varrò,  I,  Seb.,  p.  230, 
citato  dall' ab.  Brunetti  (nella  sua  ediz.  dei  Framm.,  Yen.  1874, 
p.  1239),  l'assegna  al  707,  e  il  Boissier,  Vie  de  Varron,  p.  43, 
ruole  cbe  fossero  venute  fhorì  sin  dal  699,  senza  dire,  che  le  An- 
(ìMà,  cosi  voluminose,  dovevano  pur  essere  state  cominciate  a 
scrìvere  parecchi  anni  prima  della  lor  pubblicazione.  Invece  il  libro 
De  gente  Bomanciy  poiché  vi  si  nominava  il  consolato  d' Hirtio  e 
Pausa,  non  potè  venir  fuori  innanzi  al  711.  Né  il  luogo  di  Gelilo 
può  essere  usato,  come  fa  il  Mommsen,  1.  e,  a  indurre  che  in  esso 
Varrone  seguisse  altri  computi;  poiché  noi  non  sappiamo  di  dove 
principiassero  i  1100  anni  che  erano  scorsi,  secondo  vi  si  dice,  sino 
al  princìpio  di  Bomolo,  nò  gioverebbe  qui  il  congetturarlo,  e  fan- 
tastica l'Unger,  op.  dt,  p.  87,  volendo  trame,  che  Yarrone  se- 
guisse prima  nn  altro  computo  e  conforme  a  quello  di  Ennio.  Niente 
dunque  vieta ,  che  la  data  01.  6,3  apparisse  per  la  prima  volta  in 
uso  dei  sei  libri  dedicati  ai  tempi  deUe  Antiquitates  Berum  humo' 
narum. 

S' aggiunga  che  la  data  OL  6,3  appare ,  e  qui  il  Mommsen , 
Chran,,  p.  148,  n.  281,  osserva  bene,  non  tanto  un  numero  d' anni 
storico,  quanto  un  numero  di  comparazione  storica,  a  cui  il  conto 
si  appoggia,  auftritt  niM  so  sehr  cUs  hiatorische  lahrzahl,  sondem 
ala  historiache  QleichungBzMy  an  die  die  Hechnung  sich  anlehnt; 
e  allega  in  prova  Yelleio,  1, 8  ;  sexta  olympiade  post  duo  et  viginti 
aimos  qwan  prima  consHiuta  fuerat.  Io  intendo  ch'egli  voglia  dire, 
che  la  data  è  piuttosto  l' espressione  e  il  frutto  di  una  cronologia 
comparativa,  che  di  una  registrazione  contemporanea,  o  piuttosto 
d'una  computazione  ristretta  alla  storia  d'una  città.  Ora,  parrebbe 
che  P.  Attico  avesse  appunto  fatta,  verificata  questa  seconda.  Di 
fatri  C.  Nipote  dice  che  il  suo  fti  un  volume,  quo  tnagistratus  or- 
dinavUf  e  Cicerone  che  non  si  estendesse  oltre  i  700  anni  di  Roma. 

La  conclusione  del  mio  discorso  ò  questa  :  che  la  data  OL  6,3 
fu  trovata,  come  appunto  Censorino  attesta,  da  Yarrone;  ricon- 
fermata ,  se  già  quello  non  l' avesse  fatto  o  in  qualche  parte  di- 
versamente ,  col  riordinamento  dei  fasti  da  Pomponio  Attico  ;  ac- 
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cettata  da  Cicerone.  Tarozio  ha  fornito  la  notizia  del  giorno, 
del  mese,  dell'ora  a  Varrone  per  il  primo,  che  ne  TaTevà  doman- 
dato, non  ad  Attico  o  Cicerone,  il  quale  se  ne  bnrla.  E  questa  è 
una  conclusione  appunto  contraria  a  quella  del  Matzat,  I,  353,  e 
in  parte  anche  del  Mommsen,  Chrtm.,  p.  145  seg.  Secondo  quello, 
di  fatti  :  «  Il  vero  autore  dell'  era  Yarroniana  è  in  prima  linea 
Taruzio,  in  seconda  Attico  ;  il  yecchio  Varrone  è  soltanto  quello, 
che,  aiutato  dall'assenso  di  Cicerone,  l'ha  fatta  prevalere  e  cosi  an- 
che l'Unger,  1.  e,  p.  28,  almeno  all'infuori  dell'astrologo.  »  Non  si 
pnò  fare  una  storia  più  a  rovescio  dei  testi  sui  quali  s'appoggia. 

Besta,  prima  di  passare  ad  altro,  a  notare  altresì,  che  il  Matzat, 
I,  p.  347,  intende  il  passo  di  Cicerone  :  De  Div.,  U,  47  :  urbis  etiam 
nostra  natalem  diem  repetebat  ab  iis  Part/tòus,  in  questo  senso 
che  inten  la  censurare  Taruzio,  non  già  d'aver  preteso  di  ritrovare 
per  mezzo  dei  calcoli  astronomici  che  Roma  fosse  stata  fondata  il 
giorno  dei  Parilia,  ma  d'aver  preteso  di  dimostrare  che  non  avesse 
avuto  luogo  quel  giorno.  Bepetebat  non  varrebbe  quello  che  anche 
in  italiano  si  dice  ripetere ,  ma  portar  via ,  distaccare ,  il  che  mi 
par  nuovo  ;  oltreché  il  senso  sarebbe  contradetto  da  tutti  gli  altri, 
che  discorrono  del  calcolo  del  Fermano.  Ma  il  Matzat  non  si  sgo- 
menta ;  e  vizia  anche  Solino,  citato  più  addietro,  in  cui  vuole  che  le 
parole  :  sicut  L.  TarruntiMi»  prodidit  ma.themixticorum  nóbilisnniuB, 
si  riferiscano  solo  alla  posizione  dei  pianeti,  che  segue,  e  al  più 
anche  all'ora,  che  precede,  ma  non  al  giorno,  che  è  detto  avanti 
questa  e  a  un  fiato  con  questa! 

Gioverebbe  meglio  sapere  come  Varrone  riuscisse  a  persuadersi 
che  propriamente  nell'Ol.  6,3  fosse  stata  fondata  Roma.  Ma  questo 
nessuno  ce  lo  dice  ;  e  pretendere  che  gliel'abbia  detto  Taruzio,  come 
il  Matzat  sostiene,  è  proprio  una  calunnia.  Gli  elementi  ond'egli 
l'ha  tratta,  si  possono  congetturare.  Primo  punto,  la  leggenda  d'Enea 
e  d'Alba  gli  sarà  parsa  non  occupare  più  di  435  anni  dopo  la  di- 
struzione di  Troia,  ponendo  questa  con  Eratostene  a  407  anni  in- 
nanzi alla  prima  Olimpiade  ;  secondo  punto ,  avrà  computato  che 
r  01.  6,3  per  la  fondazione  di  Roma ,  dava  luogo  a  due  riscontri 
eccellenti;  l'ecclissi  totale  di  sole,  accaduta  18  anni  e  9  mesi  prima, 
il  giorno  del  concepimento  di  Romolo  (Dion.,  n,  66;  Plut,  Som ,  12) 
e  l'altra  accaduta  il  giorno  della  morte  di  lui  (Cic,  De  Bep,,  16  ; 
Dion.,  1.  e  ;  Plat.,  1.  e.) ,  che  la  leggenda  narrava.  La  prima  sa- 
rebbe occorsa  nell'Ol.  2,1.  =  av.  C.  772;  k  seconda  nell'Ol.  16,1 
=s  716  a.  C.  E  noi  sappiamo  da  Cicerone,  che  forse  l'avea  letto  in 


TABI 


SCRITTORI 


Data 
della  distruzione 

di  Troja 
innanzi  la  1.^  01. 


Data 
della  fondazione 

di  Roma 
dopo  la  1  »  01. 


Inter? 

tra 

dned 


Eratostene 

(C.  276/478  —  196/558) 


Calliniaeo  (f  C.  514/240) 
Marmo  Parlo  (264/490) 
Erodoto  (270/484) .... 

Bari 

(P.  402/352  —  473/281) 

Anonimo  nella  Tlta  di 
Omero 

SoslMo  (F.  503/251).  .  . 

Timeo  (402/352 — 498/256) 

Arete  (?) 

Catone 

(520/234  —  605/149)  "  • 

Yellejo 

(735/19  —  784/a.  D.  31) 

Eusebio 

(1017/a.D.264  — 1093/340) 

Hleronimo 

(1084/a.D.831(?)- 1 173/420) 


Solino  (F.  991/a.  D.  238) 

Oroslo  (F.  1166/a.  D.  413) 
Serrlo  (F.  1153/ a.  D.  400) 


Paulo 

(1473/a.D.  720  — 1553/800) 


407  (=  a.  CI  183) 


351  (=  a.  C.  1127) 
738  (=  a.  C.  1209) 
487  e.  (a.  0.  1270) 

557  (=  a.  C,  1333) 

494  (=  a.  C.  1270) 

395 
417 
514 

407  (=  a.  G.  1183) 
410  (=  a.  CI  180) 


406  (=  a.  C.  1182) 


405(=a.C.  1281)» 


408 


393-390 


25  (=  01.  Vn,  1  =a.  C.  752)      ^ 

I 
22  (=  01.  6,3  =  a.  C.  753)  \     I 


24  (=  01.  VI,4  =  a.  C.  753) 


25  (=  01.  VII,  1    =    752) 


21-24  (01.  sexta,  11,4) 


21-24  01.  VI  (L  1,») 


AI 


OSSERVAZIONI 


TrascrÌTO  il  calcolo  di  Eratostene  perchè  è  il  tipo  di  tatti,  anche  di  qnelli  che 
lo  fanno  diverso  :  è  nna  estimazione  d' intervalli  di  tempo  fondata  popra  il 


ivi  fin  Tijv^  f  irirpoirìav  rviv  Avxou^^ou  irm  cxarov  ircvrv'xovroc  iwiat  ;  4.  ini 
9ì  TrpoTnyovfiivoit  c*toc  tùv  x'/swtuv  ò^u^ircflr^uv  cry>  rc7ffa/9axovra  oxroi. 


Clinton,  F.  JET,  p.  123  seg. 


Censor.,  De  ZHe  natali,  XXI.  Egli  si  contenta  di  contarli  a,paulo  plus  CCCC  ; 
ed  aggitmge  :  et  protterea  multi  diverse,  quof^utn  etiam  iprn  dissenaio  iti" 
certuni  esse  declarat. 

Dion..  I,  74.  ^V9£  xfici  T^taxovra  xoc  rcr^axoo'iocc  vvrspovvav  rolv  'Qcaxùv. 

I.  8.  Seccta  olympiade  post  duoa  et  viginti  annos  quam  prima  constiiuta  fue- 

rat..„  RofnvliM,,,.  Bomanarum  urhem  condidit Id  actum  post   Trojam 

captane  annis  432.  —  Si  badi  che  con  due  date  di  fondazione  diversa  Catone 
e  Velleio  portano  Io  stesso  intervallo  di  anni  tra  le  due  date. 

Eusebil,   Chran.y  voi.  2,  p.  6  :  UaXtv  8i  diri  rrii  irpcìrn^  ÙXrjfintoiio;  ini  rov? 

Chron.,  voi.  2,  p.  79.  Ed.  Schoene  :  *  A  captiviiate  Trojce  usque  ad  Olf/mpiadem 
prifnafn  anni  CCCCV.  '  ,  p.  81  :  Roma  Parilibus.,,  est  candita.  L^anno  della 
fondazione  di  Roma  è  il  1264  dì  Abramo  ;  quello  della  presa  di  Troia  è  r836. 

1,  *2d.  Non  si  può  spiegare  la  differenza  tra  Eratostene  e  Solino  col  dire,  che 
questi  comprende  Tanno  primo  deirolimpiade  e  qaello  V  esclude  ;  poiché  questi 
!^ve  così  :  «  certamen  olympiacum  Iphitus  Eleus  (doveva  dire  Corabus)  in- 
niauravit  pofst  exddium  TroÙB  anno  qttadrigentesimo  octavo;  ergo  ab  isto  me- 
moratur  Olympias  prima  »;  che  parrebbe  dovesse  essere  il  409. 


Ad  Virg.,  jEn,,  I,  271.  Inter  excidium  vero  TroicB  et  ortum  urbis  Romas 
anni  inveniuntur  CCCLX. 

lUnìo  dÀ  più  numeri.  Oltre  questo  di  419  anni,  riferisce  anche  qnello  di 
Orosio;  se  non  che  questo  nel  suo  testo  come,  del  resto,  in  alcuni  codici 
di  Orosio  è  di  404.  Li  Paulo  stesso  il  Cod.  E.  dà  questa  lezione  :  Olympiadis 
a^rtm  anno  tertio  post  Trojce  excidium,  ut  qui  plurimumque  minimumque 
traéunt,  anno  CCCXCIV. 
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che  lo  compreude  nel  regno  di  Nume. 
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V,  XXI) 
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Vairone,  come  qaesto  calcolo  fosse  fatto  :  De  Bep,,  1. 16,  egli  scrive: 
aoUmlunaeoppoeitum  solere  deficere,,,,  ne  nostrum  quidem  Ennium 
fugit  Qui  ut  scribitj  anno  quinquagesimo  CCC  fere  posi  Somam 
canditam 

Nonis  lunis  soli  luna  ohstitit  et  nox, 
Atque  hoc  in  re  tanta  inesi  ratio  atque  soUerOa,  ut  ex  hoc  die, 
quem  apud  Ennium  et  in  maximis  annalibus  consignatum  videmus, 
superiores  solis  defediones  reputatas  sint.  Se  non  che  a  me  par  che 
ci  s*ahhia  a  contentare  di  sapere,  die  cosi  fosse  fatto  il  calcolo,  cioè 
da  nna  ecclissi  registrata  innanzi,  e  rinunciare  a  verificarlo.  Giacché 
la  lezione  del  testo  è  molto  incerta ,  e  il  CCX},  che  è  posto  tra  le 
righe  neirnltima  lettera  di  quinquagesimo  e  la  prima  di /ere,  è  un 
glossema  di  carattere  diverso  (Mai  a.  q.  1.  Unger,  DLZ.  1884  nr.  26)  ; 
e  anche  ammettendolo  non  si  sa  di  quale  ecclissi  si  discorra;  se 
di  quella  del  2  giugno  390  a.  C,  come  vuole  TUnger,  Stadtàra,  1879, 
p.  15-17,  0  dell'altra  del  21  giugno  400  a.  C,  come  vuole  il  Matzat, 
1. 1,  che  s'appoggia  allo  Zech,  Asiron.  Untersuch,  uber  die  wichiig. 
Finstemisse  eie,  p.  58-61.  Però  né  Tuna  né  l'altra  s' attaglierebbero 
all'  a.  U.  C.  di  Ennio  senza  qualche  fatica,  poiché  l'anno  Varroniano 
350  non  è  né  il  390  né  il  400  a.  C,  bensì  il  403  o  404,  e  il  Po- 
libìano  350,  se  si  suppone,  che  qui  Cicerone  s' aggiusti  all'  èra  pre- 
ferita nella  Repubblica  da  lui,  il  408  o  409  ;  e  di  più  per  Ennio, 
che  metteva  la  fondazione  di  Roma  settecento  anni  prima  di  quello 
in  cui  scriveva,  che  anno  era  il  350  dopo  fondata  Boma  ?  S'aggiunga 
il  fere  di  Cicerone  ;  e  si  veda,  che  terreno  ci  resta  per  appoggiarvi 
su  congetture.  Del  rimanente,  se  ecclissi  visibili  a  Boma  vi  fossero 
nel  772  a.  C.  e  nel  716  a.  C,  si  può  veder  disputato  néìVArt  de 
verifier  les  dates  (1819),  I,  p.  249  e  251,  oltreché  da  Giuseppe  Ca- 
landrelli  in  un  libretto  pubblicato  in  Boma  con  questo  titolo  :  Sul- 
recclissi  solare  deWXI  Febbraio  1804. 

Meglio  è  ricercare  se  possiamo  intendere  che  cosa  Vairone  pro- 
priamente facesse.  Da  Censorino,  1.  e,  non  si  può  indurre  ch'egli 
avvertisse  che  gli  anni,  tra  i  quali  si  faceva  la  riduzione,  confron- 
tando quelli  Giuliani  con  quei  di  Boma  e  cogli  Olimpiaci,  non  va- 
lessero lo  stesso  ;  i  primi  correvano  ex  die  Kal,  Jan.,  i  secondi 
ex  Parìlibus^  i  terzi  ex  diebus  dumtaxat  axtivis.  Questa  distinzione 
poÒ  essere  di  Censorino.  Anzi,  se  Varrone  ha  fissato  la  sua  èra 
prima  deU'a.  708/46,  non  avrebbe  potuto  discorrere  di  anni  Giu- 
lianL  Ma  poniamo  che  avesse  pur  fatto  questa  distinzione  ;  come 
se  ne  sarebbe  servito  ?  A  correggere  le  inesattezze  che  sarebbero 
BOMOHi.  Storia  di  Moma.  —  II.  8 


114  LIBRO  QUABTO. 

potute  nascere  nel  ragguaglio  degli  anni  diversi  ?  No  di  certx.  Cen* 
sorino ,  contando  V  anno  di  Roma  dal  21  aprile,  lo  ragguaglia  a 
qnello  Olimpiaco  e  Giuliano  dì  cui  comprendeva  la  maggior  parte: 
cioè  Tanno  991  dì  Roma  rispondeva  all'  anno  238  Giuliano ,  per- 
chè aveva  9  mesi  e  19  giorni  suoi  comuni  con  questo ,  quantunque 
anche  3  mesi  e  21  giorni  comuni  col  239 ,  e  rispondeva  al  1014 
Olimpiaco ,  quantunque  il  1013  continuasse  sino  ai  suoi  mesi  di 
estate. 

La  cosa  segui  praticamente  cosi ,  che  i  consolati  portavano  il 
numero  dell'anno  U.  C.  col  quale  avevano  in  comune  il  maggior 
numero  dei  mesi.  Cosi  l'a.  Y.  245,  ch'è  il  primo  deUa  Bepubblica, 
fu  quello  del  primo  consolato,  perchè  questo  si  teneva  avere  gover- 
nato lo  Stato  durante  il  maggior  tempo  di  esso.  Ma  questa  durata 
lispetto  all'anno  variò  colle  variazioni  del  giorno  di  entrata  in  uf- 
ficio dei  consoli.  Della  quale  ho  ragionato  più  addietro,  p.  62  seg. 
sin  per  ora  al  283  ;  e  ne  ragionerò  nei  volumi  seguenti  a  suo  luogo. 
A  ogni  modo  non  credo  che  Varrone  abbia  tenuto  conto  di  queste 
variazioni.  Noi  non  sappiamo,  eh'  egli  abbia  disteso  i  Fasti  :  i  Capi- 
tolini che  ci  restano ,  non  accolgono  l'èra  sua.  Ma  a  ogni  modo, 
in  Fasti  distesi  conforme  alla  sua  èra,  e  del  pari  in  quei  Capitolini 
ciascun  numero  d' anno  vuol  dire  due  cose  diverse  :  l' anno  d' uffi- 
cio dei  consoli,  il  cui  principio  e  quindi  il  termine  varia;  e  l'anno 
U.  C.  I  due  anni,  confrontati  l' uno  coli'  altro,  hanno  questo  di  pro- 
prio, che  non  hanno  mai  avuto  lo  stesso  principio  e  termine  ;  i  con- 
soli non  son  mai  entrati  in  ufficio  il  21  aprile. 

Può  recar  meraviglia,  che,  mentre  la  data  della  fondazione  di  Roma 
è,  secondo  Varrone,  01.  6,3  =  av.  C.  674,  pure  i  Fasti  compilati 
ora  conforme  a  quella  principiano  coIl'Ol.  6,4  =  av.  C.  753.  Vedi 
Clinton,  Fasti  HeU. ,  I,  p.  135  e  p.  156  ;  Petavius ,  De  doctr,  temp., 
n,  p.  197  ;  Schoene,  ad  Euseb, ,  Il .  App.  2.' ,  p.  229.  Mendelss.; 
Parallel  Tao.,  p.  1;  Preller,  Zeittaf.  der  Rom,  Chran.,  p.  8,  n.  1  ; 
C.  7.  L.f  I,  p.  486  seg.,  ecc.  Ciò  par  fatto  per  due  ragioni  ;  o  per- 
chè l' anno  olimpiaco  6,3  ,  cominciando  nell'  estate ,  il  21  aprile 
cade  nell'anno  dopo,  o  perchè  il  primo  anno  di  Roma  se  comincia 
neirOl.  6,3,  finisce  nell' 01.  6,4.  Questa  seconda  par  la  ragione 
di  Petavio,  Doct  Temp.,  II,  p.  297  ;  la  prima  è  queUa  dei  crono- 
logi moderni.  A  ogni  modo  l'Ol.  6,4  è  fatta  rispondere  comune- 
mente all'  anno  av.  C.  753  ;  ma  l' Ideler,  Handb, ,  Il ,  p.  159,  la 
ragguaglia  all'anno  av.  C.  752. 

Ora,  di  queste  due  differenze  io  lascio  stare  la  seconda,  che  di- 
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pende,  eredo,  dal  modo  di  oompatare  gli  anni  innand  a  Cristo:  e 
fo  soltanto  alcune  osserracioni  rolla  prima. 

E  prima  domando  come  contassero  gli  antichi  che  si  atten- 
nero airèia  Varroniana;  se  dall'Ol.  6,8  o  dall'Ol.  6,4. 

VeDeio,  che,  a  nostra  notizia,  è  il  primo  che  Tnsa,  intende  molto 
chiaramente,  che  Roma  sia  stata  fondata  nell'  aprile  dell'  01.  6,2  : 
seasta  olimpiade  post  duo  et  vioikti  anno»  quam  prima  constUtiia 
fuerit,  qnantnnqne  Ta.  ol.  cominciasse  propriamente  più  tardi.  Di 
fatti  SI  consolato  di  M.  Vinicio  e  Lncio  Cassio  è  posto  da  Ini  nel  781, 
dove  cade  nel  V.  788.  Cosi  è,  II,  49,  1,  il  rao  anno  703  ò  il  V. 
705;  65,  5,  il  rao  709  è  il  V.  711;  solo,  103,  8,  il  rao  a.  754,  è 
il  V.  767  (vedi  Kaiser,  De  fontibuB  VeOei.,  p.  11).  VeUeio ,  dun- 
que, che  pone  la  data  della  fondazione  di  Roma  all'  01.  6,8 ,  non 
assegna  agli  anni  le  date  che  noi  diciamo  Varroniane. 

loTeoe  Plinio  ha  alcune  date  in  tutto  conformi  alle  nostre  Varro- 
niane; xxxm,  42  hi  prima  guerra  punica  è  posta  da  lui  all'a.  490; 
e  all'a.  465  il  consolato  di  Q.  Ognlnio  e  C.  Fabio;  xxz,  12  il  con- 
solato di  Cn.  Cornelio  Lentnlo  e  P.  Licinio  Crasso  è  posto  del  pari 
nell'ft.  657.  Ma  questa  conformità  non  si  riscontra  sempre;  xxxm,  82 
l'anno  suo  775,  ch'egli  assegna  al  consolato  di  C.  Asinio  Pollione 
e  C.  Antistio  Vetere,  risponde  al  V.  776;  e  il  rao  anno  448,  in  cui 
eade,  secondo  lui,  il  consolato  di  P.  Sempronio  e  P.  Sulpicio,  ri- 
sponde al  V.  450.  Sicché  non  si  può  dire,  s'egli  contasse  come 
Velleio  dall'Ol.  6,2,  orrero  daU'Ol.  6,8,  secondo  gli  antichi  pongono 
l'èra  V.,  0  dall'Ol.  6,4,  secondo  i  moderni  flBumo. 

Tacito  ha  alcune  date,  Ei8t.  I,  1:  il  rao  anno  820,  a  cui  pone  il 
consolato  di  Sergio  Galha  e  Tito  Vinio,  risponde  al  V.  822,  in,  72; 
l'a.  rao  425,  dopo  la  dedicazione  del  tempio  Capitolino,  non  risponde 
di  certo  al  V.  671,  in  cui  son  consoli  L.  Scipione  e  C.  Norbano, 
poiché  s'avrebbe  a  credere  che  quella  dedicazione,  secondo  lui,  rao 
cedesse  nel  246,  che  non  può  essere,  giacché  non  si  varia  che  tra 
il  V.  245  e  il  V.  247.  Invece,  Ann.  xi,  11.  il  suo  anno  800,  in  cui 
son  consoli  l'imperatore  Claudio  e  L.  Vitellio ,  é  il  V.  800. 

Abbiamo  confrontato  alcune  date  di  Eutropio  con  quelle  di  Livio. 
Sarà  bene  cercare  ora  come  egl' intende  e  computa  l'èra  Varroniana. 
S'è  detto  ch'egli  la  pone  all'O).  6,3;  i,  18  il  rao  anno  802  é  però 
il  V.  808;  se  non  che  questo  potrebbe  averlo  preso  da  Livio;  il 
che  non  si  può  dire,  20,  daU'a.  335,  che  risponde  al  V.  336.  Ma 
date  fliflatte  sono  in  Eutropio  scarse;  e  male  del  rimanente  si  può 
Uxe  fondamento  sopra  di  lai. 
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I  Fasti  Capitolini,  come  s'è  detto,  differiBcono  sempre  d'un  aono  in 
meno  dai  Yarroniani.  Vaol  dire,  che  contano  gli  anni,  come  se  il 
primo  fosse  7,1.  Ma  si  troverebbero  differire  di  dae  anni,  se  noi  in 
Inogo  di  contare  dall'  01.  6,4,  contassimo  dall'Ol.  6,3,  che  ò  Tanno 
della  fondazione  attribuito  propriamente  dagli  antichi  a  Varrone. 

Ora,  è  bene  ossenrare  che  nel  c6mputo  Ensebiano  (Schcone, 
Ewiòii  Chronic.  Con.  libri  duo.  II)  all' 01.  6,4,  la  Versio  Ar- 
mena, che  pone  la  fondazione  all'Ol.  7,1,  annota  (h.)  :  Bomam  non- 
nulli  Bonumorum  conditam  ajunt  :  Hieronimo,  che  pone  una  iden- 
tica nota  airOl.  6,3  {nonnuUi  Bomanorum  scriptorea  Bomam  con" 
ditam  ferunt),  airOl.  6,4,  che  è  la  sua  data  della  fondazione,  an- 
nota: Boma  ParUibus  qui  nunc  dies  festus  est,  condita,  É  noteYole, 
che  in  nessnn  dei  due  luoghi  è  nominato  né  Yarrone,  nò  Attico,  né 
Cicerone  ;  ma  questi,  certo,  sono  i  nonnuUi  Bcriptores,  Cosi  la  Yer- 
sio  Armena,  come  Hieronimo,  dando  alla  monarchia  una  durata  di 
240  anni,  il  lor  primo  consolato  cade  nell'Ol.  LXYI,  4,  che  risponde 
al  Y.  241.  Sicché  il  nostro  245  è  un  risultato  della  combinazione  di 
una  durata  della  monarchia  di  244  colla  data  01.  6,4,  due  numeri  dei 
quali  il  primo  si  può  ragionevolmente  credere,  ma  non  è  attestato 
Yarronìano,  il  secondo  non  è  quello  che  è  propriamente  attrìbmto 
a  Yarrone  (vedi  Tab.,  I,  quanto  all'era  6,4).  D'altra  parte,  il  co- 
minciare dall'Ol.  6,4,  sia  per  l'una  sia  per  l'altra  delle  ragioni  che 
si  son  dette,  non  par  ragionevole.  L'èra  comincia  dal  giorno  che  n'  è 
il  principio,  non  da  quello  che  segna  la  fine  d' un  suo  periodo  ;  e 
quantunque  la  primavera  dell'anno  01.  6,8  cadesse  nell'anno  Bomano 
seguente,  essa  apparteneva  all'  01.  6,3,  e  non  all'Ol.  6,4.  Sicché  il 
cominciare  da  questo  può  esser  bene  o  male,  ma  non  si  può  dii^ 
che  rappresenti  il  sistema  cronologico  di  Yarrone. 

Comunque  ciò  sia,  io  non  ho  creduto  che  valesse  la  pena  di  spo- 
stare tutti  gli  anni  avanzandoli  di  uno.  Ho  creduto  miglior  partito 
attenermi  alla  cronologia  oramai  accettata,  non  risultando  nessun 
danno  dall'adottarla,  e  potendo  nascere  molta  confusione  dal  surro- 
gargliene un'altra.  Ciò  che  importa,  è  chiarirla,  e  credo  averlo 
fatto.  Mi  basta  avvertire,  che  noto  gli  anni  di  questa  cronologia 
con  un  Y  :  e  intendo  gli  anni  del  computo  Yarroniano  entrato  oia 
neiruso  di  tutti. 
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I  racconti  che  si  son  letti  su^  Re  di  Roma  e  su^  primi 
tempi  delia  Repubblica,  ci  sono  rimasti  soprattutto  in 
quattro  scrittori.  Cicerone,  Livio,  Dionisio  d^Alicarnasso 
e  Plutarco;  oltreché  in  altri,  che  si  posson  chiamare 
minori  rispetto  ad  essi,  sia  per  il  lor  valore,  sia  per* 
che  attingono  a  quelli,  sia  perchè  non  s' eran  proposto 
di  riferire  se  non  una  picciola  parte  di  fatti ,  ovvero 
oggi,  non  ce  ne  resta  se  non  una  piccola  parte  narrata 
da  essi.  Ora,  cosi  quei  quattro  scrittori  maggiori,  come 
questi  minori  sono  molto  lontani  dagli  eventi  stessi, 
di  sei  0  più  secoli  ;  come  gli  hanno  saputi  e  sulla  fede 
di  chi  gli  hanno  raccontati  Y 

1. 

Guardiamo  prima,  che  risposta  danno  essi  stessi  a 
cosi  legittima  domanda. 

1. 
Cieerono. 

Cicerone (648Ì/1 06  —  711/43)  non  ne  dà  esplicitamente 
nessuna.  Quella  tanta  storia  dell'antica  Roma  che  si  con- 
tiene nel  secondo  della  Repubblica  e  a  cui  si  trovano  ac- 
cenni in  altre  parti  delle  sue  opere,  v'è  narrata  da  Sci- 
pione Affricano,  come  da  uomo  che  dovesse  saperla,  e 
per  provare  che  lo  Stato  Romano  s^era  formato  via  via,  nel 
corso  dei  secoli  e  per  opera  di  molti.  Se  non  che  appunto 
questa   sentenza  è  di  Catone  il  vecchio,  che  Scipione 


120  LIBRO  QUINTO. 

amò  più  che  altra  persona  al  mondo  ^:  sicché  si  pò* 
Irebbe  credere,  che  questo  ripeteva  da  quello  tutta 
r  informazione  sua ,  s*  egli  non  dicesse  espressamente 
che  segue  quanto  alla  durata  dei  regni,  Polibio  suo  ', 
le  cui  siorìi}  sono  ì  greci  annali^  acquali  attinge  la  data 
della  fondazione  di  Roma  ^.  D'altra  parte,  dov'è  discorso 
della  contemporaneità  di  Pitagora  con  Numa,  Scipione 
si  riferisce  a  due  fonti,  Puna,  la  tradizione  oralo  che 
rafferma,  Taltra,  gli  annali  pubblici  che  col  tacerne  la 
negano  ^  Quanto  a  lui,  non  ci  crede;  e  la  mostra  impos- 
sibile. Sicché  a  parer  suo  vi  sono  tradizioni,  quantun- 
que antiche  e  tuttora  vive  *,  pure  non  vere;  ond'egli 
non  deve  averle  accolte ,  almeno  a  sua  saputa ,  nella 
narrazione  sua.  La  quale  egli  reputa  confermata  dagli 
annali  pubblici,  checché  questi  sieno,  del  che  parle- 
remo più  avanti.  D'altra  parte,  Cicerone,  quantunque 
non  pretenda  a  precisione  di  cronologia,  dà  la  sua  storia 
per  certa,  e  senza  mai  esprimere  nessun  dubbio  o  indicare 
che  fosse,  neanche  in  picciola  parte,narrata  diversamente. 

2. 
Livio. 

Livio  (695/59  —  770/17)  non  fa  lo  slesso.  Già  nel 
proemio   egli    dislingue    la  storia  anteriore   alla   città 

i  Qftenì  unice  dUexi.  De  Rep.,  U,  1,  21  pr. 

2  A  proposito  dei  39  anni  di  Numa;  ivi,  14:  sequemur poHasi- 
nmm  Polybium  nostrunij  quo  nemo  futi  in  exquirendis  temponòus 
diligentior.  Ne  trattava  nel  sesto  libro. 

3  Ib.,  10.  Sif  id  qttod  Grcecorutn  investigatur  annalibus,  Boma 
condita  est  anno  secundo  Olympiadis  septimce,...  Quanto  airuso  fatto 
più  tardi  della  Cronol  di  Pomponio  Attico,  vedi  pag.  110,  n.  fin« 

*  Ih.,  15  pr.  Ncque  vero  èati8  id  annalium  publicorum  auctori' 
tate  declaratum  videmuSn 
»  Ib.  pr.  Memorias  proditum  est. 
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cosiraita  e  da  costruire,  da  quella  posteriore  alla  co- 
strozione  di  essa.  La  prima  ò  delta  da  lui  favolósa; 
però,  non  la  respinge  già  come  tale,  ma  dichiara  di 
non  volervi  né  credere  né  discredere  *.  A  parer  suo, 
la  storia  deve  avere  per  fondamento  non  corrotti  mo-< 
numenli  delle  cose  fatte,  incorrupta  rerum  gestarum 
monumenta  :  e  vuol  intendere  certo  di  monumenti 
scritti  o  documenti.  Né  si  potrebbe  dir  meglio  ;  ma 
quantunque  egli  ragioni  nel  proemio,  come  se  questi, 
per  la  storia  posteriore  alla  fondazione  di  Roma,  ci 
fossero,  in  veritik,  sino  air  anno  al  quale  giungiamo  in 
questo  primo  periodo,  ne  fa  assai  piccolo  e  incerto  uso. 
Del  rimanente,  mostra  di  non  credere  divina  V  origine 
di  Romolo,  quantunque  cosi  si  spacciasse  ;  se  la  Vestale 
dice  d^averlo  concepito  da  Marte,  é  o  un^  illusione  sua 
0  nna  scusai  e  chiama  favola  tutto  il  racconto  di  Fau- 
stoica  E  tale  qualiflca  ^  la  leggenda  della  figliuola  di 
Spano  Tarpeio,  che  consegna  la  rócca  a'  Sabini,  e  n^  è 
uccisa.  Dove  dubita  su  qual  fondamento  Romolo  avesse 
fatta  la  scelta  di  trenta  nomi  delie  Sabine  per  designare 
le  curie,  dice  che  non  ne  resta  notizia,  idnon  tradì- 
lur^  donde  si  trae  che  il  rimanente  del  racconto  non 

A  Usa  nel  narrarla  queste  locuzioni  :  It  ^,  1;  Satis  constat  6;  Du' 
plex  fama  est  4,  6;  Tenet  fama.  6, 1,  Ferunt  7  1;  Fertur.  %  Vìdr 
gatiorfama  est  4;  Memarant  Sicché  quantunque  il  racconto ,  scio- 
gliendosi da  queste  locuzioni,  proceda  oume  quello  d^un  fisitto,  al 
&tto  stesso  non  è  dato  da  lui  altro  valore  che  di  leggenda. 

'4  2,  Seti  ita  rata  seu  quia  Deus  avctùr  culpa  hcnestior  erat^ 

»  I,  4,  a 

MI,  8,  Additur  fabula:. 

9  1,  13,  7.  La  stessa  parola,  81  ,  4,  dove  si  tratta  d^ùn  pro^ 
digio:  «  Romanis  quoque  ab  eodem  prodigio  novendiale  sacrum 
publice  stisceptum  est,  set*  voce  celesti  ex  Albano  monte  missà  -^ 
fkzffi  id  qttoque  traditur^  —  seti  arttspicùm  monitu,  »  E  deiriuteiv 
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si  regge  secondo  lai  sopra  nessun  documento  cerio  e 
scrìtto.  Sicché,  coi  fatti  non  esige  che  la  storia  raccon* 
tata  da  lui  abbia  siffatti  documenti  per  sua  riprova  ;  e 
la  raccoglie  d'altronde.  Non  dice  da  chiese  non  dove  crede 
bene  di  avvertire  che  non  tutti  la  narrano  a  un  modo:  e  tre 
sole  volte,  durante  Tinlervallo  di  tempo  a  cui  qui  mi 
riferisco,  nomina  gli  autori  che  fanno  un  racconto  di- 
verso  non  accettato  nò  respinto  da  lui;  due  volte  Fabio 
Pittore,  runa  per  dire,  che,  secondo  lui,  il  numero  di 
ottanta  mila»  nel  primo  censo  di  Roma,  fosse  quello  dei 
cittadini  in  grado  di  portare  le  armi  ^,  e  Taltra,  per  trarne 
la  notizia  che  Coriolano  visse  sino  a  tardissima  età, 
e  tutteddue  le  volte  lo  chiama  antichissimo  ';  una  sola 
volta  invece  è  citato  Pisene,  secondo  cui  sarebbero  stati 
creati  da  prima  due  tribuni  soli,  e  soltanto  dopo  la  legge 
di  Publilio  Yolerone  se  ne  portasse  il  numero  a  cinque'. 
Negli  altri  casi  parla  in  genere  di  più  autori,  dei  quali 
solo  alcuni  dice  vecchissimi  ^  ;  nò  chiarisce  per  quale 

pretazione  d^un  uao  :  n,  1,  11  ;  «  Traditumque  inde  fertw  ut  im 
genatum  vocarentur  qui  patres  quique  coMcrijpH  eaaent  »  E  del 
sospetto,  che 'i  consoli  appartenessero  a  una  fsizione:  18,  4: 
^nec  quibua  consulibua,  quia  ex  factione  Tarquiniana  esaetU — id 
quoque  enim  traditur  —  parum  creditum  sit  »  E  dVn  fatto,  non 
raccontato  da  tutti:  I,  3,  8;  «  tpsutfi  regem  tradunt,  eie  » 
n,  89,  12;  «  Sacerdotea  quoque,  aule  imignibua  vdatoe,  tee 
supplices  ad  castra  hoaiium  traditum  est  » 

i  I,  44,  2. 

S  I,  44,  2:  acriptor  antiquisaimua  Fabiua  pictor.  II,  40,  20: 
longe  antiquiaaimum  auctorem, 

»  II,  58,  1. 

^  1, 18, 2  :  falao  Samium  Pythagoram  edunt:  I,  24, 1  ;  plurea  «uve- 
fiio:  I,  89,  6  ;  eorum  magia  aententUs  aum  :  I,  46,  4;  pluribua  tamen 
auctoribmJUium  ediderim:  H,  18;  apud  veterrimoa  auctorea:  II,  21  ; 
f»  .totiftì  vetuatate  auctorum:  II,  83,  8  ;  (ie  duobtta,  qui  Juerint,  mi- 
nua  oonvenit:  aunt  qui  etc,:  41, 10  ;  aunt  qui  ete^  11  ;  apud  quoadatn. 
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ragione  si  riftoiva  a  tenere  dagli  uni  anziché  dagli  al- 
tri; eccettochè  dove  mostra  di  non  poter  consentire 
con  quelli  che  credono  Numa  avere  tratto  da  Pitagora 
la  sua  dottrina,  stantechè  questi  sia  venuto  in  Italia 
pia  di  cento  anni  dopo,  nò  d'altronde,  stanche  fosse 
stato  contemporaneo,  avrebbe  potuto  giungerne  il  nome, 
0  venire  egli  stesso  in  Sabina  ed  esservi  inteso  ^  ;  e 
ancora  dove  non  ammette  che  Servio  Tullio  potesse 
esser  nato  di  serva,  poiché  Tarquinio  gli  dio  la  figliuola 
in  isposa  '  ;  e  ancora  dove  crede  più  verosimile  che 
T.  Larcio,  perchè  consolare,  fosse  stato  il  dittatore  K 
Il  criterio  suo  ò  questo  «  che  il  più  vero  sia  quello 
che  dicono  i  più  ^ ,  né  se  ne  lascia  smuovere,  quando 
anche  la  probabilità  di  quello  che  I  più  affermano,  risulti 
davvero,  computando  gli  anni, mollo  minore  ^  Pure  o  non 
sempre  dice  il  motivo  per  cui  preferisce  un  racconto 

ad  un  altre  ^  ;  o  non  si  risolve  ^  ;  e  dice  la  storia  in- 

• 

tricata  e  confusa,  perchè  e  son  lontani  gli  avvenimenti,  e 
gli  autori,  antichi  ancor  essi»  non  si  spiegano  abbastanza 
chiaro ^.  Talora  cita  usi  o  monumenti  ancora  esistenti; 
ma  non  gli  passa  mai  per  il  capo  che  questi  fossero  la 

«  I»  18,  8. 

S  I,  39,  5. 

$  II,  18,  6. 

4  I,  24,  1  ;  audùrta  utroque  trahwnt;  plures  tamm  invento  qui 
Bùmano»  HomHoa  vocant;  Kos  ut  iéquar^  intUnat  animus. 

8  n,  41,  1 1  ;  Apud  guosdam  invenio,  idque  propiua  fdem  est 

s  Vedi  a  6  e  6:  n,  88,  2;  de  duobus  quifuerùUf  minus  convenite 

7  n,  21,  4;  tanti  errores  implicant  temporum  aliter  apud  alios 
oriinatis  moffistratibus,  ut  nec  qui  constUes  secundum  quosdam 
nee  quid  quoque  anno  aetum  sit^  in  tanta  tfetustate  non  rerum 
modo,  sed  etiam  auctorum  digerere  possis, 

s  1, 47,  4  ;  X.  Tarquinius.,,  Frisci  Tarquinii  regis  filius  neposve 
fuerit,  parwn  liquet;  pluribus  tamm  auctoribus  filium  ediderim. 
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cagione  deiravere  inventato  i  fatti,  adatti  a  spiegarli; 
sono  i  fatti,  invece,  succedati  davvero,  le  cause  di  essi^ 
E  cosi  cita  atti  autentici,  senza  dire  se  esistono  o  se  gli 
ha  visti.  Del  patto  delPalleanza  cogli  Ernici,  per  esempio, 
non  chiarisce,  se  il  documento  tuttora  vi  sia  ^:  mentre 
par  che  lo  affermi  di  quello  coi  Latini  scolpito  su  una 
colonna  di  bronzo  ^  che  è  dubbio  se  ancora  esistesse  \. 
Ma  ne  riferisce  altri,  come  ne  avesse  il  testo  davanti.  Così 
la  formola  solenne  del  patto  tra  i  Romani  e  gli  Albani,  il 
ricordo  più  antico  che  s'  avesse  d'  un  patto  '  :  quello 
deirappello  al  popolo  e  della  creazione  dei  duumviri, 
non  che  la  legge  di  orrendo  suono  che  determina  la  com- 
petenza e  la  procedura  di  questi  ^;  Taltra  delle  dichia- 
razioni  di  guerra  ^  e  della  dedizione^;  il  preciso  di- 
scorso di  Menenio  Agrippa  nella  forma  sua  antica  ed 

t  I,  9,  12  ;  dai  compagni  di  Talassio,  che  rapiscoiib  per  lui  um^ 
SaMna,  e  ne  gridavano  il  nome,  nuptialem  hanc  vocem  factam : 

I,  26,  13  ;  i  sacrifici  piacularì  della  gente  orazìa  14  ;,  il  sepolcro 
di  Grazia:  I,  26,  5;  la  statua  d'Atto,  che  ^li  però  non  ha  TÌsto: 
1, 48, 7  ;  il  vico  scellerato  è  chiamato  cosi  dalla  scelleraggine  di  Tullia: 

II,  6,  2;  il  campo  Marzio  prìma  dei  Tarquinii  chiamato  con  quel 
nome  dall'essere  stato  consacrato  a  Marte;  10;  Vindicta  da  Vin- 
dido,  il  nome  dello  schiavo,  che  rivela  la  cospirazione:  II,  7,  12; 
la  casa  di  Valerio  fabbricata  in  infimo  divo  ;  8  ;  il  cognome  Pn- 
blioola:  13,  5;  prata  Muda:  11  ;  la  statua  della  vergine  insiàms 
equo:  14,  1  ;  i  bèni  di  Porsena:  9;  il  vico  Tosco':  33,  9;  Tagnome 
Goriokno:  40,  12;  il  tempio  della  Fortuna  muliebre. 

«  n,  41,  1 

3  H,  33,  9  :  ni8i  /(gdus  eum  Latinia  colunma  cBnea  insculptmn 
monumento  esset, 

4  Vedi  p.  126,  n.  1. 

5  I,  24,  4  :  ncc  uUius  veiustior  fccderia  memoria  est. 

6  I,  26,  6:  lex  horrendi  carminis. 

7  I,  32. 
«  I,  38. 
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ispida  ^  E,  d^allra  parte,  nella  sua  narrazione  notizie  sec- 
che, ascinlte  '  s'intrecciano  con  un  racconto  più  o  meno 
minuto  e  colorilo;  e  certi  stacchi  improvvisi  mostrano 
ch^egli  non  ordina  da  capo  tutto  il  racconto,  ma,  te- 
nendo davanti  varii  scrittori,  entra  di  subito  in  una 
narrazione  nuova,  la  quale  trova  in  uno  di  essi,  senza 
darsi  pensiero  di  connetterla  bene  con  quella  che  ha  fatto 
sin  allora,  o  mostrare  dove  e  come  si  annodino.  Per 
moM^esempio,  al  capo  ventitré  del  secondo  libro,  si  sco- 
pre a  un  tratto  una  condizione  sociale  della  plebe  di  Roma» 
che  non  si  può  essere  prodotta  alFimprovviso;  che,  anzi, 
non  potrebbe  essere  stata,  se  non  un  ultimo  fatto  di  molti 
e  reffetlo  di  cause  da  lungo  tempo  efficaci, e  delle  quali  si 
sarebbero  dovuti  manifestare  gli  effetti  via  via.  E  invece 
né  di  queste  cause,  né  di  effetti  loro  anteriori  è  detto 
nulla;  e  un  piccolo  accenno,  eh' è  fatto  nel  capo  ven- 
tuno, delia  mutazione  avvenuta  nella  condotta  dei  pa- 
trici  rispetto  ai  plebei  dopo  la  morte  di  Tarquinio  ^ 
succeduta  Tanno  stesso,  non  pare  essere  stato  inserito 


i  II,  32,  8;  quantunque  si  possa  riferire  qui  a  qualche  antico 
scrittore,  che  cosi  lo  riportasse. 

9  IL  41, 1;  eum  Hernicis  foedus  ictum,  agri  partes  duce  adempia: 
40,  14  ;  eo  anno  Hemici  devictiy  cum  Vólacis  cequo  Marte  disceS' 
sum  est:  33,  10;  eodem  anno  Agrippa  Menenius  moritur:  8;  iis 
cmaulibua  cum  LaHnis  populi  ictum  fcedus  :  21,  7  ;  Boma  tribua 
una  et  viginti  facta;  asdis  Mercuri  dedicata  est  idibus  Maiis:  2  ; 
Ma  eonsìdibus  oedia  Saturno  dedicata,  Satumalia  institutus  festue 
dies  :  16,  9;  et  Hoc  anno  Bomoe  triumphaium.  Sono  di  questa  na- 
tura tutte  le  notizie  dei  Consolati.  Nel  primo  libro ,  la  storia  dei 
Be,  non  ne  trovo. 

8  V  accenno  di  cui  parlo ,  è  21 ,  6  ;  plebi  cui  ad  eam  diem 
summa  epe  inaervitum  erat,  iniurice  a  primoribua  factce^  e  23,  1  ; 
dvitoè  sectim  ipaa  discors  inteatino  inter  patrea  plebemque  flagra/- 
bat  odio. 
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per  nessun^  altra  ragione,  se  non  perchè  lo  scrittore 
ha  sentito  il  bisogno  di  spiegare  in  qualche  parte  a  sé 
e  agli  altri  come  la  discordia  tra  patrie!  e  plebei  scop- 
piasse a  un  tratto,  quantunque  debiti  ne  fossero  stati 
contratti  da  questi  con  quelli  già  da  tempo,  e  la  legge, 
che  finiva  col  fare  dei  debitori  morosi  i  servi  deMor 
creditori,  esistesse  ab  antico. 

Livio,  dunque,  vuol  dare  a  intendere  di  sé,  che  egli, 
nello  scrivere  la  sua  storia,  si  riferisca  non  a  ano  scrit- 
toro,  ma  a  più,  e  li  confronti  su  ciaschednn  fatto, 
onde  ne  sa  le  narrazioni  diverse  e  sceglie  tra  queste. 
Quantunque  senta  il  valore  che  hanno,  per  narrare  una 
storia  certa,  documenti  scritti  e  sinceri,  ricorre  a  que- 
sti di  rado,  e  uno  che  ne  cita  forse  come  se  ancora 
esistesse,  non  asserisce  di  averlo  letto,  né  forse  poteva  ^. 
Se  tra  gli  scrittori  ne  distingue  alcuni  come  vecchis- 
simi, non  dà  loro  per  ciò  solamente  maggior  credito  *  ;  e 
poiché  Fabio  Pittore  é  detto  da  lui  di  gran  lunga  più 
antico  di  tutti,  ritiene  gli  altri,  per  vecchi  che  sieno,  più 
recenti  di  quello.  S'egli  c'informa,  che  in  più  casi  gli 
autori  dissentivano  tra  di  loro  e  sceglie  tra  essi,  non  indica 
quale  sia  il  suo  criterio  di  scelta.  Ha  Paria  di  consultarli 
via  via  tutti;  ma  dove  sMmbatie  nelPuno  in  un  fatto 

>  Poiché,  come  s'è  detto,  non  esisteva  forse  più:  Cic. jpro  Baiò. 
63:  cum  Latinis  omnibus  foedua,..  ictum  8p,  Canio  Postumo  Ckh 
minto  C08S...,  quod  quidem  nuper  in  columtM  ahenea  meminùnus 
post  rostra  incisum  et  perscriptum  fuisse.  Ho  detto  forse,  perchè 
da  q.  I.  si  può  ritrarre  con  certezza,  che  la  colonna  non  era  più 
collocata ,  come  prima ,  dietro  1  rostri ,  ma  non  già  che  fosse  di* 
stratta.  Livio  non  dice  chiaro  se  esistesse  o  no. 

^  n  luos^o  n,  18,  5,  non  va  citato  a  prova  del  contrario,  come 
£ft  il  Peter,  Zur  Kritik  der  QudUn  der  àlteren  Bomischen  Ges- 
chichte,  p.  19.  Qui  Livio  non  s'affida  in  tutto  alla  testimonianza  dei 
veterrimi  auctores,  e  per  risolversi,  aggiunge  un  argomento  suo. 
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che  neir  altro  manchi,  aggiunge  il  fatto  senza  curarsi 
se  consuoni  cogli  altri ,  narrati  sin  allora  dietro  altri 
scrittori,  e  ne  sia  abbastanza  spiegato.  Qui,  dunque,  biso- 
gna ricercare,  prima,  che  fede  meriti  Livio  slesso  d^aver 
posta  diligenza  nella  raccolta  e  la  cernita  dei  fatti  che 
racconta;  secondo,  che  fede  meritino  gli  scrittori,  acquali 
egli  si  riferisce,  rispetto  agli  ayyenimenti  di  questo  primo 
periodo  :  terzo ,  se  da  questi  o  d^  altronde  egli  abbia 
tratte  quelle  notizie  minute  e  precise  che  ho  indicato 
più  addietro.  A  queste  diverse  domande  procurerò  di 
dare  risposta ,  dopo  avere  discorso  delle  fonti  e  del 
modo  di  usarle  di  Dionisio  e  di  Plutarco. 
I  quali  ambedue  sono  più  espliciti   neir  indicarle. 

8. 
Dionlfllo* 

A  cominciare  dal  primo  (*f-  760/7  circa),  egli  ha  que- 
sto di  proprio,  che,  via  via  che  avanza  nella  sua  storia  le 
sue  citazioni  di  fonti  diminuiscono,  e  mentre  nel  primo 
libro,  sinché  tratta  dei  tempi  anteriori  alla  fondazione  di 
Roma  0  di  questa ,  cita  soprattutto  autori  greci  ^,  per 
lo  più  se  non  sempre  ^  col  nome,  nei  seguenti,  o  pro- 
priamente quando  entra  a  parlare  della  storia  di  Roma, 

*  1, 72;  Ks^àiwv  Vepyi^to^j  ^•ntiatyòpot;^  'Aya^'uX^oj,  0^*7^01  o"i»;i<vot, 
ó  is  T«c  t£/9f ta?  Tal?  ev  "Apyft  xai  tos  xa.y  éx«TTWV  itpw^^ivra  OT^va- 
«ya^wVf  Az^ao-Tvi?  o  Itysvz,  ocXXoi  Tcvéc,  'A/oco'TOTC^vi?,  Kjc^Xcoc;, 
S{vsc«yó/9«;,  Acovvcrco;  ó  Xa^xi^eu;,  tcv/cI  73 Ì  ttoXXoc  xac  aXXoc  tÙv 
'£li>i9vix6>v  (Tvyy penosi iy  *AvTéo;^oc  ó  ZujOsexovTeoc,  Tcficeco;  ó  2txf- 
^iwTYsi;:  74;  rio^uj^io;.  Dei  Latini  soli,  74,  Atuxeo;  K'.yY.tQ;y  Koctojv 
no/9xeoc (1, 11),  KóìfvTo;  «^oéScoc,  TàiOQ  ZffuirjOwveo;:  1,  80;  ToujSi^wv 

^  Vedi  n.  precedente. 
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ne  cita  solo  di  Latini  o  col  nome  *  o  in  genere  \  Però 
nell'un  caso  e  nelP altro,  egli  scrive  come  un  uomo, 
che  da  una  parte  ha  letto  tutti  quelli  che  prima  di  lui 
hanno  scritto  sulla  materia  presa  a  narrare»  e  dal- 
Taltra,  si  crede  in  grado  di  scegliere  tra  essi  e  d'in- 
terloquire  con  un  giudizio  suo.  Dove,  per  darne  un 
esempio,  ragiona  della  data  della  fondazione  di  Roma, 
dopo  allegata  V  opinione  di  ben  dodici  scrittori  greci, 
aggiunge  che  ne  avrebbe  di  molli  altri  a  citare^;  e  poi 
registrata  Topinione  di  Lucio  Cincio  e  di  Catone  Por- 
cio  Latini,  ragiona  la  sua  sul  fondamento  soprattutto 
dei  Commentarii  censorii  K  Questa  comprensività  delle 
sue  letture  e  indipendenza  del  suo  giudizio  egli  cerca 
di  provarla  in  più  altri  casi.  Cosi  al  pari  di  Cicerone  e 
di  Livio,  mostra  che  s^  abbia  a  rigettare  la  tradizione  ri- 
ferita da  molH^  che  Pitagora  fosse  figliuolo  di  Numa  '. 
S'accorda  con  Pisene  Frugi  nel  sostenere  che  L.  Tar- 
quinio  Superbo  fosse  figliuolo  e  non  nipote  del  Prisco,  e 
vuole  che  questa  sua  discussione  sia  prova,  ch'egli  nello 
scrivere  storie  non  improvvisa  ^  Altrove,  rigetta  il  rac- 


«  I,  79,  KótvTo;  *«]Sto;  6  nixTw/»  (80;  IL  38,  39,  40;  IV,  6, 15, 
30,  64;  VII,  71);  Afùittof  Ki^xto;;  II,  38,  39;  Katrwv  Hó.oxto;  (II,  9; 
IV,  15);  niTtóv  Ka>7rou/)vio;  (II,  39,  40;  IV,  71,  15);  twv  a'IXw» 
o'V77yoay«wv  o«  irXci  ou;;  IV,  15;  OìJtvjoivtOQ  (II,  31);  rvaTo;5i  TcXlcoc 
(72,  76;  IV,  6;  VI,  11;  VH,  1;  II,  13);  OÙulépioi  6  'AvruO;; 
n,  52,  Am'vvto;  (IV,  6;  V,  47,  74;  VI,  11;   VII,  1);   VH,  1  ; 

S  Vedi  n.  precedente  ;  I,  79,  distingue  tra  i  nliivrot  twv  (tu^- 
ypstffi^Vf  oc  fiiv,,»,  oc  òi\  e  COSÌ  sul  fatto  che  seg^e,  oc  /icv....  oc  oc; 
enumerazione  che  suppone  un  numero  notevole  di  scrittorL 

»  I,  73. 

*  I,  74.  Vedi  innanzi  Lib.  IV,  1,  p.  5. 

8  II,  59. 

«  IV,  6-7.  Vedi  IV,  64,  la  stessa  prova  per  Collatino, 
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conto,  fatto  da  alcuni^  che  la  sentenza  di  morte  pro- 
nunciala dal  Senato  contro  Cassio  fosse  stata  eseguita 
dal  padre,  e  questo,  non  perchè  gli  paia  in  sé  poco 
probabile,  ma  perchè  parecchie  circostanze,  intervenute 
di  poi,  gliela  mostrano  falsa  ^.  Cosi  più  avanti  riferisce 
due  narrazioni  intorno  alla  morte  dei  Fabii  ;  ma  questa 
volta  la  poca  verosimiglianza  d'una  delle  due  gli  basta 
per  respingerla  ^  Ha  un  criterio  suo  rispetto  a  quello 
che  la  storia  deve  contenere.  A  proposito  della  cospi- 
razione fattasi  nella  città  per  ricondurvi  Tarquinio  nel 
254,  egli  afferma,  che  a  parer  suo,  non  basta  raccon- 
tare che  fu  scoperta  e  punita,  del  che  altri  si  con- 
tenterebbe, ma  gli  bisogna  anche  dire  il  modo  come 
la  punizione  fu  eseguita,  perchè  altri  radetti,  e  se 
ne  giovi  in  casi  simili  ^.  Altrove ,  afferma  che  V  opi- 
nione sua ,  che  i  Romani  venissero  dai  Greci ,  egli 
vuole  confortarla  d^  inQnite  prove,  perchè  secondo  il 
suo  criterio,  non  basta,  a  chi  scrive  storie  antiche  e 
d'un  luogo  ^  il  riferirle  fedelmente,  quali  grindigeni  le 
raccontano,  ma  occorre  sorreggerle  con  molte  e  non 
oppugnabili  testimonianze,  tra  le  quali,  rispetto  alle 
affinità  delle  origini,  mette  in  primo  luogo  a  ragione  le 
somiglianze  dei  culti  e  dei  riti  ^  E  più  innanzi ,  en- 
trando appunto  a  parlare  d'una  delle  feste  religiose 
romane  a  fine  di  mostrarvi  il  riflesso  di  consuetudini 
greche,  dice  che  nel  descriverle  egli  s'atterrà  a  Q.  Fa* 
bio,  e  ne  dà  per  ragione,  che  questi  sia  l'antichissimo 
degli  scrittori  romani  di  storia ,  e  riferisce   non  cose 

4  Vm,  69. 
«  IX,  19. 

3  V,  56. 

5  Vn,  70. 

Bonghi.  Storia  di  Roma,  ~  IL  6 
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sentite  dire  soUanto ,  ma  anche  viste ,  dove  mostra 
d^apprezzar  giastamente  su  qual  fondamento  la  certezza 
storica  si  regge  \  Se  si  dilunga  sopra  un  soggetto  più 
di  quello  che  agli  altri  possa  parere  proporzionato  ^ 
non  lo  fa  a  caso»  e  per  essersene  lasciato  trascinare; 
ma  pretende  di  farlo  a  ragion  veduta  e  deliberatamente. 
Infine,  nel  risolvere  un  dubbio  circa  a^  magistrati  che 
la  Repubblica  avesse  neiranno  313,  egli,  tra  le  diverse 
croniche  romane,  preferisce  di  seguire  quelle,  quantun- 
que minori  di  numero,  la  cui  testimonianza  è  d'accordo 
coi  libri  sacri  ed  arcani  :  e  chiama  questo  un  metodo 
razionale^;  e  davvero  è  tale. 

Però,  non  appare  che  questi  libri,  checché  essi  fos- 
sero,  egli  li  abbia  visti  e  riscontrati  sempre,  ma  neanche 
discorre  come  non  gli  avesse  consultati  mai  ^  Secondo 
lui,  essi  erano  la  fonte  alla  quale  i  primi  scrittori  de'Ro- 
mani  hanno  attinto  ^  e  non  si  propone  il  dubbio,  come 
mai  da  un^  unica  fonte  potessero  esser  derivate  narra* 
zioni  cosi  diverse  come  son  quelle  che  in  parecchi 
punti  son  riferite  da  lui;  quantunque  dovrebb'essergli 
naturalmente  sorto  da  ciò  ch^egli  stesso  dice,  non  es- 
sere, cioè,  antico  nessuno  scrittore  o  logografo  romano, 
mentre  eran  pure  antichi  quei  libri  o  tavole  sacre, 
da  cui  essi  compilarono  la  loro  storia.  Anzi,  si  badi, 
che  quantunque  in  questa  enunciazione  generale   egli 

1  VII,  71. 

«  VII.  66. 

5  XI,  72;  où-^  sv  aVaVac?  race  Pwuzixatt;  yrpo-'joypzviatt;  «juivorr^xc 
('at  vpyrat)  vacvovrat,  à'kX'  tv  «I;  ftiv  oc  yù.'i^pyfii  uóvov,  e»  al; 
Sui  «"rarot,  tv  oiì  roA^ar;  5*  otu^oTr^oc,  «I;  ^uecc  oux  aviw  ).o- 
7io"tAOt}  0"U7xaTaTt5ia«3'a ,  TriTTÌvovo-f^  ^s  ra'c  ex  tw»  csooiiy  ti 
xa*  T«v  oèx-o^cTOJV  pt5).wv  uà  otu  or  ai;. 

4  Vedi  Lib.  IV,  I,  p.  5.  '  ' 

5  Vedi  p.  137,  n.  1. 
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discorra  di  logografi  romani,  per  negare  che  ve  ne  siano 
stali  degli  antichi,  pure  in  seguito  non  nomina  logo- 
grafo nessuno  degli  autori  romani  citati  da  lui,  bensì  li 
reputa  tutti  non  raccoglitori  di  leggende  ^  ma  scrittori 
0  cronisti  ^  non  tutti  però  degni  di  egual  fede,  e  nes- 
suno tale,  che  si  possa  o  si  debba  seguirlo  in  tutto. 

Dov^egli  s^è  fatto  un'opinione  sua  o  accetta  quella 
di  un  altro,  e  per  modo  che  non  gli  paia  dubbia, 
trascura  di  notare  le  opinioni  diverse.  Cosi  non  accenna 
a  nessuna  dubbiezza  su^  consoli  del  primo  anno,  come 
pure  fa  Livio  3:  e  mentre  questi  dubita,  se  il  primo  dit- 
tatore creato  nell'anno  253  di  R.  fosse  stato  T.  Lar- 
ciò  o  H.  Valerio ,  Dionisio  riferisce  solo  come  cosa 
cert«i. ,  che  il  nome  ne  fosse  il  primo ,  e  che  que- 
sto primo  dittatore  cadesse  nel  256  ^.  Cosi  par  tanto 
difiicile  a  Livio  il  fissare  Tanno  della  dittatura  d'Aulo 
Postumio  e  della  battaglia  al  lago  Regillo,  che  n'esce 
in  quella  disperata  esclamazione  rispetto  alle  difficoltà 
dell'ordinare  le  magistrature  e  dell'intendere  gli  scrit- 
tori, riferita  più  addietro;  ma  Dionisio  non  ha  nessuna 
simile  ansietà  :  Postumio  per  lui  è  il  dittatore ,  e  la 
battaglia  è  vinta  nell'anno  258 ^  Se  sul  Monte  Sacro 
fossero  stati  eletti  due  o  cinque  tribuni,  di  che  Livio 
dice,  che    tra  gli  autori  si  dissentiva  ^    Dionisio  non 

*  Vedi  su  questa  qualità  di  scrittori,  Dionisio  stesso,  De  Thuc, 
jud,  5  e  7.  Ed.  I^eiske,  822-823.  Al  §  20 ,  p.  858  afferma  che  i 
logografi  compongono  cirt  TÒ  irp(i7<xyviyÒ7spo'j  tr,  i/Apoy.fTn  vi  air- 

*  I,  73,  79,  ed  altr.  Le  loro  opere  yroo-joy puntai  (Vedi  p.  130, 
n.  3).  Chiama,  I,  74,  la  storia  di  Catone  dipyr3iLo).oyo\jurjvi  iaropiat. 

3  Dion..  V,  19  ;  Liv.,  II,  8. 

4  Dion.,  V,  70;  Liv.,  II,  18. 

5  Dion.,  VI,  2  seg.;  Liv.,  XXI,  2. 
«  Liv.,  n,  33,  68.   ^ 
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se  ne  mostra  punto  dubbioso:  per  lui  i  nominati  furono 
cinque,  ed  egli  ne  sa  i  nomi  per  T appunto  ^  D'altra 
parte  si  è  visto,  che  i  dissensi  in  quanto  alPessere  o 
no  Numa  discepolo  di  Pitagora ,  e  Tarquinio  Superbo 
figliuolo  0  nipote  del  Prisco,  Dionisio  li  riferisce  al 
pari  di  Livio,  e  nel  primo  punto  manifesta  una  stessa 
opinione ,  nel  secondo  una  contraria.  £  s' è  visto  pure 
che  Dionisio  ricorda  disparità  nei  racconti  degli  sto- 
rici, che  Livio  trascura;  e  sentendo,  che  in  questo 
caso  Livio  narra,  come  se  il  fatto  non  fosse  raccon- 
tato che  in  un  modo^. 

In  questo  primo  periodo,  Dionisio  cita  documenti 
anche  lui  ;  ma,  eccetto  uno,  diversi  da  quelli  che  cita 
Livio,  e  d'altra  natura.  S'è  visto  più  addietro  come  Livio 
ne  cita  di  tali,  che  paiono  alla  dizione,  quantunque 
rinnovata,  portare  come  un  antico  slampo.  Ora,  di  tutti 
questi  Dionisio  non  fa  menzione;  invece  conosce  libri  e 
tavole  sacre  custodite  da'  Pontefici  3;  sa,  che  Romolo  in- 
cidesse sopra  una  colonna  i  patti  d'alleanza  coi  Yeienti  ^; 
e  colle  spoglie  nemiche  facesse  fare  una  quadriga  di 
bronzo  dedicata  a  Vulcano  con  un'immagine  propria, sulla 
quale  un'iscrizione  riferiva  le  azioni  di  lui  ^;  allega  gl'inni 
patrii  dei  Romani^;  conosce  leggi  di  Romolo  si  consuetu- 
dinarie e  si  scritte  ^ ,  la  colonna  posta  dai  Sabini  nei  loro 

1  Dion.,  VI,  89. 

9  Si  paragoni  per  esempio,  Liv.,  II,  50,  sulla  morte  de'  Fabii 
con  Dionisio,  IX,  19  seg. 

3  Vedi  p.  130,  n.  3  e  5. 

4  li,  55. 
«  II,  54. 
0  n,  79. 

7  II,  24:  àypdit^iì'u;  f*ffv  tou;  7r).tia'T0y;,  ««"re  ^oyq  ìtat  iit  ypxfi» 
jiixa-c  xcifAfvovc  Dei  vduoi  e  noltr huairot  di  Numa  (II,  63)  non 
dice  che  fossero  scritti. 
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leiDpii  colle  iscrizioni  dei  patii  conclusi  coi  Romani  ^  ; 
i  registri  indigeni  di  Cornicalo  *  ;  ancora  la  colonna  di 
bronzo,  sulla  quale  furono  incisi  i  patti  della  Lega  la- 
tina fissali  da  Servio  Tullio  ^  :  Tiscrizione  di  M.  Orazio 
posta  sul  frontone  del  tempio  Capitolino  ^:  il  testo  della 
legge  colla  quale  fu  inslituito  il  tribunato  ^  e  quello  della 
legge  d'Icilio^:  quello  dei  patii  della  lega  latina  conclusi 
sotto  il  consolato  di  Postumo  Cominio  e  dì  Spurio  Cas- 
sio nelTanno  261,  dei  quali  riproduce  il  testo,  ma 
non  dice  dove  si  leggessero,  appunto  al  contrario  di 
Livio  ^:  infine  la  statua  di  bronzo,  posta  nel  tempio 
di  Cerere  col  riscrizione,  che  dichiarava  donde  fosse 
stato  tratto  il  denaro  per  farla  ^  Se  non  che  questi 
documenti  egli  non  pare  voglia  dare  a  intendere  di 
averli  visti,  se  non  soli  tre:  le  iscrizioni  sulla  qua- 
driga di  Romolo,  sulla  colonna  di  bronzo  di  Servio  Tul- 
lio, che  dice  si  conservasse  sino  a'  suoi  tempi  nel  tem- 
pio di  Diana,  e  della  statua  dì  bronzo  nel  tempio  di 
Cerere  ;  e  della  prima  dice,  che  fosse  scritta  in  carat- 
teri grech  della  seconda  in  quei  caratteri  che  la  Gre- 
cia aveva  ab  antico  :  il  che  prova,  di  certo,  quei  monu- 
menti, se  non  genuini,  cerio  antichissimi. 

Di  monumenti  non  scritti  Dionisio  non  ne  nomina 
meno  che  faccia  Livio ,  e  per  lo  più  gli  stessi.  Oltre 
quelli,   che   questi  allega  come   testimoni  della  leg- 

I  m,  33:  oc  ZoejScvoc  tmv  òfioloytwif  ^rvilai  avxtypsiffov^  5iv* 
re;  èv  toc;  ttpoi;, 
3  gy  toc;  «7rc%w^coc;  à-jxy pafsùi, 

3  IV,  26. 

4  V,  35. 
s  VI,  89. 

6  VII,  17. 

7  VI,  95. 

8  Vra,  79. 
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genda  degli  Orazii ,  egli  ricorda  la  pila  Horatìa,  fran- 
tendendo  la  parola  latina  ^  Cita  e  descrìve  la  statua 
d^Atto  Navio  colle  stesse  parole  dello  scrittore  latino, 
e  ne  parla  anche  lui  come  di  monumento  esistito  sino 
a^  suoi  tempi ,  ma  allora  non  esistente  più  ^.  Trae  al- 
tresì dalla  ferocia  di  Tullio,  che  calpesta  coi  suoi  cavalli 
il  cadavere  del  padre,  il  nome  di  vico  scellerato^.  Parla 
d^  una  statua  di  legno  indorata ,  che,  venerata  da^  Ro- 
mani, esisteva  tuttora  nel  tempio  delU  Fortuna  e  rap- 
presentava Servio  Tullio^.  Reca  altresì  all'ingombro 
fatto  nel  tiume  dal  frumento  dei  campi  di  L.  Tarquinio 
gittatovi  dentro  per  ordine  de'  consoli,  la  formazione 
nel  mezzo  di  quello  deir  isola  di  Esculapio  \  Intende 
nello  slesso  modo  di  Livio  il  cognome  Puplicola  ^  né 
spiega  diversamente  il  perchè  egli  avesse  la  casa  ai  piedi 
della  Velia,  anziché  sulla  cima  7.  Sa  che  una  statua  fu 

4  III,  22.  Dionisio  dice  *Opairix  yLxlorjfiivii  7rc>ae  una  (ttmIi; 
yoytoiia  h  àyopx\  sicché  intende  pila^  pilastro;  ma  in  Livio  e  in 
Prop.  Ili,  3,  7,  pila  è  un  neutro  plurale,  e  non  si  ri£erisce  ponto 
a  pilastri.  Vedi  Becker,  I,  298,  n.  504. 

2  Liv.,  I,  36  :  Statua  Atti  capite  velato,  quo  in  loco  res  acta  est, 
in  comitiOf  in  gradihus  ipsis  ad  Imvam  curici  Juit  ;  cotem  quoqw 
eodem  loco  sitam  fuiase  memotxint,  ut  easet  ad  poateros  mìraculi 
eju8  monumentum,  Dion.,  III,  71  :  xxl  Iva  ^vvi'u»;  ac&tvtou  tii7;^«- 
vot  napx  Twv  cre<y(vo^ev(»v,  fit%òv9e  xseraTXfuocToe;  «vroù  ^^at/X'^v 
dvjVTWTffv  tv  àyopGÌ  ,  vj  xat  ti;  «jui  viv  tri  jrpò  70v  j3oi»).£vry};ocou 
yLitfiivTn  7rX)}7(ov  tÒì  itpx;  vmtlvÌì^  t).aTT&)y  av^^ò;  /istjOcov,  Tifv 
irtjOt/SoÀviv  tj^oua-at  xarà  rvi;  xsfoiXri;  .  oXiyov  ii  airw  Jtv  avri;  i 
Tj  axóvvi  TLtApityjOLi    Isystat    'Aotrài   yn%   xxì  to'  ^'jp^y  ws'ò  /So)ttfr 

TtVt  .  TLXkilrXl    Si     ^pixp    6    tÓtTO;   UTTÒ   VùiUxiùi'J, 

3  Dion.,  IV,  39  ;  Liv.  I,  48,  7. 

4  Dion.,  IV,  40. 

5  Dion.,  V,  13;  Liv.  H,  5,  4. 

6  Dion.,  V,  19,  che  traduce  5/j//ox»>oìJ;  Liv.  II,  8,  1. 

7  Ib.  :  Liv.  II,  7,  12. 
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eretta  a  Clelia;  ma  non  dice  a  cavallo,  e  dichiara  espres- 
samente ,  che  già  a^  tempi  della  generazione  anteriore 
alla  sua,  era  rimasta  bruciata'.  Concorda  con  Livio 
nel  dare  la  ragione  del  nome  de^  prata  Mucia  da 
C.  Hucio  cui  erano  stati  donati^;  del  Vico  Tusco  dagli 
Etruschi,  che  rifuggitisi  in  Roma  dopo  la  sconfitta  toc- 
cala dagli  Aricini  e  dai  Cumani,  vi  erano  andati  a  di- 
morare^; e  del  cognome  Coriolano  acquistato  da  Marcio 
nella  presa  di  Corioli  ^  Anche  per  lui  il  tempio  della 
Fortuna  muliebre  fu  edificato  in  onore  e  memoria  delle 
donne,  che  ottennero  da  quello  che  non  mandasse  in 
ruina  la  patria  ^  Soltanto  di  tre  casi  citati  da  Livio  Dio- 
nisio non  usa  a  conferma  della  storia;  del  grido  Talassio 
oelle  nozze:  del  nome  di  Vindicio  che  pur  conosce, 
per  Tetimologia  di  vindicta:  e  della  consuetudine  so- 
lenne di  gridare  ;  vanno  in  vendita  i  beni  di  Porsenna^ 
neirauzione  pubblica  della  preda  tolta  airinimico. 

Dionisio,  adunque,  non  intende  la  storia  diversa- 
mente da  quello  che  fa  Livio,  Danno  V  uno  e  V  altro 
gran  peso  a'  documenti  contempgraneì,  e  Tuno  e  Taltro 
lasciano  intendereche  ve  no  fossero:  ma  Livio,  che  pur 
sa  e  riproduce  alcune  formolo  antiche,  non  ha  ricercato 
se  fossero  contemporanee,  e  Dionisio ,  eccetto  per  al- 
cuni pochi ,  non  mostra  d'aver  visto  né  letto  i  molti 
più  che  persino  trascrive.  Tutteddue  si  giovano  di  con- 
suetudini,  che  trovano  tuttora  esistere,  e  dei  monu- 
menti, che  credono  o  sanno  esistessero,  a  conferma  dei 
fatti,  che  si  raccontava  ne  fossero  stati  Torigine.  Negli 

«  Dion.,  V,  35;  Liv.  n,  13,  11. 
«  Dion.,  V,  35;  Liv.  II,  13,  6. 
'  Dion.,  V,  36;  Liv.  II,  14,  9. 
*  Dion.,  VI,  94;  Liv.  H,  33,  5. 
5  Dion,  Vn,  65;  H,  40,  12. 
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scrittori  non  hanno  una  egual  fede;  ma  non  si  scopre 
il  criterio  col  quale  ne  accordavano  più  air  uno  che 
air  altro.  E  scelgono  ira  le  narrazioni;  ma  anche  qui 
non  è  sempre  detto  perchè  abbiano  preferita  quella 
ch^è  lor  piaciuta  adottare  ^ 

Ha  Dionisio  compone  il  suo  racconto  diversamente 
da  Livio.  Tulteddue  credono  che  la  storia  debba  essere 
un^opera  d'arte:  perciò,  quantunque  abbiano  dello  stile 
un  concetto  alTallo  diverso,  e  il  Latino  sia  scrittore 
cosi  eccellente  come  è  mediocre  il  Greco,  pure  tat« 
teddue  attribuiscono  a  chi  racconta  la  storia ,  il  di* 
ritto  di  adornarla.  Sin  dove  questo  diritto  vada  se- 
condo loro,  dirò  più  innanzi;  qui  mi  basterà  notare 
come  nella  composizione  del  racconto  Livio  si  man- 
tiene più  vicino  alle  fonti,  alle  quali  attinge,  e  le  lascia 
trasparire  assai  più  che  non  faccia  Dionisio.  Qaesto  le 
tesse*  insieme,  quello  piuttosto  le  lega.  Livio  dice  i  fatti 
Pun  dopo  Taltro,  cosi  come  li  legge;  e  non  interviene 
col  maraviglioso  suo  stile,  vivacissimo  di  colore,  se 
non  dove  la  materia  lo  commove.  Dionisio  è  uguale 
nella  manipolazione  della  sua;  e  quella  fluidità  di  rac- 
conto può  essergli  riuscita  in  due  modi:  o  aveva  di: 
nanzi  a  so  autori  per  cui  opera  già  le  diverse  nar- 
razioni s'eran  tutte  fuse  in  una,  obliterando  le  lor 
differenze  e  colmando  le  lor  lacune  ;  ovvero  può  averlo 


4  Del  rimanente,  Dionisio,  De  Prcecip.  Hist,  III,  dice  egli  stesso 
quali  siano  le  qualità  dello  storico:  prima  e  innanzi  tatto  see- 
gUere  un  bel  soggetto;  secondo,  sapere  di  dove  principiare  e  dove 
finire;  terzo,  sapere  che  cosa  dire  e  che  cossr  tralasciare;  quarto^ 
ordinare  il  tutto  bene;  avere  T animo  benigno;  poi  scriver  bene; 
poi  raccogliere  con  gran  diligenza  i  fatti  e  tutta  la  materia  del 
racconto.  Queste  qualità  Dionisio  le  ha  avute  in  buona  parte;  ma 
non  bastano,  com^egli  credeva,  a  fare  uno  storico. 
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fatto  lai.  Noi,  come  vedremo,  non  abbiamo  nessun 
mezzo  per  decidere  con  certezza  quale  dei  due  modi 
sia  il  Tero.  Pure,  la  probabilità  mi  pare  che  sia  questa  ; 
se  non  sempre,  certo  in  più  luoghi  il  lavoro  di  com- 
binaaione,  di  contestura  st  deve  a  Dionisio  stesso. 

Egli,  come  s'è  detto,  non  chiama  logografi  gli  scrit- 
tori romani  di  storia;  e  ne  dà  per  ragione,  che,  com- 
paratamenie  recenti,  come  sono,  cosi  hanno  pure  at- 
tinto a  fonti  scritte  e  sacerdotali  ^  Ha  è  da  notare  una 
distinzione,  che  pone  tra  essi;  gli  uni,  dice,  non  ischi- 
vano  d' innestare  il  favoloso  nella  storia  ;  gli  altri  in- 
clinano a  spogliamela  e  persino  stimano  di  doverne 
trar  fuori  tutto  quanto  vi  sia  o  vi  si  dica  di  favoloso. 
Quanto  a  lui,  per  lo  più,  non  si  risolve.  Riferisce  il  rac- 
conto  degli  uni  e  degli  altri;  e  prova  quanta  già  fosse 
la  mole  dei  narratori,  la  tripartizione  ch'egli  ne  fa,  ri- 
spelte al  modo  della  morte  di  Romolo.  Pure  riconosce, 
che  i  secondi  scrivono  cose  più  probabili,  più  facili  a 
credere.  La  ragione  di  questa  sua  incertezza  è  in  ciò, 
che  il  favoloso  non  è  necessariamente  falso  a  parer 
suo;  egli  non  crede  destituite  necessariamente  di  verità 
tutte  le  narrazioni  mitiche,  soprattutto  quelle  nelle  quali 
entrino  gli  Dii.  Gli  occorrerebbe  ragionare  a  lungo  per 
discernervi  ciò  che  vi  può  essére  vero  da  cid  che  ne- 
cessariamente non  deve  esser  vero;* e  lascia  starei 

Ma  dove  la  storia  non  gli  è  interrotta  da  questa  di- 
versità tra  gli  scrittori,  egli  ha  cura  che  scorra  tutta 
limpida  e  nessuno  incidente  manchi  il  quale  biso- 
gni a  renderla  coerente.  Si  vede  chiaro,  che  questi 
incidenti  son  talora  aggiunti  appuiito  per  questo  fine, 

^  I,  73:  IX  9raXae»)v  ^ifvTGc  ^Ó7wy  £V  itpoilg  St'kroiQ  (rw^ofifvwy 
«  U,  61. 
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e,  parrebbe,  talora  aggiunti  dopo,  quando  nella  continua- 
zione del  racconio  lo  scrittore  s'è  avvisto,  che  questo 
avrebbe  zoppicato  senza  quelli.  In  più  forme  della  leg- 
genda, Remo  s'era  trovato  solo  contro  i  pastori  di  Nu- 
mitore.  Che   cosa  era  egli  succeduto  di   Romolo?  Era 
andato  a  Genina  a  celebrare  alcuni  sacriQcii.  Quest'inci- 
dente, è,  di  certo,  una  giunta;  e  quanto  vana,  sarà  mani- 
festo ad  ognuno,  il  quale  osservi  in  che  maniera  suol  es- 
sere arricchito  di  bocca  in  bocca  un  racconto,  che,  detto 
la  prima  volta  molto  incompiutamente,  sveglia  in  cia- 
scuno via  via  la  curiosità  dei  particolari  che  mancano, 
perchè  appaia  tutto  probabile,  e  con  ciò  dà  a  ciascuno  dei 
narratori  occasione  e  voglia  di  andarveli  appiccicando 
via  via.  Se  non  che  qui  la  giunta  è  antica  e  già  si  legge 
in  Fabio  \  Non  tutte,  però,  son  tali,  e  niente  contrasta  che 
parecchie  appartengano  a  Dionisio  stesso.  Faustolo  è  fer- 
mato alla  porta,  e  spiato  e  ricercato  dai  custodi  prima 
d'essere  lasciato  entrare  in  Alba.  Perchè  tanto  sospetto? 
La   leggenda   non    lo    spiegava  ;  ma  allora  o  Dionisio 
slesso  0  altri  prima  di  lui  ha  aggiunto  la  spiegazione: 
v'era  paura  di  guerra^.  Perchè  Tazio  prende  tanto  a  cuore 
l'arresto,  che  Romolo   ordina,  di  coloro  che  avevano 
violato  il  diritto  delle  genti  recando  offesa  a'  legati  di 
Lavinio  ?•  Perchè  v'era  tra  quelli  un  suo  parente  3.  Chi 
legge  il  racconto  della  battaglia  tra  i  Sabini  e  i  Romani 
nella  valle  del  Foro%  vi  riconosce  come  a  mano  a  mano 
sia  stata  fornita  di  circostanze  adatte  a  renderla  in  tutto 
verosimile.  La  leggenda  di  Clelia  lascia  inesplicato,  in 
qual  jnodo  le  vergini  romane  riuscissero  ad  ingannare 

i  I,  79. 
«  I,  82. 
S  II,  52. 
♦  n,  43. 
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i  castodi,  e  passare  a  nuoto  il  Tevere;  Dionisio  Io  spiega; 
hanno  voluto  prendere  un  bagno,  e  hanno  pregato  i 
custodi,  che  nel  frattempo  si  allontanassero,  insino  a 
che  esse  non  si  fossero  rivestite  ^  Più  avanti,  resta  piut* 
tosto  oscuro  nel  racconto  di  Livio  come  mai  Persona 
si  rendesse,  di  contrario  ai  Romani,  tutto  benevolo  a 
loro,  e  mutasse  proposito  rispetto  a^Tarquinii;  ma  in 
Dionisio  è  chiaro:  i  Tarquinii  si  sono  resi  colpevoli 
d^una  violazione  del  diritto  delle  genti,  della  quale  Por- 
sena  è  offeso,  poiché  Tonta  ne  può  risalire  a  lui  \  La 
descrizione  della  battaglia  al  lago  Regillo  è  piena  di  riem- 
piture siffatte 3.  NelPanno  250  si  narrava^,  che  i  Sa- 
bini avessero  assaltato  di  notte  un  campo  romano,  e 
pure  ne  fossero  rimasti  colla  peggio.  Come  mai  era  po- 
tuto succedere?  I  Romani  avevano  avuto  sentore  del- 
l' assalto  notturno;  s'erano  messi  in  agguato  tra  il  fosso 
e  la  palizzata;  e  quanti  Sabini  passavano  quello,  tanti 
ne  uccidevano;  al  sorgere  della  luna,  visti  i  mucchi  dei 
loro  morti,  i  Sabini  avevano  gittate  le  armi  e  s'erano 
dati  a  fuggire.  S^  è  detto  più  addietro  che  in  Livio  la 
discordia  tra  i  patrici  e  i  plebei  arriva  improvvisa; 
invece,  in  Dionisio  vien  su  a  poco  a  poco,  e  se  ne 
vedono  i  primi  semi  sino  a'  tempi  dei  Re. 

Si  può,  quindi,  concludere  per  ora  in  genere,  che  Dio- 
nisio ha  dinanzi  a  sé  scrittori,  che  hanno  lavorato  già 
il  racconto  tradizionale  assai  più ,  che  non  avessero 
fatto  quelli  dai  quali  più  specialmente  dipende  Livio, 
0,  certo,  lavora  e  compie  il  racconto  egli  stesso,  rac* 
cogliendolo  da  tutti  gli  scrittori    antecedenti  a  lui  ed 

»  V,  33. 
t  V,  33. 

3  Vedi  Peter,  op.  cit^  p.  36. 

4  V,  42. 
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aggiungendovi,  quanto  a  motivi  ed  incidenti,  assai  più 
che  Livio  non  faccia.  A  ogni  modo,  egli  vuole,  senza 
dubbio,  dare  ad  intendere,  che  non  segue  uno  scrit^ 
(ore  solo  in  nessuna  parte  della  sua  storia,  ma  li 
consulta  tutti,  e  fa  il  suo  racconto,  cernendo  tra  essi. 
Il  che  se  non  può  forzare  chi  non  vuole  a  credergli, 
certo  è  incontestabilmente  il  vero  dovunque  egli  con- 
trappone le  une  alle  altre  le  opinioni  degli  scriUori 
anteriori  a  lui,  e  respinge  talora  persino  quella  della 
maggior  parte  di  essi ,  in  virtù  d' informazioni  e  cri- 
teri suoi. 

4. 

Plutarco. 

Passiamo  a  Plutarco  (Gor.  834/81  circa).  Delle  sue 
Vite  cadono  nel  tempo  di  questo  primo  periodo  di  storia 
le  vile  di  Romolo ,  Numa ,  Valerio  Publicola ,  Marcio 
Corìolano. 

Ora,  si  ripete  qui  per  prima  cosa  una  osservazione 
non  dissimile  a  quella  di  cui  e'  è  stata  occasione  per 
Dionisio.  Citazioni  di  nomi  di  autori,  da^  quali  la  narra- 
zione sia  0  si  voglia  lasciare  intendere  attinta,  spes- 
seggiano nella  prima  vita,  scarseggiano  nella  seconda, 
mancano   nelle  due   ultime^;  pure  in  tutte,  Plutarco 

i  Vita  di  Romolo  :  1:  ocucv-&é  Ss,  n^u](Aoe3f6)v;  2:  dXXot  Be\  oé  |icv, 
o'  Sìj  oé  fisvj  oé  ^f,  oc  9i,  01  Sì'j  3:  ÀeoxX^;  flf n'a^vi^co;;  8:  ^i/3co; 
n'xTuo;  ocuiv,  oé  Si,  ot  $i',  9:  o<  Sì',  10:  oitisv,  oc  Ss]  12:  Bxppont. 
16:  AvrifiTiyro;',  14:  oc  ^ì,  oc  ^sv]  OjxXXspio;  'Avrcx;,  lo'jSa^; 
15,  17:  oc  usv,  oc  oi  ;  Znvodoro;  ó  T^ot^vivco;  ;  15:  Zi^rco;  2ù^Xa; 
ó  Kxp'^nSóytoiy  oiSs,  evcoc  Sì]  17:  FàÀjSat;  £ouX7rcxco;;  16:  Àiovù;coc 
20:  wc  ^«Tc;  21:  BoÙt«;,  racco;  'Axc),co;.  Vita  di  Nama:  1,  KXù&oi 
8.  'Emyfxpuo;  6  xuuc/ó;  9.  oéusv ,  oc  $i\  13:  idjSa;;  15:''£viet  Si, 
Parali,  tra  Alcib.  e  Coriol.  11.  AcovuVco;. 
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fa  intendere,  che  gli  autori  gli  ha  consultati  lui,  e  il 
suo  scritto  è  una  composizione  tutta  sua,  fatta  secondo 
i  criteri  eh*  egli  ha  creduto  i  migliori.  Quali  questi 
fossero,  a  noi  è  difficile  giudicare.  Egli  non  correda  i 
nomi  de"*  suoi  autori  di  quegli  epiteti  coi  quali  a  volte 
gli  accompagna  Dionisio  ^ ,  e  che  indicano  la  diversa 
misura  di  stima  largita  a  ciascuno  K  II  suo  è  un  citare 
più  indistinto  ;  e  la  sua  scelta  dei  fatti ,  come  è ,  del 
resto,  naturale  in  chi  si  è  proposto  di  far  ritratti  di 
persone,  dipende  da  un  (ine  più  angusto,  che  non  sia 
il  narrare  la  storia  d'uno  Stato. 

Plutarco  ha  letto  Dionisio,  che  cita  ^  col  nome  due 
volte  in  queste  quattro  vite  delle  quali  parlo  qui.  Ma 
si  badi  come  lo  cita.  La  prima  volta  per  dire  che  que- 
gli s'inganna  nel  raccontare,  che  Romolo  trionfasse  in 
cocchio  ;  Paltra,  per  attribuirgli  Tinformazione,  che  Plu- 
tarco stesso  ha  più  indietro  attribuito  a  parecchi,  che  i 
Yolsci,  cioè,  fossero  stati  cacciali  di  Roma  per  un  inganno 
ordito  da  Coriolano.  Ora,  egli  certo  si  vale  di  Dionisio 
nella  vita  di  Poplicola  e  di  Coriolano  molto  largamente  ^; 
e  in  quella  di  Numa  in  più  d'un  luogo  ^  Donde  s' induce 
molto  facilmente,  che  Plutarco  non  dice  sempre  le  fonti. 


i  I,  74.  Aiuiei;o  Kt7'/to;,  à'jiip  tuÌv  ix  roù  /SouXivrcxoù  o-uvf- 
l/»éov.  I,  11.  Catone  e  E.  Sempronio  oé  Xo^ib/roeroi  tmv  Poijxcttxuv 
7V77^a7(wy.  I,  74:  Catone  sttcus^kÌ;,  et  acac  re;  oeÀ)>o;:  IV,  15 
TouTuv  x^toTTCTTorc/oo;,  cioò  di  Fabio  e  di  Yennonio:  II,  38;  Utiduv 
ó  TiuvTf  xòc.  Di  Fabio,  cai  non  dà  nessuna  qualificazione ,  mostra 
fare  minor  conto  di  Livio. 

<  Taluni  dei  suoi  autori  sono  citati  colla  giunta  d^un  ri;.  Ronh^  II, 
n/)0ftx5cuv  TU.  Num.y  I,  K).b>^eo;  rt; 

3  ft^ym.,  16.  Comp.  Alcib.  cum,  Coriól.9  p.  161. 

^  Vedi  Peter,  Die  Queìlen  Plutarchs  in  den  Biographien  der 
Bomer;  p.  7-17;  45-51. 

»  Id.,  p.  162-172. 
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alle  quali  attinge  e  il  più  delle  volle  non  le  dice  punto, 
come,  del  resto,  né  Livio  né  Dionisio  fanno;  e  che  quindi, 
a  credere  che  un  autore  non  sia  stato  riguardato  da  lui, 
se  non  dove  egli  lo  nomina,  sferrerebbe  grandemente. 
La  qual  prova  si  avrebbe  altresì  comparando  le  volte 
che  Yarrone  é  citalo ,  con  quelle  in  cui  egli  se  ne 
server  II  che  non  vuol  dire,  che  nasconda  a  bella 
posta  le  sue  fonti  e  con  desiderio  di  farsi  bello  di 
ciò  che  vi  ha  letto;  ma  bensì,  ch^  egli  non  appone  il 
nome  deirautore,  se  non  dove  ne  ha  qualche  special 
cagione,  e  ne  cita  parecchi  in  modo  indeterminato,  dove 
0  non  é  sicuro,  che  la  narrazione  preferita  da  lui  sia 
a  dirittura  la  vera  o  le  vuol  dare  maggior  conferma 
0  gli  pare  importante  di  notare  le  parecchie  che  cor- 
rono. Però  la  narrazione  preferita  non  è  presentala 
come  quella  d'  un  altro  scrittore  solo ,  eh'  egli  abbia 
unicamente  letto  ;  bensì,  come  una,  che,  comparata  con 
altre,  gli  é  parsa  tale  da  soddisfare. 

Perciò,  quando  si  riesce  a  scoprire  Tautore  al  quale  si 
è  principalmente  attenuto,  poniamo  Dionisio  nella  vita 
di  Coriolano,  si  vede  anche  che  non  é  riprodotto  da  lui 
né  sempre  né  in  tutto,  e  a  ogni  modo,  molto  liberamente. 
Né  giova  qui  il  ricercare  quali  siano  gli  autori  suoi  per 
ciascuno  dei  fatti  asseriti  da  lui;  quantunque  non  si  po- 
trebbe della  certezza  di  ciascuno  di  questi  fatti  portare 
sicuro  giudizio  senza  prima  avere  accertato  d'ond'egli 
rabbia  tratto.  Ed  é  dilTicile  altresì  il  determinare  quale 
criterio  lo  dirigesse.  Il  favoloso  ed  immaginoso  non  gli 
pare  per  ciò  solo  da  respingere^;  bensì  solo,  quando 


•  Lo  cita  due  volte  in  Bom.^  XII,  XVII;  e  per  le  volte  che  l'usa, 
vedi  il  Peter,  op.  cit.,  p.  169. 
'  Bom^  8. 


^         PONTI  DELLA   8T0EIA  BOMANA.   —  PLUTARCO.  143 

davvero  esorbiti  *.  Tra  due  narrazioni  non  si  risolve 
perchè  Tuna  sia  meglio  attestata  deiraltra,  ma  perchè 
Tana  gli  pare  più  probabile  delP altra.  Crede  a  Fabio 
Pittore  che  il  ratto  delle  Sabine  avesse  luogo  nel  quart(» 
mese  dopo  la  fondazione  della  città;  ma  non  crede  ad 
altri,  dei  quali  non  dice  il  nome,  che  le  Sabine  rapite 
fossero  soie  trenta,  perchè  non  gli  par  verisimile.  E  scar- 
tato questo  numero  come  improbabile,  non  ha  più  modo 
di  scegliere  tra  gli  altri  che  se  ne  riferiscono;  né  si  de- 
cide tra  Valerio  Anziate  che  le  dice  cinquecentovenli- 
sette,  e  loba,  che  ne  conta  trecentottanlatrè  :  questi 
due  numeri  che  colla  loro  precisione  stessa  si  chiari- 
scono falsi,  non  gli  destano  però  per  sé  stessi  nessun 
sospetto  *. 

Si  guardi  proprio  su  questo  punto  come  i  nostri  sto- 
rici differiscono.  Livio  non  riferisce ,  che  sul  numero 
delle  Sabine  rapite  corressero  tradizioni  diverse;  bensì, 
che  si  dubitava  in  che  maniera  fossero  state  scelte  le 
trenta,  che  dettero  i  nomi  alle  trenta  curie,  se  per  età 
0  per  dignità  o  a  sorte  3.  Dionisio,  invece,  ci  fa  sapere 
che  non  lutti  convenivano  che  il  ratto  fosse  accaduto 
nel  quarto  mese  della  città,  anzi,  a  detta  di  alcuni,  nel 
quarto  anno;  e  che  da  molti  si  dubitasse  a  dirittura 
che  il  nome  delle  curie  venisse  dalle  rapite;  anzi  c'in- 
forma, che  Varrone  asseriva  che  le  curie  avevano 
prima  di  quel  fatto  ricevuto  i  lor  nomi,  quali  daMor 
capi,  quali  da' luoghi;  né  d'altronde  avrebbero  po- 
tuto esser  nominate  da  trenta  sole  delle  rapile,  per- 
chè sole  trenta  fossero  andate  ambasciatrici  a'  Sabini , 
—  una  cagione  diversa  dalle  tre  di  Livio,  —  giacché 

t  Nnm.,  15. 
«  Barn.,  14. 
5  I,  13. 
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ve  n^erano  andate  cinquecento  ventisette;  quanto  a  lui, 
le  rapite  erano  state  per  lo  appunto  seicento  ottantatrè, 
il  numero  di  loba,  che  non  nomina  ^.  D'  altra  parte , 
Plutarco,  il  quale  assevera  che  il  ratto  avesse  luogo  nel 
quarto  mese,  senz^  accennare  che  questa  data  fosse  con- 
troversa da  altri ,  nota  come  delle  rapite  fosse  invece 
controverso  il  numero:  e  senza  citare  Yarrone  rigetta 
r  opinione  che  le  curie  avessero  il  nome  da  quelle 
inducendone  la  falsità  da  ciò  che  parecchie  Tavevan 
da'  luoghi.  Quest'esempio,  che  potrebbe  essere  con- 
fortalo da  molti  altri,  prova  come  non  si  trova  in  Plu- 
tarco, più  di  quello  che  in  Dionisio  e  molto  meno  in 
Livio,  una  notizia  compiuta  delle  diversità  che  occor- 
revano, nelle  diverse  narrazioni,  da  uno  ad  altro  sto- 
rico ;  ma  prova  altresì,  che  cotesta  letteratura  era  più 
0  meno  nota  tutta  a  lutti  e  tre;  e  se  Livio  e  Dionisio 
ne  hanno  fatto  un  uso  indipendente  T  uno  dalP  altro, 
mentre  Plutarco  ha  spesso  attinto  ora  alPuno,  ora  al- 
Taltro,  anche  questi»  però,  vuol  mostrare  di  non  averlo 
fatto  senza  libertà  di  scelta ,  né  senza  riguardare  gli 
storici  anleriori,  dei  quali  Livio  e  Dionisio  s'erano  valsi. 
È  assai  più  parco,  ad  ogni  modo ,  di  tutteddue  nel 
citare  documenti  o  appellarsi  a  monumenti.  Anzi  dei 
primi  non  so  che  ne  alleghi  nessuno  come  visto  e  con- 
sultato da  lui^;  quanto  assecondi,  nota  che  le  stame 
di  Romolo  son  tutte  pedestri ,  e  gli  par  questo  un  ar- 
gomento da  aggiungere  contro  Tasserzione  di  Dionisio 
che  quegli  triontasse  in  cocchio^;  il  tempio  di  Giove 

4  n,  47. 

'  Delle  leggi  di  l^omolo ,  anche  per  suo  detto,  22,  parla  di  udita. 
Cita,  JVum.,  1,  .rà  (jTi/x/iaTae  di  Numa;  ma  come  chi  non  gli  ha 
visti  né  ci  crede. 

3  Bam.^  16. 


FOHTI  DELLA  STORIA  BOMAI?A.   —  PLT7TARCO.  145 

Statore  lo  dice  posto,  dove  Romolo  impetrò  da  Giove 
che  fermasse  la  foga  de*  Romani  ^  come  fa  Livio ,  ma 
Don  Dionisio;  e  v'aggiunge  che  i  Sabini  furono  re- 
spinti sino  alla  Regia,  come  ora  si  chiama^  e  il  tempio 
di  Vesta;  sa  d^una  statua  di  Romolo  coronato,  fatta 
per  suo  ordine  e  colla  preda  di  Camerio,  ma  non  pre- 
tende d'averne  vista  riscrizione  in  lettere  greche  come 
Dionisio';  menziona  la  casa  di  Publicola ,  fabbricata 
al  basso  ^;  indica  alla  Porla  Ratumena  il  posto  dove  i 
cavalli  di  creta  fuggiti  da  Velo  fecero  sosta  ^;  ha  vi- 
sto la  statua  equestre  di  donna  sulla  Via  Sacra  di 
dove  si  sale  al  Palatino  ^  ma  dubita  se  fosse  di  Clelia 
0  di  Valeria^;  rammenta  la  fonte  accanto  al  tempio  di 
Castore  e  Polluce  presso  la  quale  i  due  eroi,  al  cui  visibile 
aiuto  i  Romani  attribuivano  la  vittoria  del  lago  Regillo, 
erano  venuti  a  rinfrescare  sé  e  i  cavalli  7:  infine  reca 
del  pari  Tediflcazione  del  tempio  della  Fortuna  muliebre 
al  fatto  delle  donne  romane,  che  riuscirono  colle  pre- 
ghiere ad  allontanare  Coriolano  da  Roma,  mentre  le 
armi  e  le  ambascerie  del  Senato  v'erano  state  impo- 
lenti ®. 


»  Bom^  18. 
i  Bom^  24. 
5  PopliCj  10. 

4  Id.,  12. 

5  11  luogo  è  indicato  altrimenti,  o  piuttosto  con  diverse  parole 
dai  tre  scrittori:  Liv.,  U,  13:  in  aumma  sacra  via,  Dion.,  V,  35: 
inizrii  dpx^  ó5où,  r-ii;  ei;  Tvjv  àyopxv  (^spo^jamq.  Plut,  Popi,  XIX: 
T^'v  itpxv  ó^òv  «Ojosvouivot;  sii  lla/aTeov. 

6  Id.,  XIX. 

7  Cor.^  3. 

s  Plutarco  (Cor.  37  )   dice  come  Dionisio  (Vili     56) ,  che  del 
denaro  proprio  le  donne  facessero  un^altra  statua  alla  Dea;  ma  la 
voce  che  questa  avrebbe  pronunciato,   è  diversamente  riferita  da 
Bonghi.  Storia  di  Roma.  —  II.  10 


14(>  LIBBU  QUINTO, 

Abbonda  per  coDtrario,  assai  più  di  Dionisio  e  di  Livio 
nella  ciuzioiie  d'usi  e  d'etimologie.  La  prima  volta  che 
numina  il  Velabro,  riferisce  non  ana  sola  etimologia 
della  parola,  ma  due  *;  sa  perchè  una  compagnia  di  mì- 
liti si  chiamasse  manipolo  '  ;  registra  più  ragioni  del 
grido  nuziale  TalasHo  ';  da  Tarpeio  vuole  che  il  colle 
Capitolino  si  chiamasse  Tarpeio  *;  da  Curzio  il  lago  Cor- 
zio  ^:iLuceri  da  luctu^,  appunto  Tetimologia  che  Li- 
vio ignora  ;  Ferentino  da  ferire  ';  comizio  da  euiti  iW; 

<rssi.  S«cciDclu  Plutarca  avrebbe  detto:  Sioyilit  fii  ^t'o-^u  yvvalxtf 
SiSàxxtij  aL'c<iDilo  Dioiiisio  invece:  'O^iw  iroldu;  vófiu  ^uvx'xi; 
yilitrac  StSàiart  /i-i.  A  me  questa  diversità  con  molle  altre  che 
tra  il  niccuuto  e  questo  di  Plutarco  si  riscontrano  nella  leggenda 
di  Corìulauo ,  mi  pare  che  provi  come  Plutarco  non  si  sia  in  tutto 
attenuto  a  Diunisìo  nella  sua  narrazione.  E  v'aggiungerei  questa:  il 
console  il  cui  nome  toma  spesso  nella  prima  parte  della  legenda, 
è  Postumo  Coininio;  ma  Dionisio,  dopo  averne  detto  l'intero  nome, 
VI,  9,  lo  nomina  poi  sempre  Postumo;  invece  Plutarco  sempre 
Coiuinioi  il  che  non  gii  snrebbe  succeduto  se  avesse  avuto  solo  o 
soprattutto  Dionisio  davanti.  A  me  pare  più  verisimile  il  supporrti 
che  la  letg'gcnda  di  Curiolano  avesse  giÀ  prega  una  stessa  forma  ìd 
|iììi  d'uno  storico,  almeno  nei  suoi  principali  tratti;  che  Diouiaio 
ri  attenesse  a  uno  di  questi  e  Plutarco  a  un  altro;  sicché  le  molta 
loro  coiifiinnità  nascono  da  ciò ,  che  già  innanzi  a  Dionisio  età 
su  per  giii  riLccontata  in  un  modo. 

<  Som ,  V,  Da  tragitto  per  acqu»,  die  in  latino,  secondo  lui,  ai 
dice  trebitura,  e  da  i-cluw,  perchè  si  distendevano  tende  attraveno 
il  luogo  durante  i  giochi.  La  prima  è  tratta  da  Varrone,  L.  L.  T., 
44  :  velatnriim  ftienrc  etitim  Aicuntur,  qid  ià  mercede  /aeiìttU. 

1  Ih.,  Vili.  Perché  chi  le  comandava  portava  un'asta  cui  iu  ci.oa 
era  attaccata  dell'erba  e  dei  rami.  •/.'■?''^i  *"''  ''^''•'•^• 

3  Ih.,  15. 

«  II).,  18. 

K  Ih.,  Liv.,  I.  13. 

0  Ib ,  20  :  Liv.,  I,  12. 

^  Ib.,  Iti. 

8  Ih-,  19. 


e»» 
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;  .«Sga  donda  venisse  Fuso  di  bandire,  cbe  i  Sardi  fos- 
^ — ^>  da  rendere  ';  dà  l'orìgine,  narrata  in  due  modi,  del 
^y  1)ifuf;io  *;  s'ìnditsLria  per  più  vìe  a  inlendere  le  voci 
P^^,  tifex  ^  ed  ancile  *;  ragiona  sulla  derivazione  dei  oomi 
^  mesi  ';  interpreta,  comò  Livio  e  Dionisio,  i  cognomi 
^^^licola  "  e  Coriolano  '  ;  e  prende  da  quesl'  ultimo  occa- 
_  -«ne  a  spiegare  i  tre  nomi  che  ciascun  Romano  portava, 
,^-^alla  corona  di  quercia,  onde  fu  insignito,  il  signifi- 
^,^  che  questa  aveva  ^.  D'altronde,  nella  scienza  del- 
^  K^imologia.  quantunque  sappia  il  latino  assai  medio- 
^_^^ "mente,  egli  si  reputa  cosi  forte,  die,  in  quella  di 


w  dia  opima,  contrappone   la    sua  all'opinione  di 


yo«:ae  e  ne  riprova  a  dirittura,  come  ridicola,  la  deri- 
-va^ione  di  pontifex^;  e  dei  molti  sensi  dali  al  nome 
Qi^mrino,  dice  quale  a  lui  pare  il  vero  ;  e  riprova  a  di- 
rittura come  ridicolo,  quello  che  ne  propone  Varrone  'o. 
Cft^cchè,  adunque,  si  voglia  giudicare  dulia  fede  da 
riporre  in  Plutarco  e  nelle  informazioni  sue,  ciò  è 
cfii3(-«  che  ancor  egli  parla  com'uomo .  che  ne  ha 
rio  crollo  da  più  parti,  e  le  ha  scelte  e  composte  con 
s«io  criterio;    e  non  già  copiate,  più  o  meno  fé- 


I 


1,  25. 
«  ^MZ-^rì,  29, 
»  ^ZX?»»...  9. 
*  3:-»Ì.  13. 
•»  3^-%ri,  19. 
*»      :^*opl,  10. 

■»     <:>w,,  n. 

*  -.Wum.,  9.  Cita  le  duo  recata  da  Varnrae,  De  L.  L.,  V, 
'lf*^\X^  ila  pojse  e  fiuxre  di  L.  Scevola,  u(  potifieea ,  e  l'ali 
)'**'»vt^  ,•  ma  quest'ultima  eh'  è  qarììa  preferita  da  Varrone,  trova  ri- 

'**   Bum,  19  —  portatore  d'asta. 
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delmente  e  continuatamente,  da  uno  storico  qualsisia 
anteriore  a  lui. 

5. 
Diodoro  Siculo* 

Ho  mandato  avanti  questi  quattro  scrittori  perchò  sono 
quelli  da'  quali  si  traggono  più  copiose  notizie  sul  pe- 
riodo di  storia  a  cui  si  restringe  la  presente  ricerca. 
Ma  non  sono  i  soli»  e  ve  n'ha  ad  esaminare  un  altro, 
il  quale  è  anteriore  all'ultimo  e  contemporaneo  a  Livio 
e  Dionisio,  voglio  dire,  Diodoro  Siculo  (Qor.  734/20). 

Nella  sua  biblioteca  che  in  quaranta  libri  narra  cro- 
nologicamente la  storia  de' tempi  antichissimi,  anzi  fa- 
volosi sino  alla  guerra  gallica  di  Giulio  Cesare,  egli 
registra,  com'è  naturale,  a'  lor  proprii  luoghi,  gli  av- 
venimenti della  storia  romana.  Quelli  che  si  riferiscono 
al  periodo  di  tempo,  di  cui  si  discorre  qui,  si  conten- 
gono nei  libri  VII  ^  Vili  2,  x  3,  dei  quali  ci  rimangono 
solo  frammenti;  e  nel  libro  XI,  che  abbiamo  intero ^ 


1  III  e  ni  A.  2:  nel  primo  luogo  si  rigetta  T  opinione  di  co- 
loro, che  fanno  Eomolo  nipote  di  Enea,  e  cosi  sopprìmono  tutta 
le  serie  de^  re  Albani  ;  e  nel  secondo,  si  dice  che  Amalio,  circa  dopo 
43  anni  di  reg^o,  fu  ucciso  da  Romolo  e  Bemo. 

2  II,  III,  IV,  ],  2:  nei  quali  si  danno  alcuni  tratti  della  le- 
genda della  fondazione  di  I^oma,  ma  non  oltre  Puccisione  di  Bemo; 
XXn,  dove  si  narra  Tespediente  adoperato  da  Tulio  Ostilio,  per 
non  dichiarare  egli  prima  la  guerra  agli  Albani;  XXXI,  dove  si 
racconta  il  modo  e  la  ragione  per  cui  L.  Tarquinio  s'ingraziò  con 
Anco  Marcio. 

3  I,  che  racconta  Tuccisione  di  Servio  Tallio;  XXII,  che  riferi- 
sce come  L.  Tarquinio  tiranneggiasse,  e  L.  Gionio  si  fingesse  men- 
tecatto per  salvarsi  dalle  insidie  di  lui. 

♦  I,  dove  son  nominati  i  due  consoli  dell'  a.  268  ;  XXVU,  dove 
son  nominati  quelli  deliba,  269:  XXXVII,  7,  dov'è  detto,  che  in 
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Si  Tede,  ch'egli  non  entrava  nella  propria  storia  di 
Roma  se  non  nel  libro  ottavo ,  e  in  questo  cadevano  i 
fatti  dei  quattro  primi  regni  ;  nel  nono  nei  cui  fram- 
menti nulla  ci  resta  che  si  riferisca  a  Roma^  e  nel  de- 
cimo ,  quelli  dei  tre  ultimi  e  dair  instituzione  della 
Repubblica  sino  all'anno  267.  Nel  libro  Xf  che  abbiamo 
intero,  noi  vediamo  quanta  parte  nella  sua  storia  univer- 
sale egli  desse  alla  romana  in  quei  tempi.  Esso  va  dal- 
l'anno 268  all'anno  297,  ventinove  anni:  e  in  questo 
intervallo  di  tempo,  oltre  i  nomi  dei  consoli,  egli  non 
registra  se  non  questi  soli  avvenimenti  :  all'anno  269, 
la  condanna  di  Spurio  Cassio;  all'anno  277,  la  scon- 
fitta alla  Cremerà;  all'anno  283,  l' instituzione  del 
tribunato.  La  storia  d' ogni  parte  del  mondo  greco  e 
delle  nazioni  che  entrano  in  relazione  con  esso,  l'oc^ 
cupa  assai  più. 

A  ogni  modo ,  dond'  egli  raccogliesse  queste  scarse 
informazioni,  è  detto  da  lui  in  generale;  poiché  cita 
assai  di  rado  ;  anzi  non  mai  per  la  storia  romana  nel- 
rXI  libro,  e  una  sola  volta  Fabio  nel  libro  VII  per  un 
fatto  anteriore  a  questa,  e  non  ne  mostra  grande  stima, 
poiché   dice   che   favoleggia  e  ne    trae    davvero   una 

quest'anno  i  Romani  vinsero  una  battaglia  contro  i  Volsci  e  fa 
condannato  nel  capo  Spurio  Cassio,  il  console  dell'anno  anteriore, 
per  sospetto  d' aspirare  alla  tirannide;  XXXVIII,  dove  si  nomi- 
nano i  consoli  dell'a.  270;  XLI,  lo  stesso  per  l'a.  271;  XLVin,  lo 
stesso  per  Ta.  273  (quelli  dell'a.  272  sono  saltati)  ;  L,  lo  stesso  per 
Ta.  274;  LI,  lo  stesso  per  l'a.  275;  LII,  lo  stesso  per  Fa.  276;  Lm, 
lo  stesso  per  Fa.  277;  di  più,  6,  la  sconfitta  dei  Komani,  e  tra 
questi  dei  Fabii,  alla  Cremerà;  UV,  i  consoli  deU'a.  278;  LX, 
i  consoli  dell'a.  279;  LXm,  i  consoli  dell'a.  280;  LXV,  i  consoli 
dell'a.  281;  LXVI,  i  consoU  dell'a.  282;  LXVII,  i  consoli  del- 
Fa.  233»  e  inoltre,  7,  l'instituzione  dei  tribuni  che  dice  quattro  e  ne 
dà  i  nomi 
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favola  ^.  Ed  è  raro,  che  si  riferisca  ad  alcuni  scrittori; 
e  soltanto  dove  vuole  indicare,  che  il  racconto  non  è 
fatto  da  tutti  nello  slesso  modo';  nò  è  probabile  che  lo 
facesse  cosi  di  frequente  come  Livio  o  Dionisio  o  Plu- 

<  Nel  L.,  Vn,  113,  Diodoro  confata  Terrore  che  htot  tùv 
(TVY^poLfioiv  commettono,  Scendo  di  Romolo  un  nipote  di  Enea; 
e  dopo  aver  detto  come  la  cosa  veramente  stia,  entra  a  parlare  deUa 
etimologia  del  nome  Alba,  e  vuole  che  venga  dal  nome  del  Tevere, 
cosi  chiamato  in  antico.  Dopo  di  ciò  aggiunge:  Ut  pi  9i  riìc  npovv)- 
yopioLQ  rauTYi;  ^àpio;  6  ri^  TtafiMùiv  Ttpoi^gti  dvotypay^atg  akl^i 
pcfAv^o^ó^nxev;  e  racconta  come  questi  traesse  il  nome  dalla  troja 
bianca.  Ora,  il  Mommsen,  che  s^è  fitto  in  capo  di  provare  che  la 
fonte  di  Diodoro  debba  essere  soprattutto  Fabio,  sostiene  {Bom^ 
Forach.  11,  p.  266)  che  Diodoro  determina  nel  secondo  luogo  chi 
fossero  quegli  alcuni  scrittori,  dei  quali  parla  pel  primo  ;  essi  sono 
per  lo  appunto  Fabio!  Kon  voglio  ripetere  qui  le  obbiezioni  ine- 
spugnabili che  il  Peter,  Hist  Bom.  rd.^  p.  locxxxvn,  £&  a  questa 
supposizione;  e  le  quali  si  riassumono  in  ciò,  che  da  Plutarco 
{Baiin.y  8)  e  da  Dionisio  (I,  79)  noi  sappiamo  che  Fabio  non  nai^ 
rava  in  nessun  modo,  che  Romolo  fosse  nipote  di  Enea.  Mi  basti 
osservare,  come  nel  testo  di  Diodoro  non  c^è  nessun  appicco  ad  una 
identificazione,  che  il  Mommsen  chiama  schUcthin  ufMhwHdich^  ma 
che  in  verità  c^è  ogni  ragione  di  respingere. 

s  Vedi  Vn,  1.  e,  e  Xni,  53,  6.  In  quest*  ultimo  luogo,  v.aI 
meglio  leggere  el;  7271  rcv;;,  che  uv  ooto-c  rcvi;  col  Dindorf.  Mi  pare 
che  abbia  ragione  il  Mommsen  (Edm.  Forsch,^  II,  pag.  246,  n.  24)  affer- 
mando, che  in  quest*ultima  lezione  non  potrebbe  mancare  7(via-5ac.  Però 
non  aggiungerei,  come  egli  vuole  t»  a»ow;  dopo  ttoUov;  col  Wilr- 
mowitz.  D  Elimke,  Diodorus  Sicultu  und  die  romische  Antudi8tiì\ 
p.  23,  contende  lungamente  ed  aspramente  col  Mommsen  sul  signi- 
ficato di  questo  luogo,  e  propriamente  sul  punto,  se  la  testimonianza 
di  alcuni  scrittori  si  debba  riferire  a  tutta  la  notizia;  0  soltanto 
airesservi  morti  i  Fabii.  A  me  pare  ciò  ch*egli  sostiene,  che  si  debba, 
cioè,  riferire  solo  a  quest^ultlmo  incidente;  e  propriamente  all*esservi 
i  Fabii  morti  h<^,  che  è  quello  che  anche  Dionisio  riferisce  come 
detto  di  alcuni:  Xiyorjcrt  Sii  rive;,  IX,  22.  Il  Mt>mmsen  fabbrica  sa 
quésta  citazione  di  Diodoro  tutto  un  edificio, che  si  reggeva  parer 
odo,  assai  male. 
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tarco.  Quali  fossero  gli  scrittori,  da  cai  principalmente 
egli  attingesse  la  storia,  è  accennato  da  lui  dove  par- 
lando di  sé,  assicura,  che,  nativo  d^Agirio,  e  acquistatavi 
per  i  commerci  cognizione  della  lingua  dei  Romani,  ha 
raccolto  tulti  gli  atti  del  loro  dominio  da^  commentari, 
che  si  conservano  ab  antico  presso  di  loro  ^.  Dove  è 
chiaro,  ch^egli  vuol  dare  ad  intendere  che  ripete  le  sue 
informazioni  piuttosto  dagli  scriltori  Romani  che  scris- 
sero in  latino,  anziché  da  quelli  che  scrissero  in  greco. 
Anzi  quelle  parole  escluderebbero  affatto  questi  ultimi, 
s'egli  stesso  altrove  non  citasse  Fabio.  Noi  non  possiamo 
giudicare  se  oltre  gli  annalisti.  Diodoro  pretenda  d'es- 
ser risalito  anche  alle  lor  fonti;  egli  adopera  una  pa- 
rola '  che  può  intendersi  cosi  degli  scritti  degli  Anna- 
listi, come  altresì  dei  libri  officiali,  donde  essi,  secondo 
Dionisio,  avevano  tratto  il  racconto.  Nò  possiamo  giudi- 
care neanche,  se  si  richiamasse  mai  a  monumenti  od 
usi  romani  ;  ma  che  ciò  non  fosse  alieno  da'  suoi  cri- 
terii ,  si  può  indurre  dall'  allegare  ch'egli  fa  il  tempio 
costrutto  da' Romani  in  onore  di  Ercole,  dove  si  ce- 
lebravano i  sacrificii  del  decimo,  a  prova  dell'antichis- 
simo uso  introdottosi  presso  i  Romani  e  mantenutosi 
sino  all'età  sua  di  sacrificare  a  quel  Dio  la  decima  parte 
della  propria  sostanza,  dietro  la  promessa  fatta  dal  Dio, 
che  chi  avesse  adempiuto  quesl'  obbligo,  sarebbe  stato 
felice  \ 


i  I,  IV,  4. 
*  virof£V7Ì^arae. 
>  IV,  21,  3. 
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6. 

Appiano, 

Appiano  (fior.  870/117)  ci  avrebbe  forse  fornito  una 
maggior  copia  di  notizie  sui  primi  tempi  della  storia  di 
Roma,  se  i  suoi  libri  ci  fossero  rimasti  interi.  Egli  la 
dispose  in  modo  diverso  da  quello  che  Livio,  Dio- 
nisio e  Diodoro  Siculo  avevan  tenuto.  Dove  i  due  primi 
ne  narrano  gli  avvenimenti  anno  per  anno,  e  Tultimo 
ne  nota,  anche  anno  per  anno,  quel  che  gli  pare  dì 
dover  ammettere  nella  sua  storia  universale,  Appiano 
invece,  con  un  nuovo  disegno,  scioglie  la  storia  ro- 
mana nessuni  diversi  periodi  di  conquiste,  e  narra  cia- 
scuno separatamente  dall'altro,  dopo  avere  in  un  breve 
proemio  mostrato  quanta  fosse  a'  suoi  tempi,  alla  fine 
del  primo  secolo  e  mezzo  deir  impero  S  T  estensione 
di  questo,  e  come  nessun  altro  l'avesse  avuto  di  gran 
lunga  eguale.  Dei  libri  che  Appiano  ha  scritto,  i  due 
primi,  il  libro  dei  Re  e  V  Italico,  avrebbero  contenuto 
la  storia  del  periodo  di  cui  si  parla  qui.  Il  secondo  nar- 
rava le  conquiste  fatte  in  Italia,  in  fuori  delle  regioni 
lungo  il  mare  Jonio.  Ora  del  primo  di  questi  libri  ci 
restano  soli  dodici  frammenti  ;  del  secondo  soltanto 
otto,  dei  quali  sei  soltanto  si  riferiscono  ad  avveni- 
menti succeduti  sino  al  28ìK 

La  domanda  donde  Appiano  traesse  le  sue  inforiba- 
zioni,  ha  quindi  picciola  importanza  rispetto  a  questo 
intervallo  di  storia  ;  ma  egli,  a  ogni  ftiodo,  vi  risponde^ 

*  Proelii.j  VII.  K«  '  écrrt  xoiC  ro';Oi-  Tocg  «uTox/oacTO/BO'iv,  ig  riv 
KapòvToi  5J/0ÓVOV,  /77UT«Tw  ^taxoTcwv  ìtoTv  a).).6>y.  Conta  da  C.  Ce- 
sare, e  circa  dal  700.°  anuo  di  Roma. 

«  Non  s'accorda  con  Dionisio  ;  l.<>  I,  1,  nel  chiamare  Fauno  fi- 
gliuolo di  Marte  il  padre  di  Lavinio,  che  sarebbe  stato  al  più  Tavo. 
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Poiché  dice  che,  essendo  molti  gli  scriltori  greci  e  la- 
tini che  hanno  narrato  le  gesta  romane,  egli  gli  ha 
letti,  secondo  s^è  incontralo  in  ciascuno;  ma  non  es- 
sersi contentalo  della  lor  lettura,  bensì  aver  voluto 
andare  a  riscontrare  sui  luoghi  le  imprese  raccontate 
da  loro  ^  Sicché ,  da  una  parte ,  par  che  affermi ,  la 
sua  lettura  degli  scriltori  antecedenti  essere  stata  meno 
melodica,  compiuta  di  quella  di  che  si  vanta  Dionisio  ^; 
dall'altra,  rileva  come  elemento  necessario  della  nar- 
razione storica,  una  cognizione  nuova,  quella  delle 
regioni,  nelle  quali  la  storia  s^ò  falla. 

7. 
Dione  Cassio. 

Dione  Cassio  (flor.  98S-229)  ha  inteso  anche  lui 
di  narrare  tutta  quanta  la  storia    romana  da*  principi! 

Dion.  I,  43  ;  2.®  nella  misura  del  territorio  dato  da  Latino  a'  Tro- 
iani, che  per  lui  è  di  quattrocento  stadi!  di  superficie,  mentre  per 
Dionisio,  1, 59,  è  di  quaranta  stadii  circa  all'intorno  del  colle;  8.®  nel 
far  Latino  suocero  di  Fauno,  dove  per  Dionisio,  I,  44,  è  figliuolo  ; 
4.®  nell'anno  della  guerra  mossa  a  Enea  da  Turno,  che  per  luì  è  nel 
terzo  anno  dopo  la  morte  di  Latino,  il  quale  aUa  sua  volta  è  morto 
uel  terzo  anno  dopo  il  matrimonio  di  Lavinia  con  Enea,  mentre 
per  Dion.,  1, 64,  Latino  muore  nel  quarto  anno,  e  in  questo  la  guerra 
comincia  ;  5.°  nel  riferire  le  due  opinioni  circa  la  madre  di  Ascanio 
(Liv.,  I,  3),  che  per  Dion.,  ITI,  31,  è  senz'  altro  Creusa  ;  6.°  nel  porre 
,  la  morte  df  Ascanio  al  quarto  anno  dopo  fondata  Alba,  dove  Dio- 
nisio, I,  69,  deve  averla  posta  al  dodicesimo  ;  Ifi  nel  numero  e  nel 
nome  dei  Be  d'Alba.  Queste  difTerenze  son  tutte  nel  primo  fram- 
mento. Non  continuo,  perchè  esse  bastano  a  mostrare  quanto  legger- 
mente si  affermi  che  la  fonte  di  Appiano  sia  senz'altro  Dionisio. 

<  12.  Cita  Cartagine,  la  Spagna,  la  Sicilia,  la  Macedonia,  come 
regioni  più  particolarmente  visitate  da  lui. 

*  1.  9vyy pdtyf/oLi  jràv^óo'a  toc?  'Pu^acocc  xat   tip'^vo\j7t  stai  «o- 
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sino  a'  tempi  d'Alessandro  Severo.  Egli  voleva  narrarla 
per  intero  :  nessano  dei  fatti  di  pace  o  di  guerra  vi 
doveva  essere  tralasciato,  quando  fossero  necessari  :i 
intenderne  il  corso;  sicché  non  gli  vorrà  dir  tutti,  mr) 
sceglierli  secondo  questo  criterio ^  Non  si  propone  di 
fare  il  retore  nò  brillare  per  lo  stile,  ma  quantunque 
questa  parte  non  la  trascuri,  ciò  che  gli  premerà  soprat- 
tutto, è  dire  il  vero^  Ed  afferma  essersi  preparalo 
al  suo  lavoro,  leggendo,  per  cosi  dire,  tutto  quello  cho 
sul  suo  soggetto  S'era  scritto  prima  di  lui  3.  Sarà,  dun- 
que, tanto  che  può,  storico  esatto  ;  e  comincia  sin  dai 
tempi  nei  quali  s' hanno  le  prime  chiare  notizie  di  fatti 
succeduti  sulla  terra  ove  fu  posta  Roma^ 

Ci  dovremmo  quindi  aspettare  molta  copia  d**  infor- 
mazioni, nuove  0  vecchie,  da  lui:  a  ogni  modo  tali, 
che,  per  essere  state  raccolte  con  un  criterio  in  parie 
nuovo  e  più  severamente  espresso,  potremmo  utilmente 
comparare  alle  altre,  sia  per  infirmarle,  sia  per  confer 
marie.  Ma  anche  qui,  il  tempo  è  andato  attorno  colla 
force,  e  del  primo  libro  di  Dione  in  parte  del  quale 
era  narrato  questo  primo  periodo  di  storia,  ci  restano 
pochi  frammenti;  e  di  questi  soli  quarantacinque  si  ri- 
feriscono a  fatti  anteriori  al  283,  senza  dire,  che  nove 
di  essi  —  e  sono  dei  più  lunghi  —  contengono  una 
descrizione  delFItalia  o  racconti  di  avvenimenti  succe- 
duti prima  della  fondazione  di  Roma.  * 

*  I,  2.  fnn  fiivrot  [itìS'oti  xsxa^cen-vificvoc; ..  >97oic  ìti'^pitiiM^. 
ec  T>}v  oéXv75cc2V  avrùv  Sii  toùto  ti;  ÙTroTrTsuVu. 

*  I,  7. 

3  I,  2.  niyrxy  w;  cirsi  v,  ra  ni  pi  aùrwv  ria*!  ysypxujisva^  ^vvi- 
ypayffo,  Si  ou  Travroe,  vXa    óvx  è;fx/ocva. 

*  I,  3.  ap^rt^Axi  Si  o^gvfrsp  Tflè  ffa^iTTarsc  twv  ntpi   v^St  w 
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D'altra  parte,  se  Dione  afferma  in  genere  d^aver 
letto  tutti,  non  cita  mai  nessuno  in  particolare.  Né  nei 
frammenti  che  soli  leggiamo,  ricorda  o  allega ,  a  con- 
ferma dei  fatti  che  narra ,  monumenti  o  documenti  ^ 
E  neanche  vi  accenna  mai  a  quelle  diversità  nelle  tra- 
dizioni ,  che  Livio ,  Dionisio ,  Plutarco  riferiscono.  La 
storia  si  mostra  in  lui  come  in  Diedero  e  in  Appiano, 
molto  più  certa  che  in  quelli  ;  il  che,  per  questi  tempi 
antichissimi,  non  dà  indizio  di  molta  critica.  Trovo 
ciò  solo;  di  Coriolano  dubita  se  morisse  in  un  agguato 
0  di  vecchiaia  K 

Invece,  mostra  molta  smania  di  etimologie.  Non  solo 
dice  che  un  borgo  fondato  da  Evandro  sul  Palatino 
fosse  chiamato  Pallantio  dal  nome  della  città  d'Arcadia, 
donde  quello  s^  era  mosso  per  venire  in  Italia;  ma,  per- 
chè nessuno  abbia  ad  obiettare ,  aggiunge ,  che  col 
tempo  il  nome  ha  perso  un'l  e  Vn  \  Tribù^  a  parer 
suo,  vale  la  terza  parte  :  Curia^  viene  da  Cara  ^;  e  non 
manca  di  notare,  che  la  colonna  miliare  è  detta  cosi 
dal  segnare  un  intervallo  di  mille  passi  \  Anche  que- 
sta delPelimologie  è  una  ricerca,  le  più  volte  erronea, 
di  prove  di  fatti. 


1  n  Gros  nella  introduzione  alla  sua  traduzione  di  Dione,  I,  p. 
(Paris,  1845),  afferma,  che  Dione  consultò  i  fasti  consolari,  i  li)>ri 
lintei,  i  grandi  Annali  dei  Pontefici,  gli  atti  del  popolo  e  del  Se- 
nato; e  cita  LVn,  12,  16,  23.  In  questi  luoghi  Dione  narra  dei 
tempi  di  Tiberio ,  e  cita  soli  i  Commentarii  pubblici  y  rx  xocvà 
ùirofiviitAaroe,  senza  però  affermare  di  averli  riscontrati  lui. 

«  I,  7,  18,  12. 

s  I,  8.  Livio,  I,  6,  1,  non   conosce  se  non  la  città  Pallanteo  in 
Arcadia;  donde  PallanHum,  PaUotium. 

*  I,  6,  a 

»  11,  9. 
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8. 

Yellelo  Patercolo  e  Lnelo  Floro. 

Di  Velleio  Palercolo  (734/19—784/3!)  e  di  Lucio 
Floro  (870/177  *)  basteranno  poche  parole.  Per  tempo 
precedono  parecchi  di  quelli  dei  quali  ho  parlato  si- 
nora;  ma  ne  ho  discorso  dopo,  per  la  natura  dei 
loro  scritti.  Cosi  il  primo  come  il  secondo  si  sono, 
infatti,  proposti  di  narrare  in  compendio  la  storia  ro- 
mana dai  principii  sino  aMor  tempi,  il  primo  collegan- 
dola colla  storia  universale,  il  secondo  riguardan- 
dola nella  singolare  maestà  sua.  Velleio  la  condusse 
sino  air  anno  783 ,  il  sedicesimo  di  Tiberio  ;  Floro 
insino  a  che,  instituito  T impero,  ed  introdottavi  da 
per  tutto  la  pace.  Augusto  richiude,  per  la  terza 
volta  nella  storia  di  Roma ,  il  tempio  di  Giano  \  Se 
non  che,  per  rispetto  al  periodo  del  quale  qui  si  parla, 
Velleio  Patercolo  ci  manca  quasi  del  tutto,  essendo 
rimasta  nelle  parti  superstiti  del  suo  libro  primo,  una 
notizia   sola  sul   tempo  della   fondazione  di  Roma  ', 

'  Questo  è  il  primo  anno  di  Adriano,  a^  cui  tempi  certo  esisteva 
fopera  che  va  sotto  il  nome  di  Floro  col  titolo  :  Epitome  Berum 
Romanantm,  come  nell^ediz.  di  Duker,  o  Epitotncs  de  Tito  Livio 
BeUorum  omnium  annorum  DCC  libri  duo ,  come  nell'  ediz.  deUo 
lahn  ;  ma  chi  ne  sia  V  antore,  e  chi  fosse  Floro ,  è  duhhio  ;  nella 
qoal  quistione  non  ho  bisogno  di  entrare  qui.  Vedi  per  tutti  Teuffel, 
Geach.  der  Bom.  IM,  §  348.  L'opera  è  divisa  in  quattro  libri 
uell^ediz.  anter.  ;  in  due  in  quella  di  lahn,  la  cui  prefazione  dà  una 
compiuta  notizia  critica  del  testo  e  dei  codici  in  cui  si  legge. 

2  NeirexcerpfioiKff  chronologicce  ad  Florum,  aggiunte  in  calce  al- 
l' ed.  del  Duker  (Lugd.  Bat. ,  1744) ,  gli  ultimi  &tti  riferiti  da 
Floro  arrivano  al  760.  Ma  appare  dal  lib.  IV,  e.  13  (lahn,  45),  che 
la  fine  propria  della  storia  è  quella  indicata,  cioè  Fa.  725  di  Roma, 
che  Floro  dice  il  700*. 

3  Vedi  indietro,  p.  109. 
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e  sul  modo  tenuto  da  Romolo  a  fondarla  ^  e  sulla  com* 
posizione  del  Senato  ^  Non  cita  nessuna  fonte  ;  ma  già 
in  cosi  piccolo  tratto  si  può  giudicare,  che  non  attin- 
gesse soltanto  né  a  Livio  né  a  Dionisio,  ma  riferisse  in 
parte  altre  tradizioni.  Dice,  infatti,  che  Romolo  vi  fosse 
aiutato  dalle  legioni  latine  deiravo  ^;  altrimenti  non 
avrebbe  potuto  fondare  una  città  nel  mezzo  a  tanti 
popoli  nemici  e  tanto  più  forti  ^. 

Floro  anche  lui  non  cita  autori  in  particolare;  e 
solo  in  generale,  si  riferisce  due  volte,  in  questo  pe- 
riodo  di  tempo ,  agli  annali^  parola  di  molto  vago  si- 
gniflcato,  come  avrò  a  spiegare  \  Però  anche  Floro  non 
s'attiene  ad  un  unico  autore,  né  sempre  riassume  Livio  ^ 
Questi,  per  esempio,  non  dice,  che  Tarquinio  percotesse  ^ 


^  1.  e:  hic  centwn  hominea  electos  appeUatosque  patres  instar 
hahuit  cancUii  puhlici.  hanc  originem  nomen  patriciorum  habet  II 
frammento  è  tronco  dove  principia  il  ratto  delle  Sabine. 

*  I,  8. 

3  A^jutua  a  kgùmibiu  Latini  (Lipsins:  latinis)  avi  sui 

A  1.  e.  5.  Libenter  enim  ita  qui  ita  prodiderunt,  acceaaerim^ 
cum  aliter  firmare  urhem  novam^  tam  vicinia  Vejentibua,  aliiaque 
Etruscia  ac  Sahiniaj  cum  imbelli  et  pastorali  manu  vix  potuerit, 
quamquam  eam  asylo  facto  inter  duoa  lucos  auxit, 

8  I,  10.  Tunc  illa  Romana  prodigia  atque  miracola,  Horatiua, 
Muchta,  Cloelia,  quce  niai  in  annalibua  forent,  hodie  fabuìcs  vide- 
renhtr.  I,  12.  Laborat  annalium  fides,  ut  Vejoa  fuisae  credamua. 
Ha  Tana  anche  lui  d'aver  visto  il  discorso  di  Menenio  :  I,  23:  Extat 
oraHonia  antiqua^  aatis  efficax  ad  concordiam  fabula. 

6  Che  appunto  la  storia  di  Floro  non  fosse  un  compendio  di  Li- 
vio, era  T  opinione  degli  antichi  critici,  Lipsio,  Colerò,  Salmasio, 
Vosaio,  citati  colle  loro  parole  dall'Hank,  nel  libro  De  Bomanarum 
Berum  Scriptoribu8j  Lipsiae,  1669,  p.  104;  libro  dimenticato,  ma  non 
inutile.  Quanto  ammoderni  se  ne  posson  vedere  riassunte  le  opinioni 
nel  Teuifel,  1.  e. 

7  I,  7. 
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per  davvero  il  figliuolo,  prima  di  mandarlo  a  Gabi.  E 
si  può  osservare  nella  vita  di  Nnma,  come  ne  ordina 
altrimenti  gli  atti:  e  ne  reca  uno,  che  in  Livio  manca; 
r  instituzione  e  la  custodia  del  Palladio,  pegno,  come 
gli  Ancili,  deir  imperio  ^  D'altra  parte,  il  disegno  di 
Floro,  che  era  di  tratteggiar  brevemente  e  con  un  co* 
lorito  vivace,  ma  rettorico,  la  fanciullezza,  com^egli  sV 
sprime,  Tadolescenza,  la  giovinezza  e  la  senilità  del  po« 
polo  romano,  glMmpediva  di  darci  dei  fatti  una  notizia 
siffattamente  delineata,  che  ci  permetta  di  comparare 
esattamente  Tinformazione  che  ce  n'è  data  da  lui,  con 
quella  che  ce  ne  danno  altri. 


IL 


Gli  storici  i  cui  nomi  abbiamo  riferito  sinora,  dicono 
tutti  di  sé,  e  mostrano  chi  più  chi  meno  d^  aver  com* 
posto  la  lor  narrazione  con  uno  studio  proprio  sopra 
più  amori  anteriori  e  di  appoggiare  la  probabilità  o 
certezza  di  ciascun  fatto  narrato  da  loro  a  criterii  che 
gli  hanno  abilitati  a  scegliere  tra  i  varii  racconti,  pre- 
tendendo taluni  e  talora  mostrando  d'avere  per  più 
sicurezza,  riguardato,  consultato  documenti,  confron- 
tato nsi,  ricercato  etimologie.  Non  si  può  dire  il  me- 
desimo degli  storici ,  dei  quali  ci  resta  ancora  a  par- 
lare. Questi,  in  verità,  si  attengono  ciascuno  in  tutto  a 
uno  e  anche  a  più  d'  uno  degli  storici ,  dei  quali  s' è 
discorso;  non  risalgono  oltre  queste  fonti  secondarie^ 
e  compongono  dietro  V  una  o  V  altra  di  esse 


il.  2. 
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9. 

Sesto  Aurelio  Yifttore. 

Però  il  primo  scrittore  che  ci  viene  davanti,  non 
lascia  facile  il  giudizio.  Sotto  il  nome  di  Sesto  Aurelio 
Vittore  sono  pubblicati  più  scritti,  i  quali  paiono  con- 
linuarsi  V  un  Paltro,  e  muovere  dal  disegno  di  esporre 
una  storia  continua  di  Roma  dairorigtne  più  remota  sino 
a  Teodosio  imperatore.  Questi  scritti  hanno  diversi  ti- 
toli: il  primo  porta  questo:  Origo  Gentis  RomawB;  il 
secondo:  De  viris  illmtribus;  il  terzo:  Qssares;  il  quarto: 
Epitome  de  ÙBsaribtis;  e  tra  i  due  ultimi  c'è  questo  di- 
vario che  i  Cesari  si  fermano  a  Giulio  Costanzio,  VEpi- 
tome  prosegue  sino  alla  morte  di  Teodosio  e  air  avve- 
nimento air  impero  di  Arcadie  ed  Onorio,  cioè  sino  al- 
Ta.  D.  395.  Che  VEpitome  non  appartenga  a  Sesto  Au- 
relio Vittore ,  non  e*  è  dubbio.  Sesto  Aurelio  Vittore  è 
certamente  il  Vittore,  che  Ammiano  Marcellino  ^  chiama 
storico  e  loda  di  molta  sobrietà  nell'anno  1114/361  d.  C, 
nel  quale,  insignito  della  dignità  di  Consolare,  fu  pre- 
posto da  Giuliano  alla  seconda  Pannonia  e  onorato  di 
una  statua  di  bronzo;  e  qualche  anno  dopo  divenne  pre- 
fetto della  città.  Niente  davvero  contrasta,  che  egli  po- 
tesse avere  vissuto  sino  al  395;  ma  il  trovarsi  la  giunta 
da  Costanzio  ad  Onorio  appiccicata  a  una  compilazione 
eh'  è,  in  maggiore  o  minor  parte,  un  semplice  estratto 
da  un^  opera  di  luì,  prova  che  non  può  avere  scritto 
VEpitome  egli  stesso  '.  È  molto  probabile,  che  appunto  i 

<  XXI,  10,  5.  Al  cap.  XX  V  autore  dice  d^essere  venuto  su  dal 
nulla,  e  86  ne  vanta.  In  che  tempo  egli  vivesse  si  raccoglie  anche 
dal  libro;  cap.  XVI  e  XXVm.  Vedi  FHank,  op.  cit,  p.  149. 

2  Che  non  gli  si  debba  attribuire,  è  consentito  da  tatti;  da 
quali  fonti,  oltre  i  Cesari  di  A.  Vittore,  sia  tratta  F Epitome,  è 
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Cesari  gli  procurassero  la  riputazione  di  sierico  e  lo 
ingraziassero  con  Costanzio  e  con  Giuliano  eletto  Cesare 
nel  1108/355,  ed  associato  all'Impero;  anzi  come  nel* 
Pultimo  capitolo  fa  di  Costanzio  grandi  lodi  e  di  Giuliano 
dice  bene,  ò  chiaro  che  il  libro  fu  finito  di  scrivere 
prima  che  tra  i  due  gli  umori  cominciassero  a  guastarsi , 
cioè  innanzi  al  1113/360.  Ma  s'egli  è  Fautore  de'O- 
sarU  non  può  esserlo  del  libro  De  viris  illustribus^  né 
deir  altro  Origo  Gentis  Romana;  giacché  non  vi  corre 
nessuna  simiglianza  di  stile  né  di  concetto  tra  la  prima 
opera  e  queste  due,  colle  quali  è  stata  congiunta  ^ 

Il  libro  De  viris  Ulustribìis  urbis  Romw  ha  86  capi- 
toli. Ya  da  Proca  re  degli  Albani  o  piuttosto  da  Amulio 
figliuol  suo,  che  esclude  dal  regno  il  fratello,  sino  alla 
battaglia  d'Azio  e  alla  morte  di  Cleopatra.  Il  finire  qui 
ha  dato  occasione  a  metterlo  davanti  a'&sart  di  Vittore, 
che  principiano  dal  722."*  (Y.  724)  anno  di  Roma,  in 
cui  Ottaviano  resta  padrone  unico  delPlmpero.  Sicché 
Yittore  comincia  dove  Floro  finisce;  e  poiché  il  libro 
De  viris  Vlustribus  ricorre  tutto  il  periodo  raccontato 
da  Floro,  i  Cesari^  per  chi  ha  congiunto  quello  con  que- 
sti, son  diventati  la  seconda  parte  di  una  storia  abbre- 
viata ^  di  cui  la  prima,  quindi,  contenuta  nel  De  viris 

una  delle  qnistioni  vessatissime  degli  eruditi  tedeschi ,  che  si  può 
vedere  riassunta  e  rallegrata  di  una  nuova  soluzione  dal  Cohn* 
Quibus  ex  fontibus  S.  Aurelii  Victoris  et  libri  de  Cassaribus  et 
Epitomes  undedtn  capita  priora  fluxerint.  Berolini,  1884. 

*  Vedi  PArntzenio  nella  pref.  alla  sua  edizione  dì  S.  A.  V,  Am- 
stelod,  1733.  Teuifel,  op.  cit.,  §  389,  2. 

2  Sextiis  Anreliiis  Victor.  De  Coesaribus.  HistoricB  abbreviata 
pars  altera.  Questo  è  il  titolo  nell'  edizione  di  Pitisco  (Traj.  ad 
Rhen.  1696),  e  in  quella  di  Arntzenio  (Amstel,  1733).  Ma  la  prima 
parte  che  sarebbe  composta  dell'  Origo  e  del  De  viris  illustribuSt 
non  è  detta  pars  pHma,  Del  rimanente,  i  codici  in  cui  si  contea* 
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illustribus^  è  slata  credala  d'ano  stesso  autore.  Però  chi 
Ti  gaarda  bene,  trova  il  libro  molto  stranamente  com- 
pilato. Parrebbe,  dal  titolo,  che  dovesse  essere  una  storia 
biograflca  di  Roma.  Ha  in  verità  non  ogni  capitolo  è  una 
biografia;  e  molto  spesso  an  capitolo  seguente  ripiglia 
un  fatto  già  accennato  nel  precedente,  e  lo  racconta 
di  nuovo.  Per  mo*  d' esempio,  nel  capo  IV  è  discorso 
brevemente  di  Tulio  Ostilio.  Vi  si  dice,  che  la  guerra 
mossa  da  luì  contro  Alba  fini  col  duello  dei  Trigemini; 
poi  nel  capitolo  Y  ripiglia  a  narrare  del  duello,  come 
ne  discorresse  allora  per  la  prima  volta,  e  lo  racconta 
per  disteso.  E  ciò  fa  assai  spesso.  Si  può  dubitare,  che 
questi  capitoli  non  siano  stati  scritti  da  un  autore  in 
quella  continuità  in  cui  si  leggono;  ma  Tuno  gli  abbia 
accozzati  insieme  traendoli  da  piìi  scrittori  e  raffazzonan- 
done talora  lo  stile  a  modo  suo,  il  quale  è  snello  e  veloce, 
quantunque  senta  T  imitatore  e  si  mantenga  eguale  ^ 
Degli  ottantasei  capitoli  soli  diciannove  si  riferiscono 
al  periodo  di  storia  del  quale  tratto  qui.  E  sarebbero 
meno,  se  T  autore  non  avesse  talora  violato  la  crono- 

gono  i  CoBBares  cogli  altri  libri  attribuiti  a  S.  Anr.  Vittore  son  due 
soli,  il  Bmssellense  e  il  Bodieiano  ;  e  nel  primo  —  e  credo  altresì 
nel  secondo  —  il  titolo  dei  Cceaares  è  questo  :  Aurelii  Victoris 
hidorÙE  abbreviataB  :  ab  Augtisto  Odaviano,  ideata  fine  TiH  Lwiif 
usque  ad  constUatum  decimum  Constantii  Augusti  et  luìiani  CcB" 
wtìb  tertium.  H  Cohn  obietta  che  questa  iscrizione  non  può  rap* 
presentare  il  titolo  dato  al  suo  libro  da  S.  Aur.  Vittore  ,  perchè 
Lìtìo  comprendeva  la  maggior  parte  dell*  impero  d*  Augusto.  La 
qual  ragione  può  esser  buona  ;  ma  non  toglie  che  quella  di  Vittore 
fosse  una  storia  abbreviatay  e  facesse  seguito  all'  Epitome  di  Floro. 
i  Per  qualche  tempo  il  libro  De  viris  iUustribus  fu  pubblicato 
sotto  il  nome  di  Plinio  secondo  :  p.  e.  in  una  ediz.  di  Basilea,  ex  offic. 
I.  Opoimi,  1547,  coi  Comment  di  Cohr.  Lysosthenes  (Wolffhart). 
Al  secondo  si  aggiungono  alcune  vite,  che  nel  primo  mancano. 

BoxoBi.  Storia  di  Roma.  —  U.  11 
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logia.  Egli  narra,  per  esempio,  la  dittatura  di  L.  Quinto 
Cincinnato  nel  capitolo  XVII;  e  nel  XVIII  la  secessione 
della  plebe  e  il  discorso  di  Menenio  Agrippa;  cosi  narra 
le  gesta  e  la  morte  di  Valerio  Publicola  nel  capitolo  XV, 
e  r  uccisione  de'  Fabii  al  fiume  Cremerà  nel  XIV. 
Ma  checchessia  di  ciò,  donde  egli  ha  tratte  le  notizie 
sue  ?  La  principale  sua  fonte  ò  di  certo  Livio  ;  ma  si 
vede  ch'egli  ha  letto  Floro ^;  e  del  rimanente  v'ag- 
giunge di  suo  ';  e  v'aggiunge  talora  qualche  errore 
davvero  solenne  ^  e  di  cui  non  si  vede  donde  abbia 
potuto  avere  occasione,  se  non  dalla  fretta  e  dalla  leg- 
gerezza del  compilare.  Può  stare  che  un'opera  ante* 
ripre  collo  stesso  titolo,  assai  probabilmente  d'Igino, 
gli  abbia  servito  di  fondamento  ;  egli ,  ad  ogni  modo, 
non  nomina  alcuno. 


4  XII.  Miicius  purpuratum  prò  Bege  decepitis  occidit  Fior.,  I» 
10  (4):  Sed  ubi  frustrato  circa  purpuratum  ejus  ictu  tenehir.  Li- 
vio lo  chiama  scriba.  —  XJV.  Parta  qua  profecti  erant,  scèkrata 
est  appellata.  Fior.  I,  12  (6):  id  scelerato  signata  nomine  quaprO" 
ficiscentes  porta  dimisit  Livio,  IT,  49,  non  le  dà  questa  qaalifica- 

xione. 

5  Per  es.  :  XI  retim.  di  Cocles  ;  quod  in  alio  proelio  ocuium  ami- 
serat  tratta  da  Vairone  {De  L.  L.,  VII,  71):  ab  octdo  Codek  %ft 
odes  dictuSj  qui  xmtim  haberet  ocuium. 

s  Per  es.,  XIX,  dove  fa  di  Corìolano  un  console.  Del  rimanente, 
nella  narrazione  di  Coriolano  ha  notizie  non  tratte  né  da  Livio  né 
da  Floro,  e  che  si  trovano  in  Dionisio.  Dice  con  più  precisione  di 
Livio,  che  Clelia  passasse  il  Tevere  a  cavallo;  ma  ciò  trae,  credo, 
senz'altro,  dall'essere  a  cavallo  la  statua  supposta  di  leL  Plutarco 
già  ha  questo  particolare,  ma  dice  che  fosse  controverso.  Che  cosi . 
la  leggenda ,  col  sopprimere  le  incertezze  della  tradizione,  si  va  a 
mano  a  mano  compiendo  e  prende  la  forma  di  fatto.  La  vergine  a 
cavallo  è  identificata  prima  con  Clelia,  poi  ci  si  domanda  perchè 
fosse  a  cavallo,  e  delle  diverse  risposte  resta  quella  che  pii!i  piace 
alla  fantasia  come  vera. 
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Io  non  ho  ragione  qui  d^  entrare  nella  controversia, 
che  s^è,  come  dire,  già  spenta  per  essere  entrata  negli 
eroditi  la  persuasione  di  non  poterla  risolvere;  chi, 
cioè»  sia  Fautore  del  libro.  Creduto  prima  e  pubblicato 
più  volte  col  nome  di  Plinio  Secondo^  è  stato  attri- 
boito  a  Cornelio  Nipote,  a  Svetonio,  ad  Emilio  Probo, 
ad  Aurelio  Vittore  \  Ma  ò  facile  mostrare  che  nessuna 
di  queste  opinioni  si  regge  sopra  buone  ragioni  ;  ed  è 
meglio  confessare  che  non  si  sa  chi  V  abbia  scritto  o 
compilato. 

E  questa  stessa  è  la  povera  conclusione  a  cui  ci  si 
deve  fermare  per  T  ultimo  dei  tre  libretti ,  citati  a  prin- 
cipio: Origo  gentis  RomatKB^  al  quale  gli  eruditi  non 
v^è  censura  o  difesa  che  abbiano  risparmiata  ;  e  sono 
andati  in  così  opposta  congettura,  che  mentre  il  Niebiìhr 
l'ha  creduto  opera  d'un  falsario  del  XV  o  XVI  secolo, 
il  Sepp,  ch'è  l'ultimo  che  n'ha  scritto,  lo  ritiene  opera 
di  Verrio  Fiacco,  vissuto  ai  tempi  di  Augusto  ed  erudito 
Romano  dei  più  reputati.  L'opinione  vera  sta  nel  mezzo; 
l'autore  dev'essere  un  grammatico  del  5.°  o  6.^  secolo. 
Il  libro  è  un  racconto  in  ventitré  capitoli  di  tutta  la 

'  Corrado  Wolffhart  (Lycosthenes)  non  ne  dubita  punto  nella 
elegante  prefazione  che  manda  innanzi  all^edizione  fattane  in  Basi- 
lea nel  1547  coi  commenti.  Quelli  a^  quaji  piace  leggere  compen- 
diata la  storia  romana ,  hanno,  dio'  egli ,  oltre  Floro  e  Sesto  Rufo, 
C.  Plinium  secundum  Novocomensem,  qui  de  Viria  in  re  mUitan  et 
Bomanorum  republica  administranda  illustribus  conacripsit  libel' 
lum  quo  (n»»vijS97!v  et  uno  quasi  fasce  quicqnid  apud  alios  onùies 
capìmssime  posteria  traditum  est,  ita  complectitur  utidempossum 
de  Ftinio  loquij  quod  in  Biade  Homerus  de  Menelao,  quem  pattci- 
loquum  quidem  esse  dicit,  multa  tanien  paucis  complectentem* 

s  Queste  opinioni  sono  discusse  dairAmtzenio  nella  sua  prefa- 
zione, e  mostrate  folse.  Pure  egli  lo  pubblica  col  nome  di  Aur. 
Vittore.  Vedi  il  Teuffel,  op.  dt.  «,  414,  4. 
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leggenda  italica  e  latina  anteriore  a  Roma  da  Sataroo, 
il  primo,  dice,  venuto  in  Italia,  sino  airauspicio  di  Romolo 
e  Remo.  Che  l'autore  suo  non  sia  lo  stesso  del  libro 
De  viris  illustribus^  appar  chiaro  da  ciò ,  che  il  primo 
.capitolo  di  questo  ripiglia  il  racconto  non  dal  punto  ove 
termina  nell'altro,  ma  di  più  addietro,  da  Proca  che  lascia 
il  Regno  a'  due  figliuoli.  Oltreché  la  natura  dei  due 
scritti  è  sostanzialmente  diversa;  mentre  il  libro  de  viris 
illustribus  è  scritto  con  uno  stile  veloce,  e  non  affetta 
erudizione  e  schiva  ogni  citazione  ;  TOrt^o  abbonda  di 
citazioni,  fa  pompa  di  erudizione,  ed  è  minuta  e  lenta 
nella  sua  narrazione.  Il  primo  ha  tatto  il  fare  d'  un 
retore;  il  secondo,  d'un  grammatico;  il  primo  tocca  di 
rado  Tetimologia,  il  secondo  la  cerca.  Oltreché  VOrigo 
non  si  riferisce  a  nessuna  fonie  posteriore  a  Livio  che 
nomina  solo  da  ultimo,  sotto  nome  i'^Historia  Liviana^^ 
qualificandola  di  prcecellensy  e  contrapponendone  la  te- 
stimonianza a  quella  di  scrittori  più  antichi.  Di  più 
Fautore  ielVOrigo  dice  di  sé  d'avere  egli  scritto  anche 
sulVorigine  padovana^  e  chiama  nostro  Virgilio,  che  cita 
assai  spesso  ;  il  che  mostra  eh'  egli  era  nato  nelPAlta 
Italia.  Donde  alcuni  ^  trassero  che  dovesse  essere  Asco« 
nio  Pediano;  congettura,  come  le  altre,  più  facile  ad 
escogitare  che  a  sostenere. 

L'importanza    del    libretto  sta  in  questo  «  che  vi  si 
trovano  molte  citazioni  d'autori  anteriori  a  Livio  ^  che 

i  Gap.  XXIII,  §  7.  Vedi  la  notizia  che  n'ho  data  nella  bibUografia 
Eomana,  p.  16. 
S  Ghiovanni  Metello  ed  Ausonio  Popma,  citati  daU'ArntzeniOi  1.  e. 
3  (C.)  AcUius,  10,  2. 

Annalium  pontificum,  1.  IV:  17,  3  e  5;  18,  3. 

(M.  Forcius)  Caio,  L  I,  Originum  :  12,  6  ;  15,  5. 

(L.  Cassiita)  Heminaj  L  I,  Annalium:  6,  7. 
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OOD  si  leggono  altrove,  e  dalle  quali  si  trarrebbe  che 
la  leggenda  avesse  più  varietà ,  che  da  Livio,  da  Dio- 
nisio, da  Plutarco  non  s^  indurrebbe.  E  vi  sono  ancora 
nomi  d^autori,  che  altrove  non  si  leggono  ^  o  di  opere 
che  di  quegli  autori  non  son  menzionate  da  nessun  altro ^ 
Ha  inventalo  Tautore  citazioni,  opere,  nomi?  Le  citazioni 
forse  noi)  tutte  ;  ma  non  si  può  discernere  quali  sien 
le  vere,  se  ve  ne  sono;  e  quanto  alPopere  e  a^nomi, 
che  altrove  non  s^  incontrano ,  è  difficile  credere  che 
non  sieno  finzioni  sue  ^. 

A  ogni  modo  i  capitoli   dell'  Origo ,   che   giungono 
a'  principii  del  periodo  di  storia  che  qui  si  studia,  sono 

L,  dnciua  lAlimenius),  L  I.  Hiatoriarum:  18,  1. 

(Q.)  FàbiuB  Fietor,  I.  L  Antudium:  20,  1. 

Cn.  GeUiu8,  L  I.  Atmàlium:  16,  4. 

C.  Licinius  Macer,  1.  I.  Annalium:  19,  5;  23,  5. 

X.  Lutatius  Catulus  Communium  Historidrum:   9.  3;  I.  II: 

11,  2;  1.  ni:  13,  7;  18.  1. 
(C)  Semproniua  (Tuditantts)  Annaks:  10,  4. 
JU  Adius  Tubero,  1.  I  Htatoriarum:  17,  3. 
Vàkriua  AnHa$,  L  I  Annalium  :  19,  1  ;  21,  1. 
Vannoniua  Annales:  20,  1. 
(Q.)  Ennius,  1.  I.  AnncUium:  4,  5;  20,  3. 
A,  Po8tumiu8  (Albinus)  de  advcntu  ^nece-:  15,  4. 
(Orj.)  Aufiàius  (Frcetùrius)  epitoma:  18,  4. 
(L.  Ccdpitrmw)  Fiso  epitomarum:  10,  2  ;  13,  8  ;  1.  II  :  18,  3. 
M.  Octavim,  1.  I,  12,  2. 
Ir.  (Ivlius)    Gasar  pontificalium:   1.  I:  7,   6;    10,  4;  11,  2; 

15,  4  —  1.  n:  15,  5;  16,  4;  17.  3;  18,  5;  20,  3. 
VeraiiMS  pontificalium,  1.  II  :  22,  2. 
Alexander  EpJiesius,  1.  I,  belli  Marsici:  9,  1. 
»  DomiHus,  1.  1 :  12,  1  e  3  ;  18,  4  VulcaHus,  10,  2.  Vedi  Ted. 
di  B.  Sepp.  Munchen  1879,  p.  xix,  xx. 

2  EgnaiiuSf  1:  23,  6.  Macrobio,  Sat,  VI,  5,  cita  di  un  Egnazio 
due  veni  da  mi  libro  De  Beì'um  natura* 

3  Vedi  Teuffel,  op.  cit,  414,  5. 
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soli  gli  Ultimi  ciuque.  La  leggenda  y'è  spogliata  il  più 
possibile,  del  favoloso,  ed  è  raccontata  sconnessamente. 
È  Amulio  quello  che  viola  Rea,  non  già  Marte;  e  lo 
fa  per  amore;  ed  è  Numi  toro  quello  che  gitta  altri  fan» 
eiulli  nel  fiume,  e  confida  i  figliuoli  di  Rea  a  Faustolo 
per  allevarli,  quantunque  non  si  dica  chi  gli  abbia  con* 
segnati  a  lui  ^  ;  però  aggiunge  altresì  le  tradizioni  di« 
verse.^.che  si  leggono  negli  altri  storici,  mentre  que- 
sta si  legge  soltanto  in  esso.  Come  e  in  che  condi- 
zione Romolo  prendesse  Alba  e  v^uccidesse  Amulio,  é 
raccontato  altresì  in  due  modi,  che  tutleddue  non  sono 
di  quelli  riferiti  da  altri  \  Certo,  come  non  sono  fatti 
storici  questi  che  così  variamente  si  raccontano,  la  storia 
non  se  ne.  giova;  ma  quando  le  citazioni  fossero  almeno 
in  parte  vere,  se  ne  trarrebbe  che  la  leggenda  non  era 
narrata  con  quelle  varietà  sole  che  si  riscoolrano  ne- 
gli altii   scrittori  di  più  riputazione  che  ci  restano. 

10. 
Eutropio* 

Eutropio  (fior,  verso  il  360  d.  C),  il  dotto  italiano  ^ 
a  detta  di  Snida,  dovette  essere  di  poco  più  giovine  di 
Aurelio  Vittore.  Il  suo  Breviario  della  Storia  Romana  è 
dedicato  a  Valente  Augusto  perpetuo,  di  cui  egli  scin- 
ti tola  maghter  meniorice^  e  per  cui  invito  V  ha  scritto. 
II  racconto  ne  giunge  sino  alla  morte  di  Gioviano, 
ch'egli  pone  all'anno  1118  della  citta  ch'è  il  V.  365  d.  C, 
secondo  computiamo  noi,  ma  secondo  lui,  il  364  ^  Egli 

i  19. 

«  20,  21. 
,  s  21,  22. 
♦  S.  V.  'IraXò;  ^o^ctt^';. 
8  Vedi  p.  105,  n.  finale. 
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aveva  accompagnalo  Giuliano  nella  spedizione  conlro 
i  Persiani  nell'  anno  363,  secondo  si  sa  da  lui  stesso  ^. 
Del  suo  scritto,  composto  per  ordine  di  Valente,  e  affin» 
che  la  divina  mente  di  lui  si  rallegrasse  d^aver  seguito 
gli  esempi  degli  illustri  antichi  Romani,  prima  di  co- 
Boscerne  i  fatti,  t  —  dubbia  adulazione  che  accusa  una 
certa  ignoranza  —  non  si  riferiscono  al  periodo  del 
quale  qui  trattiamo,  se  non  i  primi  quindici  capi.  Che 
r  autore  non  vi  faccia  altro  che  compilare  da  scrittori 
anteriori,  appar  chiaro  ed  indubitato  non  solo  ad  un^ ac- 
curata, ma  ad  una  prima  lettura.  Però,  questi  scrittori 
son  più  d'uno;  e  non  solo  Livio,  com'è  stato  talora  detto, 
quantunque  questi  sia  la  sua  fonte  più  abituale  e  co- 
piosa. Né  è  facile,  o  piuttosto  non  è  possibile  scoprire 
dond'  egli  abbia  tratto  particolari  che  in  questo  non 
sono  :  per  esempio,  che  Tarquinio  morisse  di  vecchiaia 
colia  moglie  in  Tuscolo';  e  mentre  Livio  gli  dà  venticin* 
que  anni  di  regno,  Eutropio  glie  ne  assegna  ventiquattro, 
e  a  tutta  la  monarchia  una  durata  di  dugentoquarantatrò 
anni,  anziché  dugentoqnarantaqualtro  ^.  Scrivendo  a  per- 
sona vissuta  lontano  da  Roma,  egli  ha  cura  di  notare 
la  distanza  di  ciascuna  città,  contro  cui  in  quei  primi 
tempi  i  Romani  movono  guerra,  nel  che  qualche  itine- 
rario gli  era  di  guida.  Talora  raggiunta  è  un'osservazione 
sua;  né  certo  priva  di  sagacia;  come,  per  es.,  questa, 
che  di  consoli  se  ne  crearon  due ,  perchè  quando  uno 
fosse  cattivo,  l'altro  di  potere  eguale  al  suo  avesse  modo 

'  X,  16:  cui  eaBpedUùmi  ego  quoque  interfui. 

M,2. 

s  II  Droysen,  nella  sua  edizione  di  Entropio  in-4.^  (Monumenf4i 
Oermanim  HÌ8iwica,H.  U,  Apud  Weidnu  1878),  nota  con  molta 
diligenza  i  luoghi  nei  quali  Eutropio  ei  oonforma  a  Livio  o  se  ne 
difloosta. 


168  LIBBO  QUINTO. 

di  tenerlo  a  freno  *  :  o  gliela  suggerisce  V  adulazione, 
per  es.,  questa,  che  egli  rivolge  n  Valente,  dandogli  il 
titolo  di  tranquillitas  vestra^  che,  cioè,  la  potestà  sua 
imperiale  equivalesse  alla  dittatura.  Egli  non  si  riferii 
sce  nò  a  monumenti  nò  a  documenti  nò  ad  etimologie, 
a  nulla,  insomma,  che  accenni  a  ricerca  di  certezza  sto* 
rica  e  a  riprova, 

li- 
Sesto  Kufo. 

Un  breviario  simile,  ma  di  molto  più  breve,  fu  compilalo 
da  Rufo  Sesto  (fior,  verso  il  360  d.  C.))  per  ordine  di  Va- 
lentiniano  il  fratello  di  Vaiente;  sicché  si  può  dire  che 
quello  come  questo  volessero  essere  particolarmente 
instrutti  nella  storia  romana;  e  il  fratel  maggiore  si  ri* 
volgesse  a  Rufo,  il  minore  a  Eutropio  K  Se  non  che  Va« 
lentiniano  volle,  e  certo  ottenne,  lettura  più  succinta 
di  molto  e  rapida  che  Valente;  poiché  Rufo  si  contentò 
di  narrargli  lo  stesso  periodo  di  storia  in  assai  minore 
spazio  e  con  una  sintesi  diversa  e  che  ritrae,  quanto  al 
suo  concetto,  da  Appiano,  come  quello  di  Eutropio 
da  Livio.  Si  vede,  ch^egli  scrisse  già  molto  vecchio  il 
suo  libretto,  quantunque  si  proponesse  di  farlo  ser* 
viro  d' introduzione  ad  una  storia  del  regno  di  Valen* 
tiniano  che  non  si  sa  se  poi  fosse  scritta  \  e  certo,  non 

i  I,  9. 

2  Valentiniano  fa  &tto  imperatore  nel  febbraio  del  364,  Valente 
nel  marzo.  Il  Baumstark,  nella  Fauty-Beal  Enci/Jdopiidie,  erra  cosi 
nel  dire,  cbe  il  Breviarium  fosse  dedicato  a  Valente,  come  nel  con* 
getturare  che  fosse  composto  per  uso  delle  scnole.  £  Terrore  è  pas« 
sato  nel  dizionario  dello  Smith.  Vedi  Tana  e  V  altro  sotto  la  y.  Bì^fus. 

S  XXX  (p.  39  ,  ed.  Mecenate,  Roma,  1879).  «  Quam  magno 
ddnceps  ore  tua,  o  princeps  invicte,  facta  indita  tua  peracnandaf 
quibiM  me,  licet  imparem  dicendi  nisu,  et  cevo  graviorem,  properabo,  » 
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resta.  Si  deve  credere,  cbe  lo  mandasse  faori  neiPanno 
stesso  in  cui  Yalenliniano  fa  fatto  imperatore,  che  per 
lai  ò  il  ili?  di  Roma,  dove  per  Eutropio  è  il  il  18; 
il  che  vuol  dire  ch'egli  rinriava  Tanno  primo  della 
fondazione  di  Roma  al  1.*  della  settima  olimpiade.  Già 
per  qnesto  egli  aveva  dovuto  ricorrere  ad  altra  fonte  che 
a  Livio;  e  che  non  in  tutto  si  accordasse  con  lui,  si 
vede  dalla  durata  assegnata  alla  monarchia  di  243  anni, 
col  ridarre  a  trentasette  gli  anni  del  regno  di  Tarquinio 
Prisco,  trentotto  in  Livio.  Del  rimanente  Rufo,  eccetto 
i  nomi  dei  re  e  Taccenno  alla  piccola  estensione  della 
conquista  romana  a  lor  tempo,  non  dice  nulla  che  si 
riferisca  a  questo  primo  periodo  storico. 

12. 
fooslo* 

Nò  maggiore  giovamento  o  luce  si  trae  da  Paolo  Orosio 
(Fior.  430  d.  C).  Il  quale,  per  suggerimento  di  Agostino 
d'Ippona,  scrisse  nel4i4d.C.^  i  suoi  lihvi  ieìleistorie con- 
tro i  Pagani^  intesi  a  provare  che  la  molta  e  grande  infeli- 
cità dei  tempi  non  si  doveva  attribuire,  come  i  Gentili 
volevano,  al  culto  crescente  di  Cripto,  e  al  diminuito 
culto  deglMdoli  ';  giacché  tutta  Tumana  storia  era  piena 
di  calamità  grandi  ;  e  non  che  essere  la  Provvidenza 
divina  più  crudele  con  Timperio  romano  di  quello  che 
fosse  stata  con  altri,  si  doveva  riconoscere  che  gli  era 

^  Vedi  Moser,  De  Oro9Ìi  vita  ^juaque  hist  lihris  s^tem,  Berol, 
1844,  p.  20.  Boma  era  stata  piesa  da  Alarico  nel  410. 

S  Ii  prcuf.:  OentUes  qui  cum  futura  non  quarant,  preterita  autem 
aut  obliviscaniur  aut  nesciant,  prasentia  tantum  tempora  vduti  malis 
extra  aolitum  infestissima^  ob  Hoc  solum  quod  crediti*r  Christus  et 
cóUtur  Deus,  idola  autem  minus  cduntur^  ii}famant 
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più  benevola  di  gran  lunga  ^.  In  cosi  generale  rasse- 
gna dei  delilti  e  dei  mali  umani,  la  storia  romana  ha 
naturalmente  la  maggior  parte  ^  ;  ma  non  è  sola  ;  poi- 
ché Orosio  spazia  per  la  orientale  e  la  greca  nei  tempi 
anteriori  a  quelli  nei  quali  Oriente  e  Grecia  diventa- 
rono Provincie  di  Roma,  È  naturale  che  in  un  dise- 
gno cosi  complesso  non  tocca  se  non  una  breve  men- 
zione al  periodo  nostro  ;  e  di  fatti  non  vi  si  riferiscono 
se  non  di  sbieco  il  capitolo  XYIII  del  libro  primo,  dove 
è  narrata  la  venuta  di  Enea  in  Italia,  il  XX,  dove  è  detto 
della  malvagità  e  morte  per  fulmine  di  Aremulo,  re 
latino,  e  direttamente  i  capitoli  lY  del  libro  secondo, 
dove  si  ragiona  della  fondazione  di  Roma  e  dei  sette  Re 
.  e  deir  instituzione  del  Consolato;  e  il  Y,  dove  dalla 
condanna  nel  capo  dei  figliuoli  pronunciata  da  Bruto 
insino  air  eccidio  dei  Fabii  sono  raccolti  pochi  fatti 
della  storia  romana.  Donde  Orosio  attinga  le  notizie 
sue  non  è  indicato  da  lui ,  se  non  molto  di  rado  '  ; 
ma  è  chiaro,  che  in  questa  prima  parte  della  storia 
romana  la  sua  fonte  principale  è  Livio,  e  il  suo  mo- 
dello  dì  stile  è  Floro  ^.  Però,  al  modo  col  quale  estrae 
dal  primo,  si  vede,  che  compilazione  frettolosa  e  negli* 
gente  egli  facesse  ^ 


»  II,  3. 

«  V,  4. 

3  Livio  è  citato  solo  tre  volte:  III,  21;  YI,  15;  VII,  2. 

^  Vedi  Moser,  op.  cit,  p.  104  seg.,  140  seg. 

s  Aggiungerò  un  esempio  a  quelli  del  Moser.  Orosio  dice  che  la 
secessione  della  plebe  accadesse  M,  Valerio  dictatore  dekctam  mi* 
litutn  agente.  Il  che  non  è  vero;  ma  egli  legge  male  Livio,  U,  S9, 
che  scrìve:  quamquam  per  dktatorem  dilectus  Jiabitue  essct^  io- 
men  eie. 
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13. 

Paolo  Diacono. 

Dae  altre  sole  compilazioni  storiche  mi  convien  citare: 
runa  latina,  T altra  greca.  La  prima  è  di  Paulo  Diacono 
(e.  725-797),  scritU  tra  il  763  e  il  774  per  desiderio 
della  duchessa  Adelperga,  figliuola  di  re  Desiderio,  e  mo* 
glie  del  duca  Rachi.  Alla  longobarda  parve  troppo  breve 
e  troppo  pagano  il  compendio  di  Eutropio,  che  Paulo  gli 
dette  a  leggere  ;  sicché  questi  glielo  estese  a'  luoghi 
opportuni  e  v'aggiunse  la  storia  da  Valente  sino  a  Giu- 
stiniano. Quanto  a  cotesto  primo  periodo,  dalla  instilu- 
zione  del  consolato  in  poi,  Paulo  si  attenne  del  tutto 
ad  Eutropio,  anzi  ne  riprodusse  le  parole;  ma  cosi  nel 
tratto  favoloso  anteriore  alla  fondazione,  come  nella 
narrazione  dei  Re,  soprattutto  in  quella  di  Romolo, 
vMnnestò  notizie  tratte  da  altra  parte.  Le  sue  fonti 
sono  VOrigo  Gentis^,  VEpitome  attribuita  a  Vittore,  il 
Ouronicon  di  Jeronimo,  Orosio,  sin  dove  ci  è  lecito  di 
scoprirle;  ma  talora  né  nell'una  né  nelPaltra  si  trova 
traccia  di  altre  informazioni  riprodotte  da  Paulo,  e  non 
riesce  di  sapere  di  dove  egli  le  abbia  attinte  ^ 

1^ 
Oioiamii  Zonara* 

Giovanni  Zonara,  vissuto  nel  XII  secolo  a'  tempi  di 

t  Vedi  Ted.  di  Drojsen,  in  quella  deirEutropio  citata  ^ù  addietro 
che  accompagna  e  segue  ;  o  l'altra  in-8^,  presso  i  Weìdm.  1879,  tra 
gli  acriptores  rerum  Germanicarum  in  usum  scholarum.  Teuffel, 
op.  cit ,  §  6. 

'  In  chi  egli  ha,  p.  es.,  letto  che  Saturnia  fosse  fondata  da  Sa- 
turno nei  confini  delia  Tuscia,  e  di  qual  città  sono  rovine  queUe 
ch'egli  dice  che. si  vedon  tuttora? 
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Giovanni  e  Manuele  Gomneno,  compilò  una  Epitome 
della  storia  da^principii  del  mondo  insino  alPanno  1118 
d.  G.  Di  questa  sua  opera  che  ora  si  stampa  divisa 
in  diciotto  libri,  non  appartengono  a  questo  primo  pe- 
riodo della  storia  romana  se  non  soli  capitoli  venti- 
nove  del  libro  sesto,  ed  i  capitoli  I-XVII  del  settimo. 
Ora,  si  applica  cosi  a  questi  come  al  rimanente  della 
storia  compilata  da  lui ,  la  dichiarazione  sua  nella 
prefazione  e  alla  fine  del  libro  nono ,  eh*  egli  non 
ha  potuto  avere  a  mano  tutti  i  libri  utili  al  suo  la- 
voro, poiché  era  andato  ad  abitare  lontano  dalla  città 
in  un  estremo  angolo,  in  un  isolotto,  dove  s^  era  riti- 
rato a  pensare  air  anima  sua,  abbandonando  gli  ufiQcii 
che  aveva  a  corte  ?  Certo  si  ;  ma  occorre  distinguere 
tra  il  tempo  anteriore  alla  presa  di  Gorinlo  (608/146), 
alla  quale  giunge  alla  fine  del  libro  nòno,  e  i  set* 
tantatrè  anni  che  scorrono  tra  questa  e  il  consolato 
di  L.  Scipio  e  G.  Nerbano  (671/83).  Propriamente  ri- 
spetto a  questi  egli  si  lagna  più  specialmente  di  man* 
care  di  libri  al  punto  da  doverli  saltare  affatto  ^  ; 
quanto  al  tempo  anteriore  pare  a  lui  d*  esserne  prov- 
visto abbastanza,  quantunque  non  dia  la  lettura  che 
n^  ha  fatto  per  compiuta  e  metodica,  anzi  monca  e  ca- 
suale, poiché  ha  letto  soltanto  quelli  in  cui  s^ò  imbat- 
tuto K  Pure,  anche  cosi,  dice  più  del  vero.  Infatti  se 
nMndurrebbe  a  torto,  che  per  cotesto  tempo  anteriore 
egli  n*  avesse  avuto  molti  e  diversi  davanti  a  sé;  giac* 
che  si  può  provare,  che  Dione  Cassio  sia  stato  la  sua 

4  ProBf.  109,  d.  IX,  81,  471,  e. 

«  IX,  31,  471  B.  i3i/9)i«v  rv^^v.  Vedi  Schmidt,  tìher  àie  QueUen 
des  2Sonara8,  in  append.  all^edizione  del  Dindorf  (Teubner),  voi.  VI, 
p.  XXVI 9  ancora  Zander,  Qìwmodo  e  fontibua  Joatmes  Z(maraB 
hauserit  annales  suoa  Bomanoa.  Baceburgi,  1849, 
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fonte  princi  pale,  e  da  esso  egli  abbia  attinto  tutto  l'or- 
dine dei  fatti,  non  dipartendosene  se  non  dove  ana  vita 
di  Plutarco  gli  ha  dato  modo  di  colorire  più  vivamente 
e  pienamente  qualche  persona  o  incidente.  Nò  giova  dire, 
che  pure  egli  in  tutto  il  periodo  della  storia  da'  prin- 
cipii  alla  presa  di  Corinto  non  cita  se  non  Plutarco^ 
una  sola  volta,  e  in  questo  primo  periodo  storico  nes- 
suno mai;  e  che  più  volte  par  che  citi  più  autori  in- 
sieme senza  nominarli.  Il  paragone  del  suo  racconto  con 
quello  di  Dione  dove  ci  resta,  e  colPaltro  di  Plutarco 
dove  vi  8*  incontra ,  mette  fuor  d' ogni  dubbio ,  che 
egli  non  avesse  avanti  a  s6  altri  autori  che  questi. 


HI. 


i5.  Gli  storici  di  cui  ho  brevemente  discorso  sinora, 
si  dividono  in  tre  classi:  i  primi.  Cicerone,  Livio,  Dio- 
nisio d'Alicarnasso,  Diodoro  Siculo,  hanno  scritto  senza 
avere  notizie  gii  uni  degli  altri  e  attingendo  a  fonti 
anteriori;  i  secondi,  Plutarco,  Yelleio  Patercolo,  L.  Fioro, 
Dione  Cassio,  hanno  compilato  la  loro  storia  parte  su' 
primi,  parte  su  fonti  indipendenti  da  essi;  i  terzi, 
Aurelio  Vittore,  Eutropio,  Rufo,  Orosio,  Paulo,  Zonara 
hanno  invece  compilato  le  storie  loro  su'  primi  o  su' 
secondi,  quasi  in  lutto.  Solo  dell'Ort^ro  si  potrebbe  du- 
bitare, che  l'autore  attingesse  a  fonti  della  natura  di 
quelle  cui  erano  ricorsi  i  primi  storici,  se  non  ci  fosse 
ogni  ragione  di  credere ,  che  l' autore  dell'  Origo  si 
prende  beffe  dei  suoi  lettori. 

Ora,  eccettochè  per  i  terzi  di  cui  ho  accennato  di  quali, 

«  IX,  23,  459.. B. 
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tra  i  primi  o  i  secondi,  si  fossero  particolarmente  ser- 
viti per  compilare  i  loro  libri,  mi  son  contentato  per 
gli  altri  di  esporre^che  concetto  essi  dessero  e  voles- 
sero dare  del  modo  come  avevano  condotto  il  lor  la- 
voro, della  suppellettile  raccolta  per  farlo  bene.  Ora, 
qui  nascono  più  domande  ;  e  la  prima  è  questa. 

Quei  primi  storici  sono  anch^  essi  vissuti  assai  tardi  : 
su  per  giù  nel  settimo  o  ottavo  secolo  dalla  fondazione 
della  citlà,  il  che  vuol  dire  che  ì  fatti  più  antichi 
di  questo  primo  periodo  storico,  distano  dal  tempo 
loro  settecento  anni;  ì  più  recenti,  più  di  quattro- 
cento. Si  vede  che  non  avrebbe  nessuna  ragione  d^es- 
ser  discussa  qui  la  delicata  quistione,  sino  a  qual  di- 
stanza dai  tempi  in  cui  scrive,  la  testimonianza  d^  uno 
scrittore  possa  valere  per  virtù  propria  come  criterio 
di  certezza.  A  così  gran  distanza  di  tempo  nessuno  du- 
bita, che  uno  scrittore  non  può  presumere  di  esser 
creduto,  se  non  ha  da  allegar  testimoni  assai  più  di 
lui  vicini  ai  fatti. 

E  s'è  visto,  che,  con  maggiore  o  minore  determina* 
zione,  ne  allegano.  Ma  ecco  una  seconda  domanda  :  che 
testimoni  son  questi  e  che  fede  meritano? 

E  ne  sorge  una  terza,  che  può  parere  strana,  poi- 
ché implica  che  gli  storici  della  prima  classe  possano 
aver  mentito  neir  allegare  i  lor  testimoni  :  ed  è  :  Gli 
hanno  consultati  davvero  o  ce  lo  danno  ad  intendere? 
E  gli  hanno  consultati  tutti  ?  o  se  non  tutti ,  quali  ? 
E  dove  citano,  sin  dove  si  estende  V  autorità  della  te* 
stimonianza  a  cui  si  riferiscono  ?  Le  lor  citazioni,  per 
dirla  altrimenti,  rivelano  sempre  le  loro  fonti  o  piut- 
tosto, in  alcuni  casi,  le  nascondono?  Come  in  somma 
hanno  lavorato  ?  Son,  dunque,  soggette  a  critica  e  a  dub- 
bio le  professioni  stesse  che  fanno  loro. 
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A  tolte  queste  domande  bisogna  rispondere,  se  si  vaol 
dare  alla  storia  di  questo  periodo  una  qualche  sicu- 
rezza 0  restringerne  i  dubbi  in  limiti  ragionevoli. 


IV. 


16.  Le  fonti  alle  quali  questi  scrittori  si  appellano,  sono 
di  più  ragioni:  I.  Monumenti;  II.  Usi  o  locuzioni;  III.  Do- 
camenti;  e  questi:  1.  Leggi;  2.  Trattati;  3.  Inni  patrii; 
4.  Inni  religiosi;  5.  Registri  contemporanei;  6.  Scrittori. 
Si  devono  queste  fonti  considerare  una  per  una,  e  giu- 
dicare che  e  quanto  ciascuna  di  esse  dia,  e  se  dà  nulla. 

Ha  da  prima  bisogna  scartare  le  due  prime.  Il  mo- 
numento non  può  essere  allegato  a  prova  d^  un  fatto, 
se  un  documento  certo  non  attesti  che  esso  sia  stato 
costruito  a  memoria  di  esso,  o  vi  si  colleghi  in  qua- 
lunque altro  modo.  Chi  citasse  il  tempio  di  Giove  Sta- 
tore alla  vecchia  porta  del  Palagio^  a  prova ,  che  ap- 
punto lì  i  Sabini  furon  fermati  da  Romolo,  commette- 
rebbe una  petizion  di  principio  ;  poiché  prima  gli  oc- 
correrebbe di  provare,  che  la  tradizione  che  i  Sabini  fos- 
sero stati  fermati  da  Romolo  soltanto  li,  non  sia  in- 
vece nata  dal  trovarsi  in  quel  posto  un  tempio  a 
Giove  Statore.  E  Io  stesso  è  il  caso  deir  etimologie 
0  delle  derivazioni  delle  parole  o  usi  da  fatti;  poiché 
è  più  probabile  che  dair  invocazione  Talassio ,  usala 
da^  Romani  nelP  accompagnare  la  sposa  a  casa  dello 
sposo ,  sia  nata  la  favola ,  che  un  Talassio  fosse  tra 
quei  Romani,  che  rapirono  nel  Circo  le  Sabine,  anzi 
fosse  lui  quello  a  cui  fu  portata  la  più  bella  di 
latte,  e  non  già  per  contrario  che  dal  fallo,  che  un 
Talassio  sia  esistito  e  abbia  compiuta  quella  impresa , 
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si  sia  derivato  quell'uso;  e  stanche  non  si  vuole  che 
runa  cosa  sia  più  probabile  delP  altra,  è  chiaro  che  la 
scelta  tra  le  due  ha  bisogno  di  un  altro  criterio  che 
la  determini.  1  monumenti,  gli  usi  e  le  parole,  quindi, 
per  sé  soli  possono  dare  origine  air  intrusione  nella 
storia  di  miti  etiologici  ;  cioè  di  favole  intese  a  spie< 
gare  la  causa  deir  esistenza  di  quei  monumenti  e  di 
quegli  usi  e  parole,  e  renderne  ragione  chiara  e  veri* 
simile.  Essi  da  sé  soli  non  mostrano,  che  questa  ra- 
gione sia  un  fatto  veramente  storico. 

Le  fonti,  di  cui  bisogna  per  prima  cosa  ricercare 
r  autenticità ,  poiché ,  se  questa  sia  provata ,  i  fatti 
che  esse  attestano,  si  possono  riputare  certi,  sono 
quelle  che  ho  raccolte  sotto  il  nome  di  e  Documenti.  » 
E  qui  dico ,  preliminarmente ,  che  io  tengo  per  riso* 
luta  una  quistione  la  quale  pure  mi  riservo  di  trat- 
tare in  un  altro  luogo:  cioè,  se,  fin  dal  tempo,  che 
s^ assegna  alla  fondazione  di  Roma,  la  scrittura  fosse 
introdotta  ed  usata  tra  i  popoli  per  cui  opera  e  in 
mezzo  a^  quali  Roma  sorse.  Gli  antichi  non  ne  dubita* 
reno  ^  ;  e  le  ricerche  de'  moderni  hanno  finito  col  con- 
venirne ^  Io  ammetto,  che  all'esistenza  di  documenti 
sin  da'  primi  tempi  di  Roma  non  si  possa  muovere 
r obiezione  pregiudiziale,  che  non  ci  fosse  modo  di 
redigerne.  S'intende,  che  l'esserci  modo  di  scriverli 
non  vuole  già  dire  che  si  siano  scritti,  e  che  le  testi* 
monianze  di  chi  dice  averli  letti  si  debbano  senz'altro 
accogliere;  le  due  domande,  sé  ci  fossero,  e  se  dagli  sto- 
rici che  ci  restano  o  da  quelli  a  cui  essi  attingono,  siano 
stati  letti,  sono  da  esaminare  1' una  dopo  l'altra. 

»  Cic,  Dt  Rep.,  II,  14,  27.  —  Plin.,  K,  N.  XVI,  44,  237. 
s  Modestow,  Oébrauch  der  Sdirift  unter  den  Bom.  jrdm^.Oap.L 
Voigt,  Legea  Beffice,  p,  264. 
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V. 

LEGGL 

i7.  E  cominciamo  dalle  leggi. 

La  parola  dev^essere  intesa  con  molta  precisione.  Io 
le  do  qui  il  significato  di  comando  o  divieto  emanato  per 
iscrìtto  da  un*  autorità  suprema.  Sicché  non  cade  sotto 
Pesame  presente  resistenza  o  no  di  consuetudini  tradizio- 
nali 0  comunque  introdotte  che  avessero  valore  di  leggi. 

Perciò,  tra  le  leggi  che  anche  ora  vanno  sotto  il  nome 
di  regie,  bisogna  escludere  dalla  presente  discussione 
tutte  quelle  che  gli  autori  dicono  non  scritte,  o  delle 
quali  non  sanno  affermare  se  fossero  o  no  scritte  ^ 
Eliminate  queste,  io  noterò  qui  soltanto  quelle  attinenti 
a  materie  profane  e  sacre ,  che  paiono  concepite  come 
scritte  0  asserite  tali  ;  ed  eccone  il  novero  : 

i8.    Leggi  Regie. 

A, 
P  H  0  F  A  N  B. 

I.  Di  Romolo  : 
a.  La  legge,  chiamata  da  Dionisio  di  Iradimenlo, 
che  colpiva  quello  che  fosse,  o  cliente ,  venuto  meno 
a*  suoi  doveri  verso  il  patrono,  o  patrono  a* suoi  doveri 
verso  il  cliente;  e  dava  a  chiunque  facoltà  di  ucciderlo, 
come  devoto  eh" egli  diventava  con  ciò  agli  Dii  infernali^. 

*  Dionys.,  II,  24.  i^ihoq  (ó  PwfiuXo;)  voftou; . . .  àypàffovq  fiiv 
TOw;  irlfco-Touf  xt>...  Ib.  Il,  27;  IL  73. 

>  Dion.,  Il,  10  :  tw  vòuu  rri^  irpoSovia;  :  Risponde  alla  legge  Vii, 
21  delle  XII  tavole  :  Patronus.  si  clienti  fraudem  feceritf  sacer  esto. 
Bonghi.  Storia  di  Roma.  —  IL  12 
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b.  La  legge ,  che  prescriveva  a  ciascun  cittadino 
di  allevare  talli  i  suoi  discendenti  maschi  e  la  figliuola 
primogenita;  e  violava  di  uccidere  nessuno  di  quelli 
0  questa  innanzi  al  terzo  anno,  eccetto  che  se  fosse 
storpio  0  moslruoso  sin  dalla  nascita  ;  nel  qual  caso  però 
ne  avrebbe  dovuto  avere  il  beneplacito  da  cinque  vi- 
cini; pena,  oltre  tante  altre, T aver  confiscata  la  metà 
della  sostanza  ^ 

e.  La  legge,  colla  quale  è  vietato  alla  moglie  di 
abbandonare  il  marito ,  ma  è  conceduto  a  questo  di 
repudiarla,  quando  ella  abbia  stregato  i  figliuoli  ^  sot- 
tratto le  chiavi  ^  o  commesso  adulterio  :  chi  la  licenzii 
per  altra  ragione,  la  sostanza  sua  apparterrà  parte  alla 
moglie,  parte  sarà  consacrata  a  Cerere;  ed  egli  avrà 
Pobbligo  di  un  sacrificio  agli  Dei  infernali  ^ 

d.  La  legge,  che  dichiarava  sacra  agli  Dei,  cioò 
soggetta  a  morte  per  mano  di  chiunque,  la  nuora  che 
avesse  offesa  la  suocera,  quando  questa  ne  avesse  mosso 
querela  avanti  al  tribunale  domestico  \ 


>  Dion.,  n,  15. 

)  ini  fxpiiaxùoL  rcxvuv.  Vedi  Voigt,  op.  cit,  p.  42. 

3  Soprattutto  della  ceUa  vinaria^  Yoigt,  op.  cit. ,  p.  38.  Dion. , 
li,  25  :  la  donna  che  bevesse  vino,  punita  di  morte. 

♦  Plut,  Botn.,  22.  Il  Bruns  (Fantea  Juris  Eom,  Antiqui,  Ed.  IV, 
p.  6)  traduce  quest^  ultimo  inciso:  «  qui  autcm  venderei  uxonm^ 
diis  inferis  immólari  ?»  che  è  Tinterpretazione  del  Rein,  Priv.  Bt.  448, 
n.  2,  e  dello  Schlesinger,  ZRG.  8,  58.  Ma  a  me  paiono  convincenti 
le  ragioni  che  mette  innanzi  contro  questa  interpretazione  il  Voigt, 
op.  cit,  p.  59,  n.  63. 

«  Fest.,  p.  230,  13:  in  regis  Romuli  et  Latii  (leg.  Tatii)  le- 
ffibus:  Si  nurus  +  sacra  Divis  parenttim  estod.  Che  è  compiuta 
cosi  dal  Bruns  (p.  7).  —  Si  nurus  (plorassit)  sacra  Divis  paroh 
ium  estod.  Ma  meglio  dal  Voigt  (p.  44)  :  Si  nurus  socrui  obambìh 
lassitf  ast  oUa  plorassit,  etc.  Vedi  gli  altri  tentativi  di  restituzione 
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II.  Di  Noma  ^  : 

a.  La  legge  per  la  quale  era  vietato  al  padre  di 
Tendere  il  figliolo,  che  col  suo  consenso  avesse  con- 


del  testo  nel  Dicksen,    Venuche  zur  KriHk  und  AmUgvng  der 
Qudlen  des  Bcmischen  Textes,  p.  289. 

Tra  queste  leggi  di  Homolo  non  tengo  conto  di  quelle  registrate 
da  Bruns,  ai  n.  1,  3,  4,  6,  6,  7,  8,  9,  10,  12.  Ciò  ho  fatto,  per- 
chè le  1,  3,  4,  non  sono  propriamente  leggi,  ma  gli  ordini  poli- 
tici instituiti  da  Bomolo ,  rispetto  alla  divisione  dei  cittadini  in 
patrìci  e  clienti,  alla  creazione  del  Senato,  alle  attribuzioni  rispet- 
tire  di  questo,  del  Re  e  del  popolo,  ed  alla  designazione  dei  sa- 
cerdoti (Dion.,  n,  9, 12,  14,  21  e  22);  la  quinta  è  la  misura  dell'anno 
quale  l'avrebbe  stabilita  Romolo  (Macrob.,  8at,  I,  12,  88);  la  sesta 
è  Fuso  dell'intercalare  riferito  dubbiosamente  a  lui  (Id.  I,  13). 
Quanto  alla  settima,  eh'  è  una  definizione  dell'effetto  giuridico  del 
matrimonio,  rispetto  alla  comunanza  che  ne  segue,  di  sostanza  e  di 
colto  (Dion. ,  II ,  25)  ;  all'  ottava ,  per  la  quale  in  un  caso  d' un 
indizio  domestico  della  moglie  imputata  d'adulterio  o  di  ubria- 
chezza, è  detto  che  Romolo  non  ^k  disponesse,  ma  permettesse 
che  fosse  punita  di  morte  (Ih.);  alla  decima,  nella  quale  ò  detto 
altresì  che  Romolo  permettesse  al  padre  di  punire  il  figliuolo  a 
sua  posta,  e  persino  di  venderlo,  ma  non  più  di  tre  volte  (Ih.,  26,  27), 
non  si  può  affermare,  che  gli  scrittori  stessi  che  ce  ne  danno  no- 
tizia, intendano  propriamente  parlare  di  leggi.  Resta  la  duodecima  : 
e  in  questa  il  testo  di  Plutarco  non  enuncia  nessuna  legge,  ma 
bensì  soltanto,  che  Romolo  non  sancisse  pena  contro  gli  omicidi 
dd  propri  genitori ,  parendogli  impossibile  che  questo  delitto  si 
desse,  si  da  aver  chiamato  parricidio  V  omicidio  ;  la  legge ,  dove 
ciò  sarebbe  stato  fatto,  egli  non  la  riferisce;  e  bastava  che  man- 
casse una  legge  speciale,  perchò  il  parricida  non  fosse  specialmente 
punito. 

*  Dionys.,  Il,  27.  «x  raSv  No/xà  no/x7rc>cou  vo/zwv,  «v  ole  xat 
o^To{  yiypoiirrgtt  xt>.  Liv.,  I,  19.  Numa  urbem  novam,.,  jure  le- 
g^bioqìie,»  de  integro  condere  parat  Cic,  De  Rep.j  II,  14  :  ani- 
mo9  propositis  kgibw  his,  quas  in  monumentis  habemua.,,  rdigio- 
mm  eerimoniis  mitigavit.  V,  2.  legum  etiam  scriptor  fuit ,  quas 
Kxtis  extare. 
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tratto  un  matrimonio  religioso  e  solenne  (mediante  ctm- 
farr natio)  K 

b.  La  legge,  che  ordinava,  che  ogni  cittadino  cir- 
coscrivesse il  suo  campo,  e  collocasse  pietre  sui  con- 
fini, sacre  a  Dio  Termine  :  pena  Tessere  dichiarato  sacro 
chi  le  rimovesse  o  movesse*. 

e.  La  legge,  che  dichiarava  parricida  chi  avesse  do- 
losamente ucciso  un  uomo  libero  ^. 

d.  La  legge,  per  la  quale  chi  senza  volere  ucci- 
deva un  uomo,  dovesse  agli  agnati  di  lui  raunati  of- 
ferire un  becco;  il  quale  sacrificato  avrebbe  purgato 
romicida  del  suo  delitto*. 

e.  La  legge,  che  vieta  di  seppellire  una  donna 
moria  gravida,  prima  d'avergli  estratto  il  feto;  pena 
il  diventare  sacro  a  Giove  chi  faccia  altrimenti  \ 


i  L.  e. 

«  Ib.,  74. 

3  Fest,  221  :  parricida  tion  utique  ù,  qui  parcntem  occidiaset 
dicebatur^  sed  qaalemcumque  hominem  indemìtatum.  Ita  fuisse  in- 
dicat  Lex  Nunia  Fompilii  Begis  his  composita  verbis. 

Si  qui  hominem  libentm  dolo  sciens  morti  duity  parricida$  està. 

^  Serv.  in  Virg.  JE^d  IV,  43  :  in  legibus  NunuB  cautum  est,  ut 
9i  qtàs  imprudcìis  occidisset  homitiem,  prò  capite  occisi  agnatia 
eju3  in  conclone  offerret  aì-ietem.  Vedi  in  Virg.  Georg.,  ITI,  387;  Cic, 
De  off,  ICti  presso  Fest.,  347,  2;  Lab.  15.  Jur.  Font,  presso  FesL, 
351,  8;  i  quali  due  ultimi  adoperano  la  locuzione  8ìibiicere  arietem^ 
che  il  Voigt,  op.  cit.,  p.  64,  crede  fosse  quella  propria  della  legge. 

8  La  sanzione  non  è  nei  testi  che  abbiamo,  connessa  coUa  legge. 
QuesU  c'è  riferita  da  Marcello,  1.  28,  Dig.  (D.  II,  8,  2)  :  ^e^  Ux 
Regia j  mulierem  quce  pregtiafis  mortua  sii,  humari,  antequam 
partua  ei  excidahir;  qui  contì-a  fecerit,  spem  animantis  cum  gra- 
vida peremisse  videtur.  Quella,  invece,  si  legge  in  Fest.  6,  1: 
aliuta  antiqui  diccbant  prò  a/i/er. ...  Hinc  est  Ulud  in  legibui 
Xumce  Pompila:  <  Si  quisquam  aliuta  faxit,  ipsoa  lovi  9acer 
esto.      £  chiaro,  che  Marcar  Ilo  non  ci  dà  la  sanzione  della  legge; 


rOKTI   DELLA   STORIA   ROMA>^A.   —  LEGGI,  181 

III.  Di  Tollo  Ostilio: 

a.  La   legge ,   che   condannava  a   morte   V  uomo, 
che  avesse  commesso  incesto  con  una  vergine  Vestale  \ 

b.  La  legge  che  prescriveva  Talimenlazione  a  spese 
pubbliche  dei  figliuoli  trigemini^. 

e  che  invece  Pesto  o  Paolo  Diacono  per  lui  non  *\ì  dà,  se  non  una 
sanadone  dì  legge,  senza  dirci  di  quale.  La  congettura  del  Voigt, 
op.  dt,  p.  73,  che  la  legge  cui  questa  sanzione  appartiene,  sia 
quella  riferita  da  Marcello,  mi  pare  sommamente  probabile. 

Il  £runs,  p.  9,  attribuisce  a  Numa  altre  leggi;  ma  non  si  può 
con  precisione  chiamarle  cosi.  Il  n.  11  tratto  da  Plutarco  (Xuma,  12), 
si  riferisce  alle  consuetudini  che  regolavano  la  durata  del  lutto,  se- 
condo l'età  del  morto;  il  n.  17,  anche  da  Plutarco  (Ivi,  17)  alla 
distribuzione  della  plebe  in  corpi  di  mestieri;  il  n.  18,  tratto  da 
lUacrobio,  8at,  I,  13,  alla  costituzione  dell'anno;  il  n.  19,  da  Li- 
vio, I,  19,  alla  distinzione  dei  giorni  in  fasti  e  nefasti. 

1  Fest.  241 ,  29 ,  da  Catone  ,  neir  oraz.  de  Augnribus  :  Pr<h 
hrum  virginia  vestalis  ut  capite  puniretur ,  vir  qui  eam  incesta- 
risset^  verheribus  necaretur,...  adidt  quoque  virgines  vestales  èacer- 
dotio  exaugurat  ....  Il  resto  manca.  La  legge  qui  non  è  detta 
regia,  ma  Dionisio,  I,  78,  la  chiama  6  r&ìv  nùrÀ'j  vàuoc  ,  e  si 
può  per  r  indole  sua  crederla  antichissima.  Il  Voigt  (  p.  78  ) 
congettura  che  fosse  di  Tulio  Ostilio,  ravvicinando  la  notizia  data 
da  Tacito,  Ann.  12 ,  8.  Addidit  Claudius,  sacra  ex  legibus  TuUi 
regis  piacidaque  (per  l' incesto  di  Silano  colla  sorella)  apud  lucum 
DiancB  per  pontifices  danda.  La  congettura  mi  par  probabile.  Che 
la  legge  contenesse  oltre  la  pena  dell'  uomo  anche  quella  della  ve- 
stale, appar  chiaro;  ma  quale  la  pena  fosse,  nou  si  sa  da  Festo, 
per  motivo  della  lacuna  del  testo,  da  ciò  in  fuori,  che,  innanzi  d'in- 
fliggerle la  pena,  dovesse  la  vestale  essere  sconsacrata,  exaugurari. 
Dalla  sillaba  era  (sacra)  che  appare  come  il  principio  del  verso 
che  segue  subito  l' ultimo  citato,  e  dalla  sillaba  en  (etite),  al  prin- 
cipio del  verso  seguente,  il  Voigt  induce,  che  neUa  le^e  fossero 
anche  prescritte  cerimonie  espiatorie  da  compiersi,  in  un  caso  simile, 
a  nome  dello  Stato ,  che  sarebbero  appunto  quelle  ricordate  nel 
passo  di  Tacito. 

*  Dion.,  m,  22.  Non  allego  tra  le  leggi  di  Tulio,  né  la  prima, 
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IV.  Di  Anco  Marcio: 

La  legge,  che  prescriveva  le  cerimonie,  colle  quali 
si  dovessero  ripetere  da  nemici  le  cose  prese  da  essi  ^ 

V.  Di  Servio  Tdllio*: 

a.  La  legge,  che  dichiarava  sacro  agli  Dii  familiari 
il  figliuolo  che  avesse  baltuto  suo  padre,  quando  questi 
si  fosse  querelalo  al  tribunale  domestico^. 

b.  Le  cinquanta  leggi  concernenti  i  contratti  ed  i 
reati  ^. 

e.  La  legge  che  instituiva  il  censo;  e  comminava, 
a  chi  non  si  lasciasse  censire,  la  pena  della  privazione 


né  la  seconda,  nò  la  quarta  del  Bnius.  La  prima,  infatti,  è  tratta 
da  Cicerone,  De  Rep.y  IT,  17,  secondo  il  quale  Tulio  consiUmt  jus 
quo  bella  indicerentur  ;  ma  non  ò  detto  come  questo  jua  fosse  consti- 
tuito.  Rispetto  alla  seconda,  Livio,  1, 21,  non  attribuisce  a  Tulio  la 
legge,  secondo  la  quale  questi  nominò  i  duumviri,  ma  ne  parla  anzi 
come  di  legge  anteriore  a  lui;  e  lo  stesso  si  può  dire  della  teiza. 
Se  il  vófAo;  TcJv  ÀfiiroTOEXTfijv  Tf  xaì  Tr/so^oT&iv,  di  cui  parla  Dio> 
nisio,  m,  30,  è  davvero  una  legge,  ò  anteriore  a  Tulio ,  che  non 
fa  se  non  applicarla  a  Mettio  e  suoi  complici. 

i  Liv.,  I,  32:  jtu  ab  antiqua  gente  .^Squicolia^  quod  nuncFetiaUt 
haòent,  de8crip8it,  qua  rea  repetuntur. 

s  Di  Tarquinio  Prisco  non  s' allegano  leggi ,  non  si  potendo 
«biamare  con  questo  nome  le  due  registrate  dal  Bruna,  p.  11,  nella 
prima  delle  quali  si  riferisce  al  numero  duplicato  dei  padri ,  Cìc ., 
De  Bep.,  Il,  20;  la  seconda  allWnsegne  dell'impero,  ricevute  dagli 
Etruschi,  e  non  accettata  senza  il  consenso  del  Senato  e  del  popolo. 

3  Fest.,  2306,  15:  in  Servi  Tulli  (legibtta)  hoec  est;  ai  parentem 
puer  verherity  ast  otte  plorasait,  puer  diina  parentum  aaeer  eato. 
Il  Yoigt,  p.  65,  reca  questa  legge  a  Tulio  Ostilio,  ma  siccome  non 
dà  di  ciò  nessuna  ragione,  bisogna  dire  che  sia  una  distrazione 
la  sua. 

^  Delle  quali  non  sappiamo  più  di  cosi,  poiché  Dionisio  che  ce 
n*  informa,  IV,  13,  crede  bene  di  non  averne  a  dare  più  precisa  no- 
tizia: ov^iv  ^tofAftc  fituvnT^att  xocrà  tÒ  Trot^óv. 
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della  sostanza,  oltre  alPessere  ballato  a  verghe  e  ven- 
dolo  \ 


s  A  e  R  B. 

Di  Numa  Pompilio: 

a.  La  legge,  che  viola  di  spandere  il  vino  sai  rogo  '. 

b.  La  legge,  che  vieta  alla  donna,  la  qaale  sia  con- 
cabina d^un  uomo  ammoglialo,  di  toccare  Tara  di  Giu- 
none; e  quando  lo  facesse,  dovesse  sacri Qcare  a  Giu- 
none an^  agnellai. 

e.  La  legge  che  vieta  di  celebrare  fanerali  al- 
l'nomo  ucciso  dal  fulminea 

1  Dion.,  IV,  16;  Lir.,  I,  42.  Di  questa  legge,  il  Bruna,  p.  19,  ne 
&  dne,  ma  una  ò  la  legge  e  raitra  la  sanzione.  Non  appar  chiaro, 
d'altra  parte,  che  fossero  effetto  di  due.  leggi  la  concessione  della 
dttadinanza  a* manomessi  (3),  Dion.,  IV,  22,  e  la  distinzione  dei 
gmdìzii  privati  da*  pubblici  (5),  Dion..  IV,  26.  —  Di  Tarquìnio  Su- 
perbo, non  restano  l^:gi,  non  si  potendo  dir  tale,  come  £»  il  Bruns, 
p.  13,  l'abolizione  dcdle  leggi  contrattoali  {ictpl  ri  vviipoXotta) 
di  Tullio,  e  la  distrunone  delle  tavole,  sulle  quali  erano  scritte. 

S  Plin.,  JS.  N^  14, 12.  NunuB  Regia  Pottumia  (?)  ìex  ut:  Vino 
ragum  ne  respargito. 

3  Fest,  222,  4  PéUex  aram  Junonie  ne  tangito;  n  tanget, 
Jwumi  crìnibuà  demissie  agnam  fceminam  casdUo.  Vedi  A.  Geli.,  IV, 
3;  Paul.,  10  ad  L.  M.  et  Pop,  (Z>.  L.  16,  144). 

i  Fest,  178 ,  20 ,  in  Numce  Pompili  regia  legibus  scriptum 
esse:  si  hominem  fulminibus  +  occm^  ne  supra  genua  toUito  -H. 
Et  aUbi  :  homo  si  fulmine  occisus  est,  ei  justa  ntiUa  fieri  oportet 
Dove  il  Miiller  corregge /uZmen  lovis  per  fulminibus;  e  tolcitor  per 
toOito;  la  qual  seconda  correzione,  come  nota  il  Voigt,  op.  dt., 
p.  10,  ò  soverchia,  nò  ò  accolta  dal  Bruns.  Nel  testo  di  Feste  le 
leggi  son  presentate  come  due;  ma  in  verità  la  seconda  non  ò  se 
non  una  dichiarazione  della  prima.  In  questa,  infatti,  ò  espresso 
col  divieto  dell'atto  iniziale  del  funerale  —  supra  genua  tóllito  — 
la  proibizione  del  funerale,  che  ò  enunciata  in  genere  in  quella. 
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c.  La  legge  che  prescrive  a  quali  Dii  debbono  far 
sacrificio  i  generali  sotto  i  cui  auspicii  sia  stato  morto 
e  spogliato  il  generale  inimico,  e  che  donativo  si  debba 
dare  a  chi  V  abbia  spogliato  e  morto  \ 

Vedi  Voigt,  op.  cit.,  p.  10.  H  fulminato  doveva  essere  seppellito 
nel  luogo  stesso  in  cui  era  stato  colpito.  Vedi  Plin.,  R,  N.,  n,  54, 
145  :  Artemid.,  Oneir.y  II,  8  :  Pseudo-Quintil.,  Deci.,  274. 

«  Fest,  189,  4.  Jf.  Varrò  ait  opima  spolia  esse,  etiam  ai  mani- 

ptiZam  mUes  detraxerity  dummodo  duci  Jiostium non  sini 

ad  cedem  lovis  Feretri  poni,  testimonio  esse  libros  Fontificum  ;  in 
quibus  8it:  Pro  primis  spoliis  bovem  (M,  bove),  prò  secundis  soli' 
taurUibus,  prò  tertiis  agno  publice  fieri  debere;  esse  etiam  compeUi 
regea  (M,  Pompili  regis)  legem  opimomm  spoliorum  talem  :  Oujus 
(H.  cui  sim)  auspicio  classe  propincta  opima  spolia  capiuntur.  Ioti 
Feretrio  darier  oporteat  et  (M.  hic  delet)  bovem  caìdito,  qui  cepit 
oeris  ce.  (M.  ccc  darier  oportet,  H.  dari  oeris  eoe  oporteai  et  boeem 
ccedito  lovi  Feretrio), 

Secunda  spolia,  in  Martis  aram  in  campo  solitaurilia  utra  vólue' 
rit,  ccedito  (M.  addit  :  qui  cepit,  ei  oeris  ce  dato,  H.  cvjus  auspicio 
classe  procincta  secunda  spolia  capta,  in  Martis  ara  in  campo  so- 
litauriliay  utra  voluerit,  ccedito.  Qui  capii,  ce.  ceris  dato), 

Tertia  spolia,  lanui  Quirino  agnum  marem  cceditOf  e.  qui  ce' 
perit  ex  cere  dato,  cttjus  attspicio  capta,  dis  ^piaciUttm  dato  (H.  Cvr^ 
jus  auspicio  classe  procincta  tertia  spolia  capta ,  lanui  Quirino 
agnum  mftrem  ccedito,  e.  qui  ceperit,  ex  cere  dato  —  Dis  piaculum 
dato), 

II  testo  della  legge,  che  Festo,  come  si  vede,  attinge  da  Var- 
rone,  è  corrottissimo.  Io  Tho  dato  colle  correzioni  che  propone  il 
Miiller  a  piò  di  pagina,  che  bastano  al  Bruns ,  e  con  quelle,  ben 
più  larghe  delP  Hertzberg ,  Philólogus,  1846,  I,  333,  accettate  in 
tutto  dal  Voigt,  op.  cit,  p,  6. 

Il  significato  è  accertato  da  Plut. ,  Mar(^, ,  8;  Serv.  in  ^n, 
VI,  860. 

Ma  quali  sono  queste  prima,  secunda,  tertia  spolia  opima?  Nel 
luogo  di  Festo  si  comincia  dal  dire,  che,  secondo  Vairone,  sono 
spoglie  opime  quelle  tolte  a  un  generale  nemico  anche  da  un  mi- 
lite; quindi  parrebbe,  ch'egli  reputi  prime,  seconde,  terze,  quelle 
che  un  soldato  guadagni  una  prima,  una  seconda,  una  terza  volta. 
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d.  La  legge  che  vieta  di  fare  offerta  di  pesci  che 
non  avessero  sqaame^ 


Invece  Servio,  1.  e,  dice  che  la  prime  spoglie  faron  guadagnate 
da  Romolo  colla  nccisione  di  Acrone,  le  seconde  da  Cosso  con  quella 
di  Tolumnio,  le  terze  da  Marcello  con  quella  di  Yirìdomaro  ;  sicché 
le  opime  erano  spoglie  guadagnate  da  nn  generale  per  la  uccisione  di 
un  generale  ;  eh'  è  anche  Topinione  di  Livio  (IV,  20  :  ea  rite  opima 
tpclia  habeniur ,  qum  dux  duci  detraxit,  nec  dncem  novimus  nÌ8Ì 
c^jus  auspicio  bdlum  geritur)^  e  di  altri  antichi  scrittori,  che  come 
posteriori  a  Livio,  possono  aver  preso  da  lui.  Però ,  se  nella  legge  di 
Nnma  non  si  tratta  di  una  persona  che  guadagni  più  spoglie,  ma 
di  più  persone,  perchè  non  vi  si  disporrebbe  anche  per  le  quarte 
e  le  quinte  ?  E  per  opposto  il  caso  che  il  generale  nemico  ìsia  uc- 
ciso dal  Romano  è  cosi  straordinario ,  che  non  par  probabile  che 
nn  legislatore  abbia  previsto  che  ne  fossero  uccisi  tre  da  una  sola 
persona.  Invece ,  si  può  dare,  quantunque  sia  anche  difficilissimo , 
che  a  un  milite  accada  di  uccidere  un  generale  più  di  una  volta; 
s'cchò  mi  pare  assai  più  probabile  che  la  legge  stessa»  come 
dice  Varrone;  e  che  il  caso,  che  tre  soli  furono  i  generali  romani 
che  riportarttno  le  spoglie  opime  per  avere  ucciso  il  generale  ini- 
mico ,  fosse  occasione  a  dare  alla  legge  attribuita  a  Numa  un  senso, 
che  paresse  profetizzare  appunto  questo.  Perizonio  tratta  a  lungo, 
Anim.  Hist.,  VII,  p.  252,  la  quistione  se  dice  più  giusto  Varrone 
0  Livio  e  sta  per  il  primo. 

Nel  testo  della  legge,  come  è  data  da  Varrone,  son  distinti:  il 
generale  sotto  i  cui  auspicii  il  generale  nemico  è  ucciso,  e  V  ucci- 
sore di  questo.  H  primo  deve  celebrare  un  sacrificio  espiatorio,  per 
essersi  le  spoglie  conquistate  coli' effusione  del  sangue;  il  secondo 
ha  nn  premio.  Le  spoglie  sono  consacrate  al  Dio  cui  il  sacrificio 
è  fatto.  Che  il  sacrificio  del  quale  in  prima  è  detto  a  qual  Dio 
vada  ^tto  e  con  qual  animale,  abbia  ragione  d'espiazione,  è  espresso 
in  ultimo,  in  una  sola  disposizione ,  che  abbraccia  tutti  e  tre  i 
sacrifici  superiormente  specificati.  Le  parole  «  utra  voluerit  »  vanno 
intese  collo  Scaligero  :  vel  majore  vel  lactenti. 

i  Presso  Cassio  Hemina  (2  Annal.)  in  Plin.,  R.  N.,  XXXII,  20. 
Nfirna  constiiuit  ut  piacea  qui  squamosi  non  essent,  ni  pciluce* 
rent  Vedi  Fest.  253,  17  ;  Serv.  in  ^Vt.,  Vili,  105. 
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e.  La  legge  che  vieta  di  fare  libazione  di  vino 
di  vite  non  potata^. 

f.  La  legge  che  prescrive  a^  sacerdoti  di  farsi  la 
barba  con  rasoi  di  bronzo,  non  di  ferro*. 

g.  La  legge  che  prescrive  di  far  sacrificio  agli 
Dei  con  frutta  e  con  farina  salata  3. 

h.  La  legge  che  ordina  di  abbrustolire  il  farro, 
non  si  dovendo  in  sacre  cerimonie  adoperare  altrimenti  ^ 

t.  La  legge  che  concedeva  alle  vestali  di  testare, 
mentre  viveva  tuttora  il  padre,  e  di  compiere  gli  atti 
civili  senza  tutore  ^ 

19.  Un'ultima  legge  è  a  notare  ;  la  quale  neanche  per 
congettura  si  può  riferire  a  nessun  re  in  particolare; 
quella  che  condannava  nel  capo  chi  uccidesse  un  bue 
per  cibarsi  delle  carni  ^ 

20.  Ora ,  dopo  noverato  cosi  non  tutte  le  leggi  che 
gli  antichi  credevano  regie,  attribuendole  o  noa  ogni 
singolo  Re,  ma  quelle  soltanto,  a  cui,  tra  le* poche  che 
ci  restano,  il  nome  di  leggi  scritte  non  si  può  ricu- 
sare, ci  dobbiamo  ora  domandare  se  la  fede  fermissima 

i  PliiL,  XIY,  12:  eadem  lege  (se,  Numa  Bex):  ex  impotata  vite 
libari  vina  diia  nrfas.  Vedi  Plut,  Numa^  14. 

)  Lyd.,  De  mens.,  I,  31. 

»  Anche  da  C.  Hemma.  Plin.,  H.  N,,  XVm,  7. 

^  Lo  stesso.  Mauca  cosi  questa  come  la  precedente  nel  Brans. 

8  Fiat.,  Numaf  10.  Ho  tralasciato  la  1.  8  del  Bruna:  la  divisione 
che  Dionisio  dice,  II,  63-74,  essere  stata  iktta  da  Nnma  della  le- 
gislazione sacra  in  dieci  parti;  questa  può,  anche  secondo  fan,  non 
essere  stata  fatta  per  legge. 

«  Varr.,  R.  R,  H,  6,  4.  Vedi  Colunt,  R.  K,  VI  pr.,  §  7.  Che 
Ihiocisione  punita  fosse  quella  per  il  fine  indicato,  risulta  da  Cic, 
de  N.  Z).,  n,  63,  159;  oltreché  da  Plinio,  H.  N.,  VIH,  45,  ItO; 
Valer.  Max.,  Vni,  1,  8. 
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e  non  contestala  presso  di  loro  \  che  esse  fossero  au- 
tentiche, ci  debba  bastare  a  crederle  autentiche  anche 
noi;  0  si  debba  invece  credere,  che  qualcuno  le  fog- 
giasse di  capo  suo  assni  più  tardi  dei  Re,  e  traesse  in 
inganno  contemporanei  e  posteri'? 

Noi  non  ne  abbiamo  nessuna  propriamente  nel  te- 
sto  suo  originario  \  quantunque  di  alcune  parole,  che 

<  Di  Noma:  Cic.,  De  Rep.,  II,  14,  26:  Ugibua  qwu  in  monu- 
menHs  habemua.  Ib.,  7.,  I,  3,  legum  eiiam  scriptor  fuit  (Coà,  fuisset). 
quas  sciHs  extare.  Vedi  De  Leg,,  II,  10,  23;  12,  29.  Tusc,  IV,  1. 
Tacito,  Ann.  UE,  26,  che  pare  lo  neghi  di  Immolo,  rafferma  di  Tulio 
e  d'Anco,  ma  soprattutto  di  Servio  Tullio  :  nohvB  Romydm ,  ut 
libitum,  imperitaverat,  dein  Numa  religionibus  et  divino  jure  pò- 
pulum  devinxitj  repertaque  quadam  a  Tulio  et  Anco.  Sed  prceci- 
puus  Servius  TuUiua  sanctor  legum  fuit,  qui$  etiam  Uges  obtem- 
perarent.  Invece  Pomponio,  Ench.  (Z).,  I,  2,  2,  §  2)  lo  afferma  di 
tutti  :  Et  ita  legea  quaadam  et  ipse  curiatas  ad  populum  tulit  : 
tulerunt  et  aequentes  regea;  por  contradicendosi,  poiché  nel  §  1  ha 
detto  :  Et  quidem  iniUo  civitatis  nostra:  populua  sine  lege  certa , 
Bine  jure  certo  primum  agere  instituity  omniaque  manu  a  regibun 
gubemabantur.  Isidoro,  Etgm,,  V,  1,  3,  lo  nega  a  dirittura  di  Ro- 
molo: Numa  PompUiuSy  qui  Bomulo  auccessit  in  regnum,  primus 
leges  Romanis  edidit 

S  n  Bnms,  p.  1,  dice  sommariamente:  Omnino  legea  a  regibus 
daiQB  «Me,  non  is  sum  qui  negem;  fictas  autem  fere  omnes  esse, 
quas  'Romani  nobis  prodiderunt  leges  Begias,  id  contendere  non  du- 
bito. Perchè  e  da  chi?  Si  badi  però  che  queste  parole,  le  quali  ancora 
ai  lagone  nelPediz.  3.*  del  1876,  mancano  nella  quarta  del  1879; 
il  che  non  è  senza  significato.  H  Mommsen,  Bom.  Staatsr.  IT,  p.  43 
(ed.  1877),  mostra  credere,  che  le  leggi  siano  nate  colla  collezione 
stessa  che  ne  fu  fatta;  e  che  questa,  attribuita  a  un  Papirio,  con- 
temporaneo a*  principi!  della  Repubblica,  appartenga  in  verità  ai 
tempi  di  Cesare  (n.  3)  e  dWugusto.  Quanto  alle  altre  opinioni  sul- 
rautenticìtà  delle  leggi  Regie,  vedi  Voìgt,  op.  cit.,  p.  261  seg. 

»  Nelle  n.  5  p.  178,  4  p.  180,  1  p.  181 ,  4  p.  185,  1  p.  184, 
sono  trascritte  quelle  che  son  citate  dagli  autori  in  forma  di  legge, 
86  non  nel  testo  lor  primitivo. 


188  LinKo  grixTO. 

vi  fossero ,  i  gì  animatici  pretendono  di  darci  notizia  *. 
Mn  ohe  il  testo  primitivo  non  ci  rimanga,  non  è  da  roe- 
raviiiliare.  Noi  sappiamo  quanto  via  via  diventasse  inin- 
lelliirihile  a'  figliuoli  il  linguaggio  dei  padri.  S' intende, 
che  scritture  come  queste,  destinate  a  un  uso  pratico. 
e  il  cui  prìncipal  merito  e  bisogno  era  che  fossero 
capite  da  tutti,  non  mantenessero  le  locuzioni  uscite 
a  lììano  a  mano  dal  linguaggio  comune.  La  mutazione, 
acuì,  «l'iiiuli.  in  questa  parte  furono  soggette,  è  prova 
piuttosto  in  favore  delP  autenticità  loro ,  che  contro 
questa. 

E  prova  altresì  nello  stesso  senso  T  informazione  co- 
st:inte  ohe  irli  scrittori  ci  danno,  sul  modo  della  lor 
puhblivaz.ione  e  conservazione.  Erano  incise  su  tavole 
di  quen'ia  -  ;  ond'  eran  chiamate  tavoìe  esse  stesse . 
come  le  h.'iriri  decemvirati  ^\  Catone  ♦  «lice  che  erano 
affisse  nell'atrio  della  Libertà  ^  dove  a' suoi  tempi  bru- 
ciarono. 

Nò  .{'leste,  che  furono  consumate  dal  fuo:o  in  quel 

1  r -.■■■■  •*  •>'  i:i.  4  p.  lN>i.  iy)«r:<t  ,11.  -J  p.  H  •«.  ,7^■I|^:    n.  4  p.  180 ì, 

r\<*    :   '  "..    ■''   \.   ITS'lOil  m-.i..i'.t  doll'cliunoi.izi 'lirr   V»;  Li  V.iiixr.  Mp.  cìt., 

p.  i'"»'^. 

•  l'i  !i.  UT.  'y'\  y  i'/.iè  i\iii\'r.ì.  e.'lì  di-.o .  n::i  v'er.mo  colonne 
li:  i-r. :iz  ■.  I--  t/iv- 1-  Iv  c'.iiaim  in  ipiif-st  •  *i'-*"^  wj-it-'ln.  in  un 
lu'-T-  T:t-:  ?a:.  ir.  t:::  .;Iir«  Cf/r '-■-»;:  k  IV.  4o.  ■;  '.  priuij  nome. 

5  Liv.,  I.  .1'.  J:  Lll.  ...4.   1  :  Vi.   1.   !•.'. 

*  F  "^T.  -t'.  A.  ■' •:  L'-.r  fi.i:  i*#»  :•■■•"  i  '•'■"■'.*■<  cuni  m*il*i<  aiiis 
l-  .'  <  -  ,  •■  '-■>•.  UT  ■.:•'•■  Ci':'  I-i  :  :  .'■■•!.>;;  q"*  (fi?  Auguri- 
■  ;>      -  •     .  —  v^ursi*  i  !::•!:■  li'.'   ^vrT*  V-.-    avu;o    Iu-j:-.-  p.jCO  in- 

■•.■-•  *  '.    .      '  ■  •  > 

"^  I.  .-t'  '.-•:•!!  >ì  0'!!   •»  -r.i  rrlU  rr:ri""ae  •l-r'.i-r  chiese  di 

>.  y..'..-  .       "..  >.  A  ir:  ir.',  i-rv'-  •_  ::  .i  •iiriiwir.i  aii::r^i>  al  Foru. 

m 

Lr  i  ■•. .  .'..     '.*.{■    -  i.  i:.  1  *  ;   T:: ..  I.  *J.  p.  *y2,  :>5ò.  Vrdi  incorno 
ì;-  k- r.  I.  • .  4'>.  Si  V.  Lv   ._' r' v"rw  uu  Af^hi^i'^  di  Stato 


1  -ir-:    n.  •- •-   :■- 
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tempo,  erano  le  stesse  tavole,  sulle  quali  le  leggi  erano 
stale  incise  da^  Re,  cinque  o  seicento  anni  innanzi.  Non 
ci  si  chiede  di  credere  un  fatto  cosi  improbabile.  Ci  si 
riferisce  invece,  che  fossero  rinnovate  più  voile.  Già 
Anco  Marcio  aveva  fatto  ricopiare  su  nuove  tavole  *  le 
leggi  sacre  di  Nuraa,  certo  obliterate  già  dopo  sessanta 
e  più  anni ,  ed  esposto  in  pubblico  le  sue  nuove  in 
luogo  di  quelle,  su  cui  erano  slate  incise  per  ordine 
del  suo  predecessore. 

Se  (luesto  ci  è  raccontato  solo  di  Anco  Marcio,  non  se 
ne  deve  indurre  eh'  egli  solo  lo  facesse.  Nuove  tavole 
devono  essere  stale  più  volte  surrogale  alle  vecchie  ; 
né  soltanto  per  le  leggi  sacre,  ma  altresì  per  le  pro- 
fane. E  di  falli  Livio  riferisce  esplicitamente  che  ciò  fosse 
stalo  fatto  dopo  l'incendio  gallico;  ma  con  questa  par- 
ticolarità, che  in  celesta  rinnovazione,  ordinala  da' tri- 
buni militari  con  potestà  consolare  deiraiuio  :]()V389, 
le  leggi  attinenti  alle  cose  sacre  non  furono  più  (\<posle 
in  pubblico,  avendo  i  pontefici,  nò  essi  soli,  preferito 


'  Dionisio,  III,  36  (ro^;  ttìoI  t^Òv  Ì-omv  c-V7'>ca!'j:<r,  y:  Ilour/- 
).to;  auvfTTyJTaTO,  TTXo'  a.'jTOì'j  Àa'Swv,  y.ij-ypoc!/rj  s;  oì/tov:):  <■  Li- 
vio, I,  32,2  (saci'a  publica....  ex  cnìtntu>ìifarus  Bi\f/is  (  Xi(ìììa)  jìoìì- 
tificem  in  album  velata  proponn-c  in  pnìdko  jn1n-t),  (ìicoim  nitt»«l- 
due,  —  e  con  tanto  consenso  da  non  potersi  dubitare  elie  atriiiL'^fiio 
alla  stessa  fonte,  —  che  A.  Marcio  fosse  a  dirittura  (pi-  111»  di' 
le  fece  trascrivere  sulle  tavole  da' commentarii  di.*' Ke  ;  d' iide  ^^' in- 
durrebbe che  a  parer  loro  quello  fosse  il  primo  a  un  t ti  ri.'  su  ta- 
vole per  esporle  in  pubblico.  Ma  se  cosi  fosse  stato,  Livin,  \'|,  l.  io, 
non  avrebbe  detto,  che,  per  la  prima  volta,  nella  re^t.ituzi«'iir  dvllc 
leggi  dopo  rinccndio  Gallico,  fossero  state  tenute  scirret»'.  jkt  V"- 
lontà  de' Pontefici ,  le  leggi  sacre;  poiché  sarebbero  ^;tate  C'A  an- 
che a' tempi  di  Numa  e  per  sua  instituzionc.  l>el  re-^to,  (  ìi-  «ni' >i.i 
trascrizione  non  potesse  esser  fatta  da' commentarii  d'/ K- .  1.»  mo- 
strerò ancora  più  innanzi. 


\ 
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di  tenerle  segrete,  a  fine  di  maneggiare  più  a  lor  posta 
la  coscienza  religiosa  del  popolo  \ 

S^ha,  dunque,  una  sufficiente  prova  che  cotesto  leggi 
Regie  fossero  ab  antico  trascritte  su  tavole  nuove  via 
via  che  quelle  vecchie  si  andassero  consumando  e  di- 

'  Livio,  VI,  1,  scrive  cosi:  in  primis  /cederà  ac  leges  —  erant 
autem  et  duodecim  tabxda  et  qucedam  regia  leges  —  conquiri  qìUB 
comparerentj  juaserunt  alia  ex  eie  edita  etiam  in  vulgus;  qua 
autem  ad  sacra  pertinebant,  a  pontificibus  maantne,  ut  religùme 
ob^rictos  haberent  miUtitudinis  animos,  suppressa.  Il  Mommsen, 
op.  di,,  p.  43,  che  attribuisce  l'ordine  di  ricercare,  restaurare  que- 
ste tavole  non  ai  tribuni  militari ,  ma  al  Senato ,  interpreta  cosi  il 
testo  di  Livio:  vemichtet  durch  den  gaUischen  Brand  hatten  sie 
zwar  hergesteUt  toerden  sóUten,  aber  es  sei  dies  unterbleiben,  tceil 
die  Pontifices  ihre  Bechnung  dabei  gefunden  hatten  diese  Anwei- 
sungen  far  sich  zu  behalten.  Ma  Livio,  per  vero,  non  dice  questo; 
bensì,  che  delle  leggi  cosi  delle  dodici  tavole  come  regie,  —  e 
neanche  queste  tutte  sacre,  come  il  Mommsen  afferma  —  fu  dato 
ordine  di  raccogliere  tutte  quelle  che  si  fossero  potute  ritrovare, 
che  non  fossero  scomparse;  e  ritrovate,  altre  furono  esposte  in  pub- 
blico, altre,  quelle  che  si  riferivano  a  materia  sacra,  tenute  nasco- 
ste. I  sacerdoti  non  sospesero,  non  interruppero,  non  impedirono  il 
lavoro  del  raccoglierle;  bensì  quando  furono  raccolte,  consigliarono 
ed  ottennero,  che  una  parte  non  ne  fosse  pubblicata  com'era  prima. 
Così  il  Mommsen  stesso,  nell'interpretare  i  passi  dì  Dionisio  e  di  Livio, 
che  si  riferiscono  ad  Anco,  erra  nel  dire  che,  secondo  essi,  Anco  fu 
quello  che  pubblicò  tutte  le  leggi  regie.  Invece  i  due  scrittori  rac- 
contano ch'egli  facesse  trascrivere  sulle  tavole  ed  esporre  in  pub- 
blico solo  le  leggi  sacre  di  Numa.  D' altra  parte  il  Voigt,  op.  cit., 
p.  113,  ne  vuol  trarre,  che  innanzi  all'incendio  Grallico , cosi  delle 
leggi  profSuie  come  delle  sacre,  una  parte  fosse  pubblicata  e  un'al- 
tra no  ;  ma  a  me  non  pare  che  qui  si  dica  nulla  della  pubblica- 
zione, né  dell'une  né  dell'altre  prima  di  quello.  Qui  non  si  parla 
se  non  di  ciò  che  fu  fatto  dopo;  e  si  dice  che  le  leggi  profane  fu- 
rono ricercate  e  anche  {etiam)  pubblicate,  invece  le  sacre  ricercate 
solo.  Che  queste  fossero  anche  prima  esposte  al  pubblico,  si  ritrae 
da'  luoghi  di  Dionisio  e  Livio  cit.  nella  n.  1  p.  189. 
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Tentassero  illeggibili.  Ma  esse  diveniarono  oggetto  di 
un'altra  maniera  di  conservazione  al  cadere  della  mo- 
narchia. Un  Papirio,  uno  dei  principali  uomini  dei 
(empi  di  Tarqainio  il  Superbo,  assai  probabilmente 
sommo  pontefice,  raccolse  insieme  tutte  le  leggi  Regie, 
senza  aggiungervi  nulla  di  suo,  ma  ordinandole  ^  Que- 

1  Pomp.,  Ench.y  L  e.  Come  slia  ad  intendere:  legea  nne  ordine 
lataa  in  union  composuit?  Che  Vjua  eivUe  Papirianum  che  Pom- 
ponio areya  davanti  ag^li  occhi,  era  distribuito  in  più  libri,   e  in 
questi  le  leggi  erano  distinte  per  materia.  Io  ho  detto  solo   Pa- 
pirìo,  senza  prenome.  Difatti  questo   è  dato  diversamente.  Pom- 
ponio lo  chiama  Publio  al  §  36  ;  e  questa  mi  par  sufficiente   ra- 
gfione  perchè  al  §  2  si  debba  leg^gere  in  libro  serto  Papiriij  anzi- 
ché in  libro  SexH  Papirii.  Vedi  la  nota  del  Voigt  (287)  op.  cit., 
p.  118.  Ma  Dionisio,  ELI,  36,  lo  chiama  Gkhjo;  e  mentre  Pompo- 
nio lo  dice  solo  €x  principàlibus  viri8t  juris  civilis  in  primis  pt' 
ritus,  Dionisio  lo  sa  di  giunta  riìv  otTràvreav  rùv  és^ùv  inytiiovixv 
f^ovra.  n  Gajo  di  Dionisio  è  tutt'uno  col  Publio  di  Papirio?  Il 
Voigt  crede  che  il  Oajo  abbia  solo  raccolto   le  prescrizioni  re- 
ligiose di  Nnma;  poiché  di  queste  davvero  si  tratta  propriamente 
nel  passo  a  cui  si  riferisce  in  Dionisio  la  menzione  del  lavoro  di 
lui.  Ma  le  parole  dì  Dionisio  rispetto  al  tempo  in  cui  questa  col- 
lezione di  Gajo   fa  fatta,  iitri  tyìv  ffxj5oX>!v    rùv  ^aTi>cuy,  si  ri- 
scontrano con  quelle  di  Pomponio;  giacché  P.  Papirio  non  potè 
oonferre  in  unum  Uges  regias^  se  non  dopo  cacciati  i  Re.  Ora, 
eome  può  parer  verosimile  che  fossero  da  due  persone  della  stessa 
gente  compilate  contemporaneamente  due    collezioni ,   V  una  par- 
ziale, Taltra  complessiva;  giacché  in  questa  seconda,  anche  le  pre- 
scrizioni religiose  non  è  dubbio  che  si  contenessero  (Macr.,  Sat, 
m,  11,  5  8.;  Serv.  in  J?n.,  XII,  886).  Se  poi  Papirio  si  chia- 
masse Publio   0  Oajo,  non  è  possibile  risolvere;  assai  probabil- 
mente, il  prenome  non  era  più  conosciuto   con  certezza,  poiché 
nel  titolo  che  al  libro  era  dato  abitualmente,  mancava:  Pomp.«  1.  e, 
jus  dvìU  Papirianum,  Paul.,  10,  od  l,  lui,  et  Pap.  (D.  L.,  16,  144), 
jus  Papirianum.  Serv.  ad  J5Jn.,  XII,  836  ;  kgis  Papirice.  Però,  è 
buona  Tosservazione  del  Voigt,  op.  cit,  p.  126,  che  il  cognome  Gsjo 
si  trova  nella  gente  Papiria,  ma  non  Publio  né  Sesto.  Se  non  che 
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Sta  raccolla  prese  il  nome  di  diritlo  civile  o  diritto  pa- 
piriano;  ne  (a  scritto  un  commento  da  Gianio  Gracco 
Fiacco,  contemporaneo  e  partigiano  di  Cesare  \  il  quale 
s'è  perso,  ma  ce  ne  restano  citazioni  '.  A  me  non  pare, 
che  sia  ragionevole  il  dubitare  deiresistenza  di  un  li- 
bro, del  quale  davvero  non  troviamo  cenno  per  quat- 
trocento anni  dalla  sua  esistenza ,  ma  di  cui  abbiamo 
pure  testimonianza  sufficiente,  cosi  dalla  natura  del  suo 
contenuto  come  dal  commento  che  n'è  stato  fatto,  in- 
nanzi alla  caduta  della  Repubblica  ^.  Sicché  rimettendo 

egli  non  ne  usa  per  dare  la  preferenza  a  Gkgo  sopra  Publio,  benai  per 
escludere  V  uno  e  l'altxo ,  e  per  congetturare  che  U  prenome  fosse 
Manto,  poiché  questo  Ai  il  prenome  del  primo  pontefice  massimo; 
giacché  è  vero  che  Dionisio,  V,  1,  dice  che  Manio  Papirio  fosse 
primo  rex  sacrorum;  ma  come  quest^uffidOi  secondo  Fest  318,  23, 
fu  rivestito  da  un  Sul[picio  Com]uto  per  il  primo,  Dionisio  deve 
avere  scambiato  qui  un  supremo  ufficio  religioso  colPaltro.  Troppe 
e  troppo  intrecciate  congetture  davvero ,  che  ingombrano ,  aozichò 
chiarire.  Come  che  sia,  V  incertezza  del  nome,  a  me  non  pare,  come 
al  Mommsen,  1.  e,  n.  4,  una  ragione  sufficiente  di  dubitar  della  cosa. 

i  Dedicò  a  Cesare  un  altro  suo  libro  De  Indigitamentis.  Censor., 
De  Die  Nat,  8,  2;  Macrob.,  Sat.  I,  16,  §  30;  I,  18,  §  4.  Solin., 
II,  40.  Amob,,    adv.  Nat,  III,  31,  38,  V,  18. 

S  n  Voigt,  1.  e,  p.  128,  nota  queste:  Paul,  10,  l  Ivi  et  P(^. 
(D.  L.y  16,  144),  dove  comp.  Fest.,  222,  3;  Macr.,  Sat,  m,  11,  B; 
Pcst.,  277  a,  6;  178  b,  22;  151,  11;  ed  aggiungerebbe  Fest, 
253,  17;  Geli.  IV,  3,  3;  Piin.,  H.  N,  XIV,  12,  88.  L'Huschke, 
lur,  Antej.,  p.  44,  assegna  al  libro  De  jure  papiriano  solo  il  luogo 
presso  Macr.,  HI,  11,  5:  arce  vicem  proestare  posse  niensam  di- 
catam;  ma  come  neanche  in  questo  Q.  Granio  ò  citato  per  nome, 
non  vedo  ragione  di  negare  a  dirittura  che  si  possano  riferire  a  lai 
gli  altri  passi  citati  dal  Voigt. 

3  II  Mommsen,  op.  cit,  p.  43,  dubita  che  questa  collezione  Papi* 
rìana  non  sia  mai  esistita,  o  piuttosto  sia  stata  foggiata  adempì  di 
Cesare.  E  fonda  questo  suo  dubbio  su  ciò,  che  non  ne  trova  notizia 
in  Cicerone  e  Varrone,  e  la  prima  menzione  se  ne  trovi  attempi 
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ad  esaminare  più  innanzi,  se  queste  leggi  si  conlenessero 
anche  nei  Commenlarii  complessivi  o  speciali  dei  Re, 
passo  ora  a  considerare  e  noverare  le  leggi  repabbli- 
cane,  delle  quali  ci  è  falla  menzione  sino  air  anno  383 
di  Roma. 


di  Cesare,  se  il  commentatore  del  libro  Papiriano,  Granio,  era  con- 
temporaneo di  questo  (n  3,  p.  43).  Ma  non  c*ò  nessun  motivo  ra- 
jgionevole  di  dubitare  che  Granio  fosse  contemporaneo  di  Cesare; 
se  non  fosse  stato,  come  mai  Verrio  Fiacco  l'avrebbe  citato,  secondo 
appare  da  Feste,  277|  6?  Restandoci  di  Yarrone  cosi  poco,  come  si 
può  sa  ciò  solo,  che  un  libro  non  si  trovi  citato  da  lui,  fondare  la 
congettura  che  il  libro  non  sia  esistito?  Quanto  a  Cicerone,  non 
Toglio  col  Voigt,  p.  119,  pretendere  che  ad  Att,,  VI,  1,  8,  egli  vi 
aooenni,  parendomi  congettura  troppo  sforzata;  ma  mi  basta  osser- 
vare, che  Tautorità  deUa  fonte  aUa  quale  attinge  Dionisio  la  noti- 
zia Bua,  come  avrò  ragione  di  dire  più  innanzi,  è  molto  maggiore 
qui  che  quella  di  Cicerone;  giacché  dal  silenzio  accidentale  di  que» 
sto  si  vuol  trarre  argomento  a  invalidare  la  formale  dichiarazione 
di  quello.  Il  Mommsen  crede  che  le  leggi  Kegie  si  debbano  ripu- 
tare, dietro  Liv.,  I,  32  e  Dion.,  3,  36,  un  editto  di  Anco  Marcio; 
ma  davvero  nei  luoghi  citati  si  parla  solo  di  lego^i  sacre,  e  Perdine 
di  Anco  si  restringe  alla  loro  pubblicazione.  Solo  la  pubblicazione 
di  coteste  leggi  saere  non  si  è  rifatta  secondo  Livio,  VI,  1,  dopo 
l'incendio  Gallico.  Né  sappiamo,  ma  è  ceno  molto  probabile  che  sia 
stata  fatta  poi.  Il  diritto  Papiriano  non  abbraccia  solo  le  leggi 
sacre,  ma  tutte  le  leggi  Regie;  la  raccolta  di  tutta  la  legisla- 
zione che  vi  si  conteneva,  era  un  lavoro  privato  o  collegiale  di 
grande  utilità  per  Tordine  del  quale  egli  era  capo  supremo.  Non 
si  può  dire  che  sia  comparso  d'un  subito,  allMmprovviso,  a' .tempi 
di  Cesare,  per  ciò  solo  che  allora  è  commentato.  Che  uno  si  sia 
allora  rivolto  a  commentare  un  antico  libro  di  diritto,  non  è  un 
latto  singolare;  bensì  s'accorda  con  tutto  un  indirizzo  di  studii  in 
quel  tempo  ;  e  ad  ogni  modo,  è  una  impresa  che  non  s*  intende , 
se  il  libro,  anziché  essere  antico,  fosse  venato  fuori  soltanto  da 
poco.  Quanto  agli  altri  dubbi  accampati  contro  resistenza  autentica 
deU'iiis  ernie  Papirianum^  e  delle  leggi  che  vi  si  contenevano, 
io  me  ne  rimetto  al  Voigt,  op.  cit,  e  alla  sua  risposta. 

BoMGHi.  Stot-ia  di  Roma,  —  IL  13 
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21.   Leggìi  Repubblicane. 

LEGGI    dall'anno    245    ALL^ANNO    283. 

Noterò  le  leggi  dalPa.  245/509  air  a.  283/471  nel- 
Tordine  in  cui  le  ri  ferisce  Dionisio. 

a.  Legge  colla  quale  sono  espulsi  da  Roma  e  dal 
dominio  suo  i  Tarquini  e  tutla  la  lor  progenie;  pena 
la  morte  a  chi  contravvenisse  ^ 

b.  Legge  che  instiluisce  il  Consolalo  ^ 

e.  Legge  di  Valerio  Publicola,  che  nessuno  possa 
in  Roma  esercitare  un  magistrato,  senz'  esservi  stato 
eletto  dal  popolo  ^ 

d.  Altra  legge  di  Valerio  stesso ,  nella  quale  è 
scritto:  e  Se  alcun  magistrato  voglia  condannare  nel 
capo  0  battere  colle  verghe  o  multare  un  Romano, 
debba  esser  lecito  a  questo  d'appellarsi  dal  magistrato 
al  giudizio  del  popolo,  e  neir  intervallo  non  gli  si  possa 
infliggere  dal  magistrato  nessun  danno  sino  a  che  il 
popolo  abbia  giudicato  di  lui^  > 

e.  Legge  che  conferisce  il  diritto  di  città  a*  Tar- 
quinia rivelatori  della  cospirazione  delPanno  254,  e  as- 
segna loro  diecimila  dramme  e  venti  jugeri  di  terra  per 
uno;  e  sono  dannali  nel  capo  i  cospiratori^. 

f.  Legge  con  cui  i  tribuni  son  dichiarati  inviola- 
bili «. 

>  Dionyg.,  IV,  84.  Ripetuta,  V,  1. 

«  Ih. 

3  V,  19. 

*  Dion.,  V,  19. 

»  Ib.,  57. 

fi  Ib. 
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g.  Legge  che  fa  divieto  di  contradire  il  discorso 
del  tribuno  od  interromperlo,  pena  la  morte  a  chi  la 
▼ioli,  qaando  non  presenti  mallevadori  per  pagare  la 
malta  che  gli  venisse  inflitta  dal  popolo,  a  cui  spetta 
il  giudizio  del  reato  ^. 

h.  Legge  che  deferisce  relezione  dei  tribuni  a' co- 
mizi tributi  ^ 

22.  Ora  queste  leggi  si  riferiscono  tutte  agli  ordini 
politici  della  città  ;  nessuna  tocca  il  diritto  civile  o 
sacro.  Rispetto  a  questo  secondo,  la  Repubblica  non 
innova  nulla,  anzi  per  mantenere  l'antico  rito  sacro, 
crea  a  posta  un  réx  sacri ficultu^ ;  rìspeiio  al  primo,  si 
contenta  di  richiamare  in  vigore  le  leggi  di  Servio 
Tullio ,  concernenti  i  contratti  e  i  delitti,  abrogate  da 
Tarquinio  il  Superbo.  E  quantunque  di  alcuna  delle 
leggi  citale  addietro,  è  detto  che  la  si  riferisce  com'  è 
stata  scritta,  la  formula  di  nessuna  è  tale,  che  $i  possa 
credere  la  propria  e  testuale  sua.  Oltreché  sotto  lo  stesso 
nome  di  legge  sono  già  confuse  due  sorte  di  risoluzioni  : 
cioè  quelle  di  un'  assemblea  di  tutto  il  popolo,  come 
sono  le  prime  cinque,  e  quelle  di  un'assemblea  di  sola 
la  plebe,  come  sono  le  ultime  tre. 

'  A.  262.  Ib.,  Vn,  17. 

»  A.  283.  Ib.,  IX,  49.  Incidentalmente,  Dionisio  cita,  IX,  46,  due 
altre  leggi;  Tuna  colla  quale  il  Senato  avrebbe  dato  facoltà  alla 
città  di  giudicare  quei  patrici  che  le  piacesse  ;  Taltra,  che  stabiliva 
doversi  l' elezione  dei  tribuni  fare  nei  comizi  curiati ,  anziché  nei 
centuriatL  La  prima  si  riferisce  al  giudizio  di  Coriolano ,  nel  cui 
racconto  però  non  è  detto  che  fosse  fetta  una  legge  ;  Ja  seconda 
aIl*elezion  dei  tribuni  secondo  egli  crede  che  si  facesse  prima  della 
legge  Publilia ,  VI ,  89.  Voi.  I ,  p.  582.  Pure,  secondo  Dionisio , 
ambedue  ó  5-flftoc  mxyjptafnv.  La  prima  è  chiamata  da  lui  irtpl 
T«w»  ^tjc«^T»/Bewv  T^;  fJtiTa7»7ì7C,  che  ne  sarebbe  stato  il  titolo. 

s  Liv.,  n,  2,  1. 
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23.  Dionisio  cita  altri  atti,  di  natura  amministratìTa  o 
pòlitica^cbe  dovevano  anch^essere,  e  secondo  lai  erano 
scritti  S  cioè  i  senato-consulti,  dei  quali  alcuni  hanno  va- 
lore di  provvedimento  provvisorio  0  definitivo,  altri  di 
licenza  accordata  all'assemblea  popolare,  perchè  discuta 
e  deliberi  una  legge  o  compia  un  giudizio;  ne  citerò 
degli  uni  e  degli  altri. 

Sono  del  primo  tenore  i  senato-consulti  seguenti: 

a.  Quello  con  cui  neiranno  256  è  sospesa  qualun- 
que esazione  di  denaro,  dovuta  per  effetto,  sia  di  patto, 
sia  di  condanna*. 

b.  Quello  deiranno  2{>7  con  cui  è  data  facoltà  alle 
Latine  maritate  a'  Romani  o  alle  Romane  maritate  a'  La- 
tini «  di  rimanere  coi  loro  mariti  o  di  tornarsene  a 
casa  ^. 

e.  Quello  deir  anno  26i  con  cui  son  consentite 
alla  plebe  le  altre  sue  richieste,  e  si  ancora  V  instiiu- 
zione  del  tribunato  ^ 

d.  Quello  deiranno  268,  con  cui  era  ordinato  ai 
consoli  di  nominare  dieci  uomini  tra  i  consolari,  che, 
descritti  i  confini  delP  agro  pubblico ,  pronunciassero 
quanto  si  dovesse  darne  a  fitto  e  quanto  dividere  tra 
il  popolo  ^ 

De' senato-consulti  della  seconda  specie  allegherò  uno 
solo,  e  il  più  contestato  di  tutti  tra  il  senato  ed  i  tribuni, 
poiché  quello  da  prima  non  voleva  a  dirittura  che  la 
plebe  giudicasse  i  patrici,  e  poi  si  contentò  che  lo  fa- 

<  VII,  57  :  iirtM  tò  ir^oiSouXsu/Aa  f'^fc  ypzftvSzi, 
«  V,  69. 
3  VI,  1. 

^  VI,  88.  Un  senato-c^Dsnlto  risolve  che  si  debba  nominare  un 
dittatore:  V,  70. 
5  Vm,  76. 
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cesse  a  patto  ch^esso  veTautorìzzasse;  e  questi  da  prima 
non  volevano  che  la  plebe  vi  fosse  autorizzata,  preten- 
dendo eh*  essa  ne  avesse  il  diritto ,  e  poi  si  conten- 
tarono di  procedere  dietro  autorizzazione;  il  senato- 
consulto  ,  voglio  dire,  con  cui  fu  permesso  alla  plebe 
di  giudicar  Coriolano  ^.  Questa  specie  di  senato-consulti 
Dionisio  chiama  con  proprio  nome  predeliberazione  *. 

24.  Livio  delle  poche  leggi  che  allega,  riferisce  il  te- 
nore diversamente  da  Dionisio.  Il  consolato  non  sarebbe 
stato  instituito  per  legge;  ma  per  suggerimento  dei  com- 
mentari di  Servio  Tullio  ^.  Le  due  leggi  di  Publicola 
avrebbero  avuto,  Tuna,  per  oggetto,  come  anche  Dionisio 
dice,  la  facoltà  conceduta  a  ogni  cittadino  d^appellarsi  al 
popolo  dalla  sentenza  dei  magistrati:  T altra,  invece, 
non  si  sarebbe  riferita  alPelezion  popolare  dei  magi- 
strali, bensì  alla  condanna  nel  capo  e  nei  beni,  di  quello 
che  avesse  aspirato  ad  occupare  il  regno  ^  Quanto  al 
tribunato,  egli  riferisce  due  modi  delP  instituzione  di 
esso  ;  neiruno  non  è  distinto  quello  che  vi  si  deve  al 
senato-consulto  o  alla  legge,  neiraltro  la  legge  sacrata 
sarebbe  slata  appunto  fatta ,  come  dice  Dionisio,  dalla 
plebe  sola  sul  monte  sacro  '.  Invece,  è  delta  legge  quella 
per  la  quale  è  prescritto  che  T  elezione  dei  tribuni 
debba  esser  fatta  nei  comizi  tributi,  ma  non  è  chiaro 
in  Livio,  se  essa  sia  stata  deliberata  in  un*  assemblea  di 
popolo  0  di  plebea 

Sono  più  notevoli   le  differenze  rispetto  ai  senato* 

1  VII,  68. 

«  npofiw\tviiat.  Vedi  VII,  67. 

3  I,  60,  4. 

4  n,  8, 2.  La  prima  l^gge  ò  riferita  in  Livio  più  succintamente 
»  II,  33,  3. 

•  IT,  57,  4. 
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consulti.  11  primo  di  Dionisio  non  è  riferito  da  LiTio<. 
Solo  al  Panno  259,  sotto  il  consolato  di  Ap.  Claudio  e 
P.  Servilio ,  è  attribuito  a  quest^  ultimo  un  editto  di 
tenore  diverso,  che  Dionisio  riferisce  altresì  con  parole 
quasi  identiche  '.  D'altra  parte  Livio  chiama  legge  agra- 
ria ^  il  quarto  senato-consulto  di  Dionisio  ;  e  questa 
legge  fa  ritornare  in  campo  più  volte.  E  mentre  non 
parla  di  senato-consulti  intervenuti  per  autorizzare  il 
giudizio  di  Coriolano,  dice  espressamente,  che  occorra 
un  senato-consulto  per  fare  la  leva  ^. 

25.  Plutarco  ricorda  le  due  leggi  che  Dionisio  attribui- 
sce a  Valerio  Publicola  ^  ma  ne  aggiunge  altre  due;  una 
che  veniva  in  aiuto  a'  poveri,  abolendo  i  tributi  dovuti 

t  Questo  sarebbe  stato  emanato  sotto  il  consolato  dell'a.  236,  di 
Q.  Clelio  e  T.  Laicio,  che  Livio  si  contenta  di  nominare. 

S  Liv.,  n,  24. 6  :  contUmi  deinde  edicto  cMidit  fidem,  quo  edixit, 
ne  quis  dtxm  Bomanum  vinctum  aut  dausum  teneret,  quo  minus 
ti  nomims  edendi  apud  consuUs  potestà»  fiertt^  neu  quis  mUitù, 
donec  in  castì-is  esset,  bona  possideret  aut  venderti ,  Ubero»  nep(h 
teste  ^us  moftretìir.  Dion.,  VI,  29:  èxs'ksvrt  to»  xv/sviue  acyccircty 
Òtoc  'Pft>uixt«ii>  eVc  TÒv  xarà  OvoÌoutxwv  x-'Xc^ov  xxr2VT6«vT>; 
fXTTpatrcwTWTi,  rx^  T&vrwv  ocxca;  uv^f »x  £?£  »Jtt  unrc  xarc^ccv 
^jjTf  TTM^flv,  fiiJT*  iysyy pxì^ei'ii ,  fujTC  yi>oz  avrwv  oÈsrsé^ccv  irpi; 
uT^h  avuSbÀawo,  uiiTt  xmÀvskv  tÒ»  ^o-j)oaievov  nf;  arpotrtia; 
xocvwvnv.  Dionisio  aggiunge:  òrot  ^«v  trtniXstf^tivt  mìe  or^ars  se, 
Tx;  xxri  TovTWT»  wpx^uz  varàpjfài»  t&c;  witTraì^,  «y  o^c  e'xaeTTOt 
fTJvsSxKo-».  Se  non  che  dove  sarebbe  stata  la  necessità  di  ^est'editto 
consolare,  se  fosse  stato  emanato  quel  senato-eonsolto  quattro  anni 
innanii? 

s  n.  41 ,  a. 

<  n,  27.  11. 

5  Di  queste  due  leggi,  però.  Plutarco,  fV^jrf.  II,  non  ne  attinge 
la  notizia  né  da  Dionisio,  né  da  Livio.  disoonUndo  nel  modo  di  fbr- 
molarle  dal  primo,  e  nel  disegnare  loggetto  di  iota  dal  secondo.  Del 
sùrniócato  della  prima  delle  due  agrume,  che  suol  esser  trascnrata 
dìirU  eruditi,  e  non  è  ceno  ben  chiaro^  discorrerò  a  suo  tempo. 
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dai  cittadini,  sicché  lutti  si  applicarono  più  alacremente 
ai  mestieri  ;  Taltra  che  paniva  coloro  che  disobbedissero 
a*  consoli  con  una  multa  di  cinque  bovi  e  due  pecore, 
legge  anche  questa  seconda,  a  detta  sua,  molto  più  favo- 
favole  ai  popolo  che  appetenti.  Non  voglio  qui  entrare  ad 
esaminare,  che  cosa  queste  leggi  fossero  :  poiché  qui  mi 
preme  solo  notare  la  varietà  della  tradizione  in  questo 
punto.  Sicché  importa  ricordare  che  Cicerone,  nella  sua 
breve  esposizione  dello  sviluppo  primigenio  dello  Stato 
romano,  non  cita  di  Valerio  altra  legge  se  non  quella 
deirappello,  dicendo  che  fosse  la  prima  deliberata  nei 
comizi  Centuriati  ^  ;  e  deirautorltà  del  Senato  ragiona 
che  si  sia  accresciuta  di  molto  coir  avvenimento  della 
Repubblica,  ma  non  cita  di  questi  primi  tempi  nessun 
senato-consulto  '. 

26.  Se  si  comparano  tutte  queste  notizie  e  si  consi- 
dera come  nessuna  di  tali  leggi  o  senato-consulti  c^  é  data 
in  una  forma  che  si  possa  neanche  alla  lontana  supporre 
originaria,  se  ne  ritrae  che  gli  scrittori  che  ci  restano 
0  quelli  da  cui  essi  attinsero,  non  ebbero  davanti  agli 
occhi  né  consultarono  il  testo  di  nessuno  dei  docu- 
menti che  allegano.  Dagli  accenni  ch^essi  ne  fanno,  si 
per  la  loro  indeterminatezza  e  si  per  la  loro  diversità, 
appar  chiaro  che,  quando  prima  la  storia  di  questi 
primi  tempi  fa  cominciata  a  scrivere,  i  documenti  stessi 
non  esistevano,  o  certo,  non  ci  si  ricorreva.  Se  poi  fos- 
sero esistiti  mai,  il  che  vuol  dire,  se  alle  informazioni 
che  ce  ne  danno^  si  possa  o  no  credere  e  in  che  mi- 

'  De  Bep.,  II,  31.  Quale  sia  la  legge ,  colla  cui  menzione  co- 
mincia il  frammento  di  questo  capitolo,  non  si  può  dire.  Pomponio, 
De  orìg.  juris,  16  (D.  II,  2,  16),  che  menziona  altresì  la  sola  legge 
dell'appello,  non  dice  che  sia  di  Valerio. 

s  De  Bep,,  II,  82. 
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sura,  è  una  domanda  cui  si  polrà  rispondere  solo  dopo 
avere  esaminato  che  fede  in  generale  merilino,  si  quelli 
dai  quali  queste  informazioni  sono  stale  per  la  prima 
volta  raccolte,  e  si  quelli  che  ce  T hanno  trasmesse. 
Però  che  qualche  legge  pure  esistesse  e  fosse  letta,  ce 
n'è  prova  una  del  282,  che  Yarrone  dice  incisa  in  una 
colonna  di  bronzo  ^  Noi  non  sappiamo,  quale  ne  fosse 
r  oggetto  ;  ma  siccome  è  designata  dal  nome  dei  con- 
soli deiranno  L.  Pinario  e  P.  Furio,  è  prova  che  sin 
d^  allora  cosi  le  leggi  s*  intitolassero  ;  e  da  quello  che 
solo  ce  n^  è  riferito,  ricaviamo  anche,  che  vi  fosse  ap- 
posta la  data  del  mese ,  in  cui  erano  deliberate  K 
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I    TRATTATI. 


27.  I  patti  internazionali  non  hanno  meno  importanza 
storica  degli  atti  che  concernono  l'interno  dello  Stato; 
ora,  di  documenti  autentici  nei  quali  si  contenessero, 
ci  sono  questi  ricordi  negli  storici. 

a.  Un  trattato  coi  Yeienti  concluso  da  Romolo,  e 


i  Hartmann,  Der  Bom,  Kal.,  p.  97.  Che  vi  si  disponesse  ap- 
punto suir  intercalazione,  è  opinione  di  Hosi^kke,  Iku  Rom,  lakr, 
p.  57,  e  di  A.  Mommsen,  gur  AltrSm.  Zeiir,  Bhein,  Mus.,  voL  1% 
p.  71  ;  ma  non  mi  par  certo. 

*  Macr.,  Sat.j  I,  13,  21  :  Fulvius  atUem  id  egisse  (Se  de  ifder* 
calando  populum  rogasse)  M,  AcìUum  consulem  dicit  ab  urbe  ctm- 
dita  anno  quingentesimo  sexagesimo  secundo,  inito  mox  heUo  JEUh 
lieo.  Sed  hoc  arguii  Varrò  scribendo  antiquisaimam  legem  fuine 
inc%sam  in  oolumna  cerea  a  L,  Pinario  et  Furio  consulibuSf  cui 
mentio  interoalaris  adscribitur. 
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secondo  Dionisio S  inciso  da  questo  sopra  colonne;  il 
che  Livio  non  dice^  e  neanche  Plurarco. 

b.  Un  trattato  coi  Sabini  concluso  da  Tulio  Osti- 
lio, scritto  su  colonne  ancor  esso,  secondo  Dionisio, 
collocate  in  luoghi  sacri ';  ma  qui  il  trattato  stesso  è 
ignorato  da  Livio. 

e.  La  formola  di  dedizione,  colla  quale  il  popolo 
di  Gollazia  si  dette  in  potestà  di  Tarquinio  Prisco  e 
del  popolo  Romano  ^;  e  questa  eh'  è  in  Livio ,  manca 
In  Dionisio,  il  quale  pur  dice  il  fatto  ^ 

d.  Il  trattalo  di  Servio  Tullio  coi  Latini,  inciso 
da  lui  sopra  colonne  di  bronzo,  conservate  nel  tempio 
dì  Diana  suir  A  ventino^;  ma  qui  ancora  Livio  che  sa 
il  fatto,  nulla  dice  delle  colonne  ^  che,  secondo  Dio- 
nisio, esistevan  tuttora  a'  suoi  giorni,  inscritte  con  let- 
tere rassomiglianti  alle  greche  antiche. 

e.  Il  trattalo  di  Tarquinio  Superbo  coi  Gabini, 
che  Dionisio,  anche  qui  solo,  afferma  esistesse  tuttora 
nel  tempio  di  Giove  Fidio  scritto  in  antiche  lettere  su 
ano  scudo  di  legno,  ricoperto  della  pelle  di  quello 
stesso  bue  che  fu  sacrificato  nel  celebrar  V  alleanza  ^. 

28.  S' intende,  che  non  questi  soli,  ci  si  dice,  fossero 
i  trattati  di  pace  conclusi  durante  la  monarchia,  bensì 
i  soli  dei  quali  qualche  storico  afferma,  che  fossero  stati 


i  n,  65. 

«  I,  15. 

5  ffi  potrebbe  intendere,  de' soli  Sabini;  ma  respressione  arii'kgtQ 
onrtypifov^<,  mostra  che  anche  i  Romani  le  avessero. 

*  Lìv.,  T,  aa 

5  m,  50; 
«  IV,  26. 

7  1,  45. 

8  Dion.,  IV,  68.  Horat,  Ep,j  II,  1,  17:  ffiodera  regwn  cum  Gabiia. 
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Slesi  per  iscritto  ed  incisi.  E  il  testo  si  conservava, 
fuori  che  per  il  quarto,  inciso  sopra  colonne  collocate 
nei  tempii  ;  le  quali ,  di  pietra  sino  a  Servio  Tullio , 
furon  poi  di  bronzo,  non  ancora  usato  in  Roma  a^  tempi 
di  Anco  Marcio  '  ;  il  che  permette  di  congetturare,  che 
fosse  stato  introdotto  a*  tempi  di  Tarquinio  Prisco.  Né 
del  primo  nò  del  secondo  trattato  Dionisio  afferma  averli 
visti;  ma  la  formola  di  dedizione  di  Collazia,  Livio 
afferma  d' averla  letta,  non  come  formola  di  dedizione 
in  genere,  bensì  come  quella  propria  di  Collazia';  e 
del  trattato  di  Servio  Tullio  coi  Latini  e  di  quello  di 
Tarquinio  il  Superbo  coi  Sabini,  Dionisio  afferma  cti^esi- 
stessero,  quantunque  non  dica  esplicitamente  di  averli 
visti  ^. 

29.  f.  Ai  trattati  della  Monarchia  ne  succede  uno  del 
primo  anno  della  Repubblica,  del  quale  ci  si  riproduce 
il  lesto,  almeno  in  sunto,  e  ci  si  dice  che  fosse  inciso  non 
sopra  una  colonna,  ma  sopra  una  tavola  di  bronzo  e  con- 
servato non  in  un  tempio,  ma  nelPerario  dell'Edile,  al- 
meno al  tempo  in  cui  ci  si  assicura  che  sia  stato  letto. 

Polibio,  per  mettere  in  chiaro  chi  tra  i  Romani  e  i 
Cartaginesi  avesse  ragione  nelle  accuse  che  movevano 
gli  uni  agli  altri  d'avere  per  i  primi  violato  i  trattati, 
si  pone  di  proposilo  ad  esporre  quanti  tra  quei  due 
popoli  ne  fossero  intervenuti  sino  a'  suoi  giorni.  E  ne 
novera  tre;  del  secondo  dei  quali  non  dice  la  data, 
del  terzo  si  contenta  di  dire  che  venisse  stipulato  circa 

1  Dion.,  rn,  36. 

<  I,  38  :  ita  accipio  eamque  deditionis  formulafH  esse. 

3  Qiaochò  egli  non  s*  esprime  chiaro  :  IV,  26  :  aCrv  SityLityi'»  i 
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il  tempo  deir  andata  di  Pirro  in  Sicilia,  ma  del  primo  ^ 
afferma  risolutamente,  che  fosse  fatto  nel  consolato  di 
Gianio  Bruto  e  di  Marco  Orazio ,  i  primi  consoli ,  ag- 
giunge, creati  dopo  la  cacciata  dei  Re,  dai  quali  fu  con- 
sacrato il  tempio  di  Giove  Capitolino  ^  Ora,  qui  nasce 
una  prima  difficoltà  :  Marco  Orazio,  secondo  Livio  e  Dio- 
nisio ,  non  fu  console  con  Giunio  Bruto ,  ma  con  Ya- 
lerìo  Publicola ,  e  consacrò  solo  il  tempio  di  Giove  ^. 
Se  non  che  questa  prima  difficoltà  può  esser  tolta  col 
dire,  che  Polibio,  non  sapendo  il  mese,  in  cui  la  con- 
sacrazione del  tempio  e  il  trattato  fu  fatto,  abbia  dise- 
gnato  Tanno  con  due  consoli,  che,  se  non  furon  col- 
leghi, tennero  pure  l'ufficio  nello  stesso  anno,  e  dei 
quali  r  uno  V  ebbe  per  il  primo ,  come  V  altro  per 
r  ultimo. 

Se  non  che  nasce  una  difficoltà  maggiore  dal  contenuto 
stesso  del  trattato.  In  questo,  i  Romani  stipulano,  come 
Dota  Polibio,  a  nome  di  tutto  il  Lazio  ^.  I  Cartaginesi 
•prendono  per  sé  Tobbligo  di  non  far  danno  a'  popoli  di 
Àrdea,  di  Anzio,  di  Laurento  ^  di  Circeo,  di  Terracina, 
e  a  nessun  altro  popolo  latino  che  lor  sia  soggetto;  e 
quanto  a'  popoli  latini  non  soggetti,  di  non  assaltarne 
le  città  ;  e  quando    ne   prendessero   alcuna,  di  conse- 

«  m,  22. 

s  Sarebbe  assai  comodo  leggere  cf'cJv,  come  propone  il  Eoecke- 
rathf  Fodera  Roman,  et  Carthagin.  (Monasterii,  1860),  p.  27;  ma 
i  codici  banno  tutti  usuv. 

3  Voi.  I,  p.  261  e  262. 

*  m,  23. 

^  I  codici  bamio  A/dsvtcvuv;  la  correzione  Asv/osyTcvuv  è  del* 
jllrsino,  ed  è  accettata  nel  testo  dallo  Schweighauser  ;  ma  il  Dindorf 
mantiene  la  lezione  de*  codici.  Il  Niebuhr  (£.  G.j  I,  p.  557,  n.  1 109) 
propenderebbe  per  A^(x»vùv.  Ma  davvero  né  Laurento  né  Aricia 
potrebbero  esser  nominate  tra  Anzio  e  Circei. 
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gnarla  a'  Romani  ;  a  ogni  modo ,  di  non  costruire  ^ 
snl  territorio  del  Laxio,  fortezze  o  castella;  e  quando 
vi  facessero  qualche  scorreria,  di  non  pernottarvi.  E  i 
Romani  da  parte  loro  s^obbligano  a  non  navigare  oltre 
il  Promontorio  Bello  S  eccettochò  vi  fossero  cacciati  da 

^  Il  Promontorio  Bello,  dice  Polibio,  ib.,  23 ,  è  posto  avanti  a 
Cartagine,  e  guarda  verso  settentrione,  »;  ttaÒ;  ràca^xrou;.  Qnaie 
è  tra*  sette,  a* quali  una  indicazione  simile  pud  più  o  meno  con- 
venire,  che  sono,  a  chiamarli  coi  nomi  moderni,  i  capi  Ras  Addar 
0  C.  BoHy  Bas  8.  Ali  el  Mekki  o  C.  Farina,  Bas  d  Zibeeb,  Bob 
el  Abiad,  Bas  el  Maìiàiìhar,  C.  Serrai?  Nella  carta  del  Kiepert  Q 
primo  è  identificato  col  Prom.  Hermceum,  il  secondo  col  Prom.  Pu2« 
chrum  8,  ApoUinis,  il  quarto  col  Prom.  Candidum.  Oli  altri  che  ho 
descrìtti  dalla  carta  del  lohnson/non  hanno  nome  antico.  H  Man- 
nert,  X,  p.  293,  ha  sostenuto,  non  però  per  il  primo  (vedi  Heyne, 
Fenderà  Carthag.,  Op.  in,  n.  9,  p.  49),  Tidentificazione  del  Pnm, 
puUhrum  col  C,  Farina;  il  Cellario  (Not  orina  AnHquif  II,  p.  155) 
Taveva  già  proposta  prima,  ma  non  risolutamente  afiermata;  e  il 
Forbiger  {Hanàb.  der  aU.  Oeogr.  Il,  p.  841),  e  TAshbach  {ffber 
die  2Seit  dea  Abschlusses  der  zw,  B.  a.  C.  errickttten  FreundacK 
OndnisBe  (l^tzb.  d.  pdit  hist  Classe  ;  XXXI.  Band,  m,  Hft.  p.  424, 
n.  3)  hanno  seguito  il  Mannert.  Però  V  Heyne  (L  e)  opinò  che  il 
Promontorio  Bello  fosse  V  Ermeo  o  di  Mercurio  :  e  con  lui  consen* 
tirono  lo  Schwegler  (E.  6^.  I ,  p.  190) ,  e  il  Niebuhr  (E.  &^  II, 
n.  I,  p.  558).  —  Guardiamo  bene  Polibio,  che  cosa  dice:  egli  di- 
stingue  due  regioni,  l'una  che  indica  colla  locuzione  cirixicvo,  Tal- 
tra  colla  locuzione  tiri  rvit  del  capo.  Come  egU  spiega  che  la 
prima  è  quella  a  mezzogiorno  ed  oriente  di  esso,  è  chiaro,  che 
per  lui  la  seconda  è  quella  a  settentrione  ed  occidente  di  esso.  Ora 
se  la  seconda  fosse  quella  a  settentrione  ed  occidente  del  Bas  8, 
el  Mekki  o  C.  Farina,  sarebbe  rimasto  vietato  a*Qomani  il  com- 
merciare in  Cartagine  e  suo  contado,  che  stanno  a  mezzogiorno  ed 
oriente  di  quel  capo;  e  sarebbe  stato  lasciato  libero  a'Bomam  di 
commerciare  lungo  tutta  la  costa  settentrionale  di  Affrica  ad  occi- 
dente di  Cartagine  ed  litica ,  oltreché  Cartagine  avrebbe  stipulato 
anche  per  litica.  Ora,  come  nel  secondo  trattato,  Polyb.,  Il,  24,  nel 
quale  è  stipulato  per  litica,  questa  è  espressamente  nominata ,  non 
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forza  nemica  o  da  tempesta,  né  quando   succeda  loro 
di  approdarvi   per  una  di  queste  cause ,  comprarvi  o 

■i  jnò  eredere  che  si  stipulasse  per  essa  anche  nel  primo  dove  non 
è  nominata  punto.  D^altra  parte,  V  indicazione  irpò^  ràc  "Apxrovc 
mostra  dinotare  un  capo  che  si  protenda  molto  in  su  ;  e  questa  im- 
magine sbattaglia  al  capo  Bas  Addar  o  C  Bon,  meglio  che  ad  ogni 
altro.  Infine ,  Polibio  dà  questa  ragione  al  divieto  ;  non  volere  i 
Carta^esi  che  i  Romani  scoprissero  e  visitassero  le  regioni  uber- 
tose, k  Bussatide  e  le  piccole  Sirti  a  mezaogiomo  dei  capo.  Ora, 
queste  regioni  sono  a  mezzogiorno  del  capo  Bas  Addar,  non  del 
C.  Farina,  Del  che  appunto  il  Mannert  avvedutosi,  dice  che  la  ca- 
gione del  divieto,  che  Polibio  congettura,  non  è  la  vera  ;  e  n*  esco- 
gita un*  altra.  Ha  sarebbe  fàcUe  provare,  che  non  è  buona  la  sua. 
Io  credo,  adunque,  che  il  Promontorio  Bello  di  Polibio  siailAos 
Addar  o  C.  Bo».  Al  che  non  si  potrebbe  opporre  la  descrizione 
che  Livio,  XXIX,  37^  fa  dell'approdo  di  Scipione  in  quelle  pacti. 
E^Ii  sbarca  al  Promontorium  PìUchrum  traendo  augurio  dal  nome, 
anziché  al  Prom,  Mercuriij  che  il  pilota  aveva  scoperto  per  il 
primo  ;  ma  quale  è  Ihmo  e  quale  ò  Taltro  ?  Quale  è  quello  all'oriente, 
quale  quello  all'occidente  del  golfo  di  Tunisi?  L'avere  scoperto  il 
pilota,  prima  l'uno  che  l'altro,  è  dipeso  daUa  direzione  eh'  egli  te- 
neva, e  questa  noi  non  sappiamo  ;  sicché  quanto  a  Livio,  siamo  pa- 
droni di  porre  il  Prom.  Pukhrum  al  Capo  Bon  e  il  Prom,  Mer- 
curii  al  Ba9  S,  Ali  el  Mekhi  o  viceversa  ;  né  le  mosse  subito  dopo 
di  Scipione  ci  determinano  tra  l' uno  e  l' altro.  Che  il  Prom,  Pul- 
chrum  vada  identificato  con  quello  chiamato  più  comunemente 
Prrnn.  Candidum,  Bas  el  Ahiad ,  é  stato  sostenuto  dallo  Schaw 
(Travéls,  p.  142)  ;  ma  senza  alcuna  buona  ragione.  Tra  i  due ,  il 
Bas  él  AJbiad  e  il  Bas  S.  Ali  el  Mekkij  v'era  il  Prom,  ApólUnis 
(Liv.,  XXX,  24;  Plin.,  V,  4,  22;  Mela,  I,  34)  che  il  Porbiger  iden- 
tifica col  Bas  el  Zibeeb ,  o  C.  Farina  ;  doveva  identificarlo  o  al- 
lumo o  aU'altro  ;  che  il  C.  Farina  h  ìi  Bas  8.  Ali  él  Mékki,  e  il 
Prom,  ApoUinis  va  appunto  identificato  col  Bas  d  Zibeeb. 

n  Metzger,  Oeschichte  der  Karfhager,  voi.  I,  p.  180,  ha  solle- 
vato un  dubbio  xiuovo  e  di  maggior  rilievo.  Egli  crede  che  Polibio 
sbagli  nel  dire,  che  la  regione  tnixtivai  del  bel  Promontorio  sia 
quella  a  mezzogiorno  ed  oriente  di  essa;  vuol  anzi  che  sia  quella 
a  settentrione  ed  occidente.  Il  Mannert,  1.  e,  aveva  già  emesso  co- 
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prendervi  altro  di  quello  che  serva  a  riattare  la  nave 
0  celebrare  cerimonie  sacre;  e  in  ogni  caso  non'dimo- 
rarvi  oltre  cinque  giorni.  Facoltà  d^approdare  e  di  com- 
merciare non  era  data  a^  Romani  se  non  nella  regione 
affricana  al  di  là  del  Promontorio  Bello»  e  nella  Sarde- 
gna. In  tutti  questi  luoghi  la  mercatura  sarebbe  stata 
esercitata  da  essi  alla  presenza  d^un  banditore  o  scri- 
vano pubblico;  e  la  consegna  della  merce  comprata  la 
pubblica  autorità  gliela  guarentiva.  Quanto  alla  parte 
di  Sicilia  soggetta  a  Cartagine,  i  Romani  vi  avrebbero 
esercitato  diritto  di  commerciare  come  e  quanto  i  Car- 
taginesi ^ 

Ora,  Polibio  dice  molto  esplicitamente  che  cosi  que- 
sto primo  trattato  come  gli  altri  due,  che  non  v^ba 
ragione  di  discutere  qui,  esistevano  incisi  sopra  tavole  di 
bronzo,  neir  Erario  degli  Edili  presso  Giove  Capitolino. 

testa  opinione.  Di  certo  i  Cartaginesi  avevano  stazioni  loro  sulla 
costa  occidentale  deirAfrica  ;  ma  ciò  noi  impediva,  mi  pare,  punto 
che  i  Romani  vi  fossero  ammessi  a  negoziare  ;  n^avevano  altresì  in 
Sardegna  e  in  Sicilia,  dove  pure  n^era  data  a^ Romani  &coltà  dal 
trattato.  Poiché,  anzi,  la  facoltà  di  negoziare  su  quelle  coste  non 
aveva  in  questo  primo  trattato  limite  alcuno ,  gliene  fu  dato  uno 
nel  trattato  posteriore  ;  e  per  la  stessa  ragione ,  per  la  quale  nel 
primo  trattato  era  vietato  loro  di  navigare,  secondo  Polibio,  lungo 
le  Sirti.  Poiché  i  Cartaginesi  e  qualunque  altro  popolo  anticu  non 
si  dava  pensiero  di  proibire  a^  negozianti  forestieri  di  approdare, 
se  non  dove  avrebbero  potuto  impedir  loro  o  rendere  malagevole 
il  monopolio  d'una  merce  di  cui  volevano  riservare  il  traffico  a 
sé  solL 

i  É  bene  avere  innanzi  le  parole  del  trattato,  m.  22  :  fiv  xkih 
'Pu/iacov;  firt^i  Toù;  'PMjuaiwv   o'v^jczoé;^ouc    inéxttva    rov    Ka^ev 

fòv  Si  ree  plot  xaTCvs;^5>7,  fiin  ff^io-rw  auTM  iinSiif  àyopòt^uv^ 
fnnii  Xa/ijSavetv  7r>)iv  óvoi  tt/sÓ;  tt^oiov  iittvxtiniìv  "f  npò{  ii»x 
[fv   JTtvT*    ^Tniiipaii   ajroT^à;^fTw.]  Tolg  9i  xjtr   iiinopla,y  wotp:^^ 
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E  mentre  afferma  di  tatti  e  tre  ^  che  i  principali  tra'Ro- 
mani  e  Cartaginesi,  pur  dotti  in  ogni  cosa  attinente 
allo  Stato,  gr  ignoravano,  dice  del  primo  '  d' averlo  in* 
terpretato  lui  stesso  con  qaella  maggior  precisione  che 
gli  era  stato  possibile  :  giacché  la  differenza  della  lingaa 
antica  dei  Romani,  in  cai  il  trattato  è  scritto,  con  quella 
che  si  parlava  a*  suoi  tempi ,  è  tanta  da  esservi  pa- 
role 0  locazioni,  che  persino  i  più  periti  riuscivano  a 
mala  pena  a  dichiarar  bene  per  quanta  attenzione  ci 
mettessero.  Però  si  badi,  che  egli  non  trascrive  né  questo 
trattalo  né  gli  altri  nel  lor  testo  né  per  intero;  bensì. 
li  traduce  e  riassume  ;  il  che  appar  chiaro ,  oltreché 
da  tutta  la  dicitura ,  anche  dair  informazione  eh*  egli 
aggiunge  in  ultimo,  sulle  diverse  formolo  di  giuramento, 
inserite  in  ciascun  trattato  ;  e  in  ispecie  su  quella  in- 
trodotta nel  primo  per  parte  dei  Romani,  che  fu  il  giu- 
ramento per  Giove  Sasso.  E  non  afferma  neanche,  che 
nel  contesto  del  trattato  fossero  registrati  i  due  nomi 
dei  consoli  al  cui  consolato  egli  lo  riferisce,  e  poiché 
né  del  secondo  né  del  terzo  nota  i  consoli  nel  cui  anno 
furono  stipulati,  se  ne  può  ragionevolmente  conchiu- 

Vc/Yo^fvocc  fnnih  c^tm  tÌXo;  irXvìv  c'ire  xiq^vxc  yf  ypoifiiAecril. 
'Ovai  9  av  to'Jtwv  fra^dvruv  npxS'iij  ^Yi^ovéoe  ircene  ò^fAeo>5u 
r<u  airo^oufyft),  o<Tot  y  oev  ri  sv  Attóri  vf  fv  lotpSóin  npai^r.  *Exy 
'Pu^fluvv  ti;  eie  SixsXéoev  naipotytyvmony  vii  Katp')^ifiSòviot  éTrcipy^o^ 
V7(v,  cVa  cVt6>  ra 'Pu^oecuv  iravrx.  Ka/3;(yì^oveoe  Ss  u-n  à^cxc^rug-av 
o^juov  'AjodeotTMV,  'AvTiaTuiv,  'A^cvTcvuv,  Ktpxatrtàvj  Ta/s/oaxc- 
vtrwv,  fin^aXXov  fAviìivot  Aarcvoity,  oa>oi  otv  ùtdjxooc  *  iav  Sé  riyg^ 
[Ili  «oriv  vmQxooc,  rùv  ttÓ^cuv  oèiri ^^fV^oi^'av  *  av  Si  XoÉjSbio'i,  'p&ì- 
fieiioiQ  etnoSiSÓTùiaay  àzipottov.  tf povoio-v  fir  cvoexo^ofAEcruo'av  <y 
71}  Aarivn  *£av  &tc  no'kifitot  tì^  t>iv  ^cj^oav  ceVsX^'wo'iv,  tv  rq 
;^«*poc  firi  ewvxrc^»ufTOJ7ocv. 
«  in,  26. 

«  m,  2a 
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dere  che  anche  nel  primo  mancassero  ;  e  non  sarebbe 
senza  ragione  il  trarne  argomento  altresì  dal  vedervi 
accoppiati  i  nomi  di  due  consoli  che,  secondo  tutte  le 
tradizioni,  non  sono  stati  in  ufficio  insieme  ;  né  6  fa- 
cile obiettare  che  Polibio  ne  seguisse  un^ altra;  poiché 
quale  altra,  e  dove  se  n^  ha  traccia  ?  Però ,  quando  si 
escluda  che  anche  air  indicazione  del  consolato  si  debba 
attribuire  T autorità  di  un  documento,  nasce  natural- 
mente la  domanda  per  qual  ragione  Polibio ,  eh'  è  il 
più  grave  degli  storici  di  Roma,  anzi  uno  dei  più  gravi 
d'ogni  tempo,  abbia  assegnato  questo  trattato  al  primo 
anno  della  Repubblica. 

Alla  quale  domanda  è  tanto  più  difficile  il  trovare 
una  risposta,  che  nessun  altro  scrittore  fa  cenno  d'uD 
trattato  tra  i  Romani  e  i  Cartaginesi  cosi  antico.  Ora, 
se  di  Livio  è  già  strano  dubitare,  che  non  avesse  ancor 
letto  Polibio  quando  scrisse  il  primo  libro ,  di  Dioni- 
sio è  impossibile  il  dire  che  non  V  avesse  letto  ;  poi- 
ché egli  scrive  appunto  una  storia  di  cui  quella  di  Po* 
libio  debba  essere  la  continuazione  ^ ,  sicché  i  Greci 
abbiano  una  storia  di  Roma  da'principii  sino  alla  con- 
quista definitiva  della  Macedonia.  11  silenzio,  adunque, 
suo  su  cotesto  primo  trattato  coi  Cartaginesi  non  dev'es- 
sere inteso  come  una  esplicita  dichiarazione,  che  Topì- 
nìone  espressa  da  Polibio  sul  tempo  della  sua  stipula- 
zione non  avesse  acquistato  nessun  credito  o  seguito 
presso  gli  storici  posteriori,  sicché  non  mettesse  conto 
né  di  riferirla  né  di  confutarla  1 

Poiché  i  libri  che  ci  rimangono  di  Dionisio,  non 
vanno  oltre  al  443/dii,  noi  non  possiamo  trarre  un 
uguale  argomento  dal  suo  silenzio  contro  la  notizia  che 


vomì  DBLLA  STORIA  BOMAXA.  —  I  TBATTATL  209 

ci  viene  da  Diodoro,  cioè  che  il  primo  trattato  dei 
Cartaginesi  coi  Romani  fosse  stipulato  nel  consolato 
di  M.  Valerio  e  ST.  Popilio ,  nel  406-348,  cioè  cento- 
sessantadne  anni  dopo  che  Polibio  dice^  E  di  questa 
può  parere  una  conferma  per  parte  di  Livio,  il  notarsi 
da  lui  in  quel!'  anno  per  la  prima  volta  un  trattato  tra 
i  due  popoli^,  il  primo  a  notizia  sua. 

Se  non  che  Livio  stesso,  alPanno  44£^06,  narra  che 
nel  consolato  di  P.  Cornelio  Arvina  e  Q.  Marcio  Tremulo, 
fosse  rinnovato  per  la  terza  volta  un  trattato  co^Cartagi* 
nesi  \  Ora  in  che  anno  era  slato  stipulato  il  secondo?  Da 
lui  stesso  non  se  ne  ha  notizia.  Eppure,  che  quello  dei- 
Panno  448/306  dovesse  essere  il  terzo  non  è  lecito  du^ 
bitare,  giacché  egli  ne  nota  un  altro  all'anno  476/278, 
e  lo  dice  quarto  ^.  Qui  nascono  nuove  questioni:  code- 
sto quarto  di  Livio  è  di  sicuro  il  terzo  di  Polibio;  hanno 
tutleddue  occasione  dairandata  in  Sicilia  di  Pirro  ;  ma  il 
secondo  di  Polibio  che  manca  di  data,  è  quello  del  406 
di  Diodoro  e  di  Livio,  o  quello  del  448  solo  di  quest^ul- 
timo  7  Poiché  quanto  a  Diodoro,  noi  sappiamo  che  egli 
non  ne  ha  fatto  menzione  ;  abbiamo,  difatti,  i  libri  della 
sua  storia  dal  438  al  451  \  e  non  vi  si  trova. 

Restringendosi  però  qui  al  solo  primo  trattato  del 
245,  s^ha,  dunque,  Polibio  che  rafferma.  Diodoro  che 
lo  nega   rinviando  il    primo  a  centosessantadue   anni 

C71VOVTO. 

s  Vn,  27,  2.  Ckun  Cartìiaginienaibua  legatia  Roma  fooAua  icUm, 
emn  amiciiiwm  oc  aocietatem  pètentu  venisaenL 

s  IX,  43,  26  :  et  cum  Carthaginiensibus  eodem  annofoodw  tertio 
rawvatumf  kgatiaque  eorum,  qui  ad  id  venerante  comiter  tnunera 
mi88a,  Livio  non  riferisoe  mai  i  patti  del  faedus» 

<  Epit  xm. 

a  Vedi  Niflsen  nello  scrìtto  cit  in  n.  2,  p.  215. 
BoyoHi.  Séaria  di  Roma.  —  U.  14 
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dopo ,  e  Livio ,  che  nò  afferma  né  nega ,  ma  ne  tace. 
Poiché  Livio  non  dice  primo  il  trattato  del  406  e  Dio- 
doro si  ;  il  più  verisimile  è  che  la  fonte  di  quello  non 
fosse  la  medesima  fonte  di  questo. 

Sicché  airautorità  di  Polibio  noi  possiamo  contrap- 
porre solo  Diodoro,  e  Livio  ha  potuto  trovare  neiraator 
suo  notati  quattro  trattali,  245,  406,  44d,  476,  ed 
avere  lui  trascurato  il  primo,  non  parendogli  in  alcuna 
connessione  neanche  lontana  colla  storia  successiva 
delle  due  città.  Diodoro  invece  ha  trovato  nel  suo  a 
dirittura  negato  il  trattato  del  245,  e  dato  per  primo 
quello  del  406.  Se  non  che  non  sappiamo  chi  fosse 
r  autor  suo,  né  di  dove  questi  traesse  la  informazione 
che  recava,  né  se  pretendesse  d^  aver  ricercato  negli  Ar- 
chivii,  anzi  fatto  le  sue  investigazioni  per  modo  da  do- 
ver guarentire  che  documenti  anteriori  a  quelli  visti 
da  lui  non  ce  ne  fossero.  Non  possiamo  neanche  asse- 
rire,  che  Diodoro  riproduca  con  precisione  quello  che 
ha  letto.  Invece  Polibio  afferma  d^aver  letto  lui,  dMn- 
terpretare  lui  il  documento  del  245  colPaiuto  di  quanti 
dotti  v^erano  in  Roma  a'  suoi  tempi.  Come  si  può  pre« 
ferire  alla  testimonianza  sua  cosi  precisa  quella  di  Dio- 
doro ,  che  non  sappiamo  né  dove  abbia  letto  ciò  che 
scrive,  né  se  abbia  Ietto  bene  ? 

Poiché  non  pare  che  i  nomi  dei  consoli  fossero  nel 
documento  stesso,  Polibio  deve  averceli  posti  di  suo. 
L' atto,  ch'egli  attribuisce  a  tutteddue,  la  consacrazione 
del  tempio  Capitolino,  appartiene,  secondo  Livio  e  Dio- 
nisio, a  uno  solo.  Marco  Orazio.  Avrebbe  dunque  erralo 
nel  nome  deir altro.  Come  questo  errore  sarebbe  potuto 
succedere,  Tho  detto  più  addietro;  a  ogni  modo  Tan- 
tichilà  della  scrittura  e  del  linguaggio,  il  luogo  dov'era 
conservato,  —  il  solo  che  Tincendio  Gallico  doveva  avere 
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rispanniato,  -—  la  tradizione  che  tra  i  Cartaginesi  e  i  Ro« 
mani  fossero  intervenati  trattati  ab  antico  ^  davano  ra- 
gione a  Polibio  di  assegnargli  cosi  antica  data. 

Certo,  sarebbe  un  grave  argomento  contro  questa 
se  la  storia  romana  e  la  cartaginese,  come  sono  sapate 
d'altronde,  non  s* accordassero  col  contenuto  del  trat- 
talo ',  se  Roma  non  avesse  potuto  stipulare  con  Carta- 
gine intorno  alle  guarentigie  del  suo  commercio  colla 

A  Liy.,IX,  19,  d'oe  al  tempo  d'Alessandro  U  Orando  :  cum  ttfxàt" 
rQm»  vehutia  jtmcta  rea  Punica  Romana  eanet.  La  qnal  yetu8t&  non 
potrebb'eflsere  qnella  del  trattato  406/348,  di  10  a  14  anni  innanzi. 

t  Siccome  questo  punto  della  data  del  primo  trattato  tra  i  Romani 
e  i  Cartaginesi  ò  di  grande  importanza,  mi  par  bene  di  riferire  qni 
le  direrse  opinioni  espresse  dagli  autori  moderni  su  ciò ,  e  discutere 
le 'ragioni  messe  avanti  per  sostenere  queUe  contrarie  alla  mia. 

n  Beaufort,  DUaertatum  sur  VincerHtude  dea  einq  prenderà  aie' 
dea  de  VHiatoire  Botnaine  (Paris ,  Didier ,  1866 ,  p.  25) ,  afferma 
indubitata  e  incontrovertibile  V  autenticità  del  trattato ,  senza  nò 
provarla ,  nò  distinguere  tra  V  autenticità  del  contenuto  e  quello 
della  data;  e  ne  trae  tutte  le  conseguenze  più  estreme  contro  la 
verità  della  storia  dei  primi  secoli  di  Roma,  come  Ò  raccontata 
da  Livio  e  Dionisio. 

D  Niebuhr,  nella  prima  edizione  della  sua  Storia  Romana  (I,  Th., 
p.  805),  lo  stimò  ancor  egli  autentico  ;  e  si  contentò  dì  errimele  i 
dubbi  e  le  conclusioni  che  ne  nascevano.  Egli  ritenne,  che  da  esso  s'in- 
ducesse una  estensione  deUo  Stato  Romano  negli  ultimi  tempi  della 
monarchia  maggiore  che  non  apparisce  da  Livio  ;  e  soprattutto  che 
fesse  a  quei  tempi  Latina  una  costa,  che  poi  appare  Volsca,  e  la 
eui  riconquista  costò  a' Romani  un  secolo  e  mezzo.  Ha  nella  se- 
conda edizione  (p.  656)  e  nelle  seguenti  egli  entra  nelle  ragioni 
del  silenzio  di  Livio  ;  mentre  scriveva  il  secondo  libro  non  aveva 
ancor  letto  Polibio  ;  oppure  non  gli  piaceva  dire  che  la  prima  ori- 
gine della  sua  grandezza ,  Roma  la  dovesse  piuttosto  al  commer- 
cio che  alla  guerra.  Delle  quali  ragioni  la  prima  ad  ogni  modo 
non  varrebbe  per  Diodoro  e  per  Dionisio;  e  la  seconda  ò  vana; 
avrebbe  dovuto  consigliare  a  Livio  di  nascondere  assai  più  i  trat* 
tati  del  438  e  del  475.  L'Arnold,  Hiatary  of  BamCf  voi.  I,  non 
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Sicilia.  Ha  si  vedrà  più  Innanzi  che  ciò  non  è  ;  e  che 
il  trattato,  in  luògo  d'essere,  come  credettero  i  primi 

«dipartì  dal  Miebuhr,  quantunque  egli  non  consenta  che  dalle 
parole  di  Polibio  :  cav  tivic  f^i  ^^^^  ut'Qxooì  ,  si  debba  ritrane 
die  il  Lazio  si  estendesse  oltre  Terracina,  e  preferisse  nel  testo 
di  Polibio  leggere  Aoeu^sfVTcvwv,  anziché  *A/ocxcva>v. 
"  Jl  Niebuhr  stesso,  nel  suo  corso  del  1826,  pubblicato  dallo  Schmitz, 
in  inglese,  Leciures  on  the  Bistory  of  lUme,  mantenne  l'opinione  sua 
sul  carattere  genuino  —  tanto  genuino  quanto  mai  cosa  al  mondo  — 
del  testo  del  trattato ,  ed  aggiunse  eh'  egli  riguardava  come  una 
fra  le  strane  fantasie  d' un  uomo,  dei  resto  stimabile,  Faverlo  snp* 
posto  un^nyenzione  e  fattura  di  Polibio.  Lo  Schmitz  cita  in  nota 
N.  Becker,  come  quello  che  avesse  espresso  questo  parere  nel  suo 
libro  Vorarbeiten  zur  einer  Geschichte  dee  zweiten  punischen  Krie- 
geSj  pubblicato  nella  2.*  parte  del  2.^  volume  delle  Forachungen  ai^f 
dem  Gebiete  der  Geschichte  di  F.  C.  Dalhmann ,  Altona  1823.  Ma 
il  vero  è  che  il  Becker,  che  continua  a  esser  citato  come  V  autore 
di  questa  eresia  (vedi  Aschm.,  op.  cit,  p.  428), ammette  senz'altro 
il  trattato  come  autentico  (p.  3,  4).  Bisogna  dunque  restituirgli  la 
riputazione  e  cercare  in  qualche  altro  Tuomo  cui  il  Niebuhr  ac* 
cenna.  Forse  egli  è  un  N.  Becker,  che  il  Kobbecita:  e  che  avrebbe 
fatto  alcune  obiezioni  al  trattato  in  una  sua  recensione ,  pubblicata 
nella  Krit  SchuUnblio^k,  della  Storia  Romana  del  Niebuhr  nel 
1828.  Non  so  se  i  due  facciano  uno,  e  se  quest'uno  avesse  mutato 
di  parere.  Al  PhUologiadies  Lexicon  del  P($kel  manca  il  nome. 
■  Appunto  P.  von  Kobbe,  nella  sua  Storia  Bomana  pubblicata  nel 
1841  in  Lipsia  (voL  I,  p.  123),  espresse,  credo ,  per  il  primo  V  opi- 
nione, che  il  contesto  del  trattato  fosse  sì  genuino,  ma  la  data  se 
ne  dovesse  riferire  al  406.  Il  che  arguiva  dalla  contradizione,  in  cai, 
riferito  al  245,  sarebbe  stato  colla  storia  Romana  rispetto  alla  con- 
quista del  Lazio  e  colla  Cartaginese  rispetto  alla  conquista  della 
Sicilia  ;  e  tentò  per  giunta  una  poco  felice  spiegazione  del  modo, 
come  Terrore  di  Polibio  potesse  esser  nato.  Egli  avrebbe  male  deci- 
frato i  nómi  dei  due  consoli  del  406,  Valerio  e  Popilio, 'leggendo 
invece  di  quelli  Valerio  Publicola;  e  poiché  non  gli  pareva  bene 
di  designare  Tanno  con  un  nome  solo,  aveva  scelto  a  designarlo  due 
nomi  di  due  consoli  dell'anno  del  consolato  di  Valerio ,  appunto 
quelli  di  Oiunio  Bruto  e  IL  Orazio,  Questa  spiegazione,  che  si  pò- 
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òhe  ne  fecero  uso  nella  narrazione  -di  x^oteslo  periodo 
della  etorìa  di  Roma ,   in  perfetta   contradizione,  colla 

tera  risiMinniare,  era  abbastanza  insipida  per  toglier  credito  alla 
inia  obiezione  contro  la  data  più  antica. 

Sochè  ne  fa  tennto  poco  conto  dallo  Schwegler  {Bdmiscke  Q^ 
n,  £.,  1856,  p.  06X  il  quale,  però,  non  si  dimostrò  cocd  risoluto 
ad  accettare  la  data  di  Polibio,  come  il  Niebohr  aveva  fatto  ;  e  si 
contentò  di  trame  un  argomento,  tra  molti,  della  grande  incertezza 
della  storia  del  primo  anno  della  Repubblica ,  in  ispecie  circa  a!*  iiomi 
e  al  numero  de'  magistrati  cbe  la  ressero ,  tenendo  non  meno  giu- 
stificata la  notizia  che  ne  dava  Polibio,  di  quella  cbe  n'  ò  data  dar 
gli  altri.  A  lui  parve,  che  «  iiber  die  GlaubwUrdigkeit  der  eigmr 
IhunUichen  Angabe  des  PolyìnuB  teird  8ich  toohl  nicht  mehr  in^ 
Beine  kommen  ìassen,  » 

n  Kommsen  aveva  nella  prima  edizione  della  sua  storia,  1864, 
ammesso  senza  discussione  né  dubbio  l'antica  data  assegnata  da 
Polibio  al  primo  trattato,  e  nella  seconda,  18^6,  insistito,  che  quan-* 
tdnque  non  fosse  vero,  che  in  quei  tempi  il  nome  dei  consoli  fosse 
sempre,  inscrìtto  nei  documenti  pubblici,  come  il  Niebuhr  aveva  af- 
fermato, I,  695,  pure  non  si  potesse  dubitare  che  vi  fosse  l'indica: 
rione  del  consolato  in  quel  trattato  intemazionale,  stantechò  se 
non  vi  fosse  stata  non  si  sarebbe  potato  inventarla ,  poiché  ne) 
trattato  stesso  non  v'  ò  indizio  se  non  d' essere  stato  stipulato  an- 
teriormente al  416,  giacché  Ardea  vi  appar  tuttora  città  autonoma  (?) 
(I,  p.  97).  Però  nel  suo  libro  sulla  Cronologia  Romana,  p.  320  seg., 
pubblicato  la  prima  volta  nel  1858,  dichiarò  schiettamente  di  avere 
errato.  Alcune  delle  obiezioni  sue  a  data  cosi  antica  sono  quelle  stesse 
dte  avevano  lasciato  dubbioso  lo  Schwegler,  ma  altre  son  sue.  Però, 
quantunque  concludesse  che  la  data  di  Polibio  fosse  erronea,  con- 
fessò di  non  potere  scoprire,  come  l'error  suo  fosse  nato.  A  ogni 
modo,  dove  mi  pare  che  non  dicesse  bene,  é  nel  sostenere  che 
Polibio  non  pretenda  di  averli  ritrovati  lui  i  tre  testi  autentici  del 
trattato,  e  interpretati  da  sé;  ma  raccolto  i  due  primi,  diretta- 
mente 0  indirettamente,  da  Catone  che  dovrebbe  averli  ricercati  e 
ritrovati  negli  Archivii  a  fine  di  provare  l'assunto  suo  che  sino  al 
536  i  Cartaginesi  avessero  violato  i  trattati  coi  Romani  sei  volte. 
In  Polibio  non  solo  non  v'  é  niente  di  tutto  ciò ,  ma  v'  é  il  centra. 
Ho:    XA^òcrw  r,v  àv'jatTOv  ax/oijSco'raToè  ì^upfiiovfuerayrcc  ^v fitte»   H 
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tradizione  comune,  rispetto  al  territorio^  all'ascire  della 
monarchia,  posseduto  o  dipendente  da  essa,  n'è  invece 

più  probabile,  anzi,  è ,  che  in  quel  qualunque  scrittore ,  a  cui  Li- 
vio, yn,  27,  2  e  Diodoro,  XVI,  69,  attinsero,  non  vi  fosse  se  n(» 
ia  nuda  notizia  d*un  trattato  concluso:  e  che  Polibio  per  il  primo 
ne  desse  il  testo.  Il  che  spieg;a,  come  Livio,  che  non  aveva  letto 
nell^autor  suo  questo  testo,  potesse  trascurare  di  notarlo  ;  ma  d^  al- 
tra parte  contasse  il  secondo  del  446  per  terzo,  anzichò,  come  do- 
veva ritenerlo  lui,  per  secondo. 

L*Ashbach,  in  quel  suo  scrìtto,  citato  più  innanzi,  convenne  in  que- 
ste ultime  conclusioni  del  Hommsen  ;  ma  non  si  contentò  d'ignorare 
donde  l'errore  di  Polibio  fosse  nato,  ed  accolse  per  ispiegarselo  la 
congettura  del  Eobbe,  pur  indacendone  la  probabilità  altrimenti; 
cioè  dalla  molta  confusione  che  prevale  rispetto  ai  consoli  del 
primo  anno  :  i  quali  egli  crede  avere  i  tre  primi.  Bruto,  Ck)llatino 
e  Lucrezio  governato  la  Repubblica  eoa  titolo  di  pretori  massimi, 
e  il  quarto ,  Valerio ,  venuto  al  governo  eolio  stesso  titolo,  essere 
stato  forzato  a  prendersi  per  compagno  H.  Orazio.  H  che  non  ò  nò 
tradizione  nò  storia  :  e  neanche  spiega  V  errore,  oh'  ò  il  fine  per  cai 
l'invenzione  n'ò  fatta. 

Il  Peter,  B,  (7.,  I,  p.  81,  aveva  già  nella  sua  prima  edizione,  1853, 
ritenuta  autentica  la  data  di  Polibio;  e  nella  seconda  ha  opposto 
al  Hommsen  per  confermarla,  che  s'egli  ha  avuto  maggior  fede  a 
Diodoro ,  ciò  ò  stato  per  avere  creduto  che  la  fonte  di  questo  fosse 
Fabio  Pittore.  A  lui  non  pare  che  vi  sia  nessuna  contradizione  tra 
la  tradizione  storica  e  l'estensione,  che  in  quel  trattato  ò  data  nel 
primo  anno  della  Repubblica  al  dominio  di  Roma.  Dove  non  spiega, 
per  esempio,  come  Ardea,  per  la  quale  Roma  stipula  in  esso,  po< 
tesse  dirsi  soggetta  a' Romani,  quando  ci  si  dice,  che  Tarquinio 
v'aveva  posto  assedio,  e  non  l'aveva  anche  presa;  e  dimentica  che 
Livio  s'accorda,  rispetto  alla  data  del  primo  trattato,  con  Diodoro. 
Ed  ò  bene  osservare,  che  il  Peter  intende  che  nel  trattato  le  dttà 
di  Ardea,  Anzio,  eoe,  sono  &tte  soggette,  unter^mg,  a'  Romani, 
mentre  il  Mommsen  dice  che  Ardea,  e  si  deve  dire  il  medesimo  delle 
altre,  v'appare  autonoma,  iMstslàndige ,  e  ne  trae  ohe  quindi  dal 
contesto  stesso  Polibio  avrebbe  potuto  soltanto  ricavare  ohe  il  tia^ 
tato  fosse  anteriore  al  416,  poichò  in  quest'anno  una  colonia  fa  de^ 
dotta  ad  Anzio,  Liv.,  IV,  11.  Ora,  nell'interpretazione  ha  più  ra» 
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una  conferma  quando  s' interpreti  colla  precisione  che 
si  richiede.  Sicché  io  mi  risolvo  a  credere  aatentico  il 

gione  il  l^etér  che  il  Hommsen  :  Kap^n^óvioi  fm'  ot^cKi cTMO'flcv  ^q/aov 
*AfdfaTtt»v,  'Ayriotrùy, . . . .  funS"  «XXov  fim^iv»  A.arfva»v,  eoroc  a» 
vin}xooc«  Tutti  questi  sono,  dunque,  vnTixooc. 

U  Lewis,  nella  sua  InveèHgasione  circa  la  eredibiUtà  détta  sto- 
ria dei  primi  tempi  di  Berna,  pubblicata  nel  1855,  tocca  due 
Tolte  del  trattato,  nel  primo  voi.,  p.  143,  nel  secondo,  p.  3»  ma 
non  vi  si  ferma.  A  parer  suo,  l'estensione  che  nel  trattato  6  attrt- 
bdta  al  dominio  di  Roma,  è  sostanzialmente  quella  stessa,  che  la 
comune  tradizione  gli  accorda  a'  tempi  di  Tarquinio  il  Superbo; 
Bieche  la  data  assegnatagli  da  Polibio  è  genuina.  Il  Dyer,  che  ha 
scritto  la  sua  Storia  de*  Re  di  Eamoj  1868,  cogli  intendimenti  più 
opposti  a  quelli  del  Lewis  che  si  possa  immaginare,  è  in  questo 
punto  della  stessa  opinione  di  lui,  p.  399.  La  veracità  della  data 
che  al  Niebuhr  e  allo  fichwegler  serve  a  dimostrare  la  visita  o 
incertezza  della  tradizione  comune  storica,  che  allo  Schlosser,  Uber» 
eichi  der  Geadiicfite  der  AUen  Wdt,  n,  1,  p.  298, al  Eobbe,  L  e. , 
all'Ashbach  pare  in  cosi  aperta  contradizione  con  questa  da  do- 
vere ,  se  ritenuta ,  forzarci  a  costruire  una  storia  affiktto  opposta, 
pare  invece  al  Lewis  che  non  ci  crede  e  al  Pyer  ohe  ci  crede,  una 
conferma  di  questa  tradizione  comune. 

Non  mette  conto  fermarsi  sul  Roeckerath ,  davvero  troppo  me- 
diocre, che  in  un  suo  opuscolo,  pubblicato  nel  1880,  col  titolo 
—  Fosdera  Bomanorum  et  ilartìuiffineiìBiumj  —  tornò, all'opinione 
di  Niebuhr,  aggiungendovi  molte  stranezze  di  suo.  L'Ihne,  che  ha 
cominciato  nel  1868  a  pubblicare  la  sua  Storia  Romana,  nella  n.  16, 
ai  1.*  Tol.,  p.  58,  si  associa  senz'altro  all'opinione  ultima  del  Momm- 
sen ,  rispetto  alla  data  del  primo  trattato ,  e  questa  stessa  era  stata 
accolta  dallo  ScMfer,  1861,  Bhein.  Mue,,  16.  p.  288,  e  comprovata 
con  un  minuto  esame  delle  relazioni  intervenute  tra  le  città  nomi- 
nate in  quello  e  Roma  sino  all'anno  406.  A  parer  suo,  il  trattato 
non  poteva  essere  né  posteriore  al  406 ,  poiché  sino  a  quest'  anno 
gli  Anaati  erano  tuttora  in  lega  coi  Romani,  né  anteriore  al  377, 
poiché  sin  allóra  i  Volsci  erano  rimasti  padroni  di  Anzio. 

Però  il  Nissen,  innanzi  che  l'Ihne  pubblicasse  il  suo  prime  vo- 
lume, s'era  messo  per  un'  altra  via,  in  un  suo  scritto  pubblicato  ne- 
g^i  JahrkOcher  fiir  classische  PhiMogie,  1867,  p.  321-332.  Studiando 
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trattato  del  245;  ed   esso,  quindi,  sarebbe  il  primo 
di  cui  se  non   ci  rimane   in  tutto  il  testo ,  ci  si  ri- 

con  più  cara  efae  non  s' era  &tto  ancora ,  le  informazioni  diyerse 
trasmesseci  dagli  storici  sa*  trattati  tra  1  Cartaginesi  e  i  Romani , 
egli  distingneTa  tre  sorte  di  questi;  nna,  qnelli  di  Polibio,  che  ne 
riferiva  tre  sol  fondamento  di  docamenti  oiiginali  letti  da  Ini ,  il 
primo  del  345,  il  terzo  del  475,  &  il  secondo  senza  precisa  indica- 
zione dì  tempo  ;  la  seconda,  quelli  di  Diodoro ,  attinti  a  un  anna- 
lista anteriore,  che  poneva  un  trattato  al  406,  e  non  si  poteva  sa* 
pere ,  se  dicesse  d*  altri ,  poichò  Diodoro  non  aveva  di  certo  rife- 
rito quello  del  448;  la  terza,  quelli  di  Livio,  che  poneva  un  trat- 
tato, senza  dirlo  primo,  in  quello  stesso  anno  406,  un  altro  tra 
quest'  anno  e  il  448,  a  cui  assegnava  il  terzo ,  un  quarto  al  475. 
Secondo  lui,  il  secondo  di  Polibio  non  era  quello  del  448,  come  il 
Niebuhr  e  il  Hommsen  avevcmo  creduto,  bensì  quello  del  406  ;  e 
il  trattato  tra  quest^anno  e  il  448,  che  Uvìo  non  aveva  citato,  se 
non  in  modo  molto  indiretto,  e  non  numerato  in  nessun  modo,  VII, 
88,  era  intervenuto  il  411,  congettura  già  messa  innanad  dallo 
Sch&fer.  Sicché ,  a  parer  suo ,  i  trattati  intervenuti  tra  i  Cartagi- 
nesi e  i  Romani  innanzi  la  guerra  Punica  erano  stati  dnqlie:  245, 
406 ,  411 ,  448 ,  475.  Lasciando  stare  per  ora  i  quattro  ultimi,  il 
Nissen,  quanto  al  primo,  sostenne,  che  non  si  potesse  contrapporre 
Fantorità  dell'autore  ignoto,  a  cui  Diodoro  aveva  attinto,  —  un  an* 
naiista,  che  aveva  tutt'al  più  tratto  le  sue  informazioni  dalla  cronaca 
della  città,  —  a  quella  di  Polibio  che  si  fondava  su  docamenti 
originali  visti  e  studiati  da  lui;  e  che  la  mancanza  d'ogni  menzione 
di  questo  trattato  del  245  in  cotesto  autore  ignoto  voleva  soltanto 
dire:  1.^  che  nel  245  non  aveva  luogo  una  notazione  di  fatti  sto- 
rici come  fu  intesa  più  tardi;  2.®  che  nò  i  pontifica  nò  Fabio  e 
gli  annalisti  sino  a  Livio  e  Dionisio  avevano  colmato  questa  lacona 
mediante  ricerche  negli  Archivii,  secondo  intendiamo  si  debba  lare 
nel  decimonono  secolo.  All'  obiezione,  fatta  dal  Hommsen,  che  non 
possa  esistere  un  documento  di  tempi  favolosi,  come,  a  parer 
suo,  sono  quelli  della  monarchia,  egli  contrappone  l' affermaziona 
del  Mommsen  stesso,  che  l'esistenza  di  documenti  al  tempo  dei 
Be  ò  abbastanza  comprovata,  E.  G,^  I,  p.  220;  oltreché  non  crede 
che  ogni  quistione  intomo  all'  antica  storia  romana  sia  beila  e  con- 
clusa. Quanto  a' nomi  dei  consoli  coi  quali  Polibio  indica  la  data, 
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ferisce  un  santo  in  modo  che  non  vi  si   possa  .negar 
fede. 
30.  Gli  altri  trattati  della  Repubblica  sono  meno  contesi  : 

fl  Niasen  inclina  a  credeie,  ehe  fossero  nel  trattato,  quantunque  il 
cognome  Bruto  no.  Se  Polibio  poi  ha  posto  T  indicazione  del  con- 
solato al  primo  trattato,  e  non  ao^li  altri  due ,  6  per  la  molto  mag- 
gior importanza  della  data,  stante  rantiehitÀ  sua,  in  quello  che  in 
questa.  E.  MlìUer,  in  nno  scrìtto  pubblicato  il  1861  nelle  Verhandr 
hmgm  der  Frankfurter  Philologmversammlung  sul  più  anHco 
trattato  romano-ixtrtagineae,  aveva  anch'  egli  sostenuto  V  autenticità 
della  data  Polibiana;  ma  da  capo  dissenti  il  Cluron  che,  nel  1878!^ 
R,  (?.,  I,  p.  96-114,  n,  p.  154-160  si  provò  a  confutare  il  ragio- 
namento del  Nissen. 

Dìfatti,  perchè  la  conclusione  a  cui  il  Nissen  yeniva  rispetto  al 
primo  trattato  fosse  infine  accettata,  occorreva  risolvere  la  qui- 
stione,  se  il  contenuto  di  quello  si  trovasse  o  no  in  contradizionJB 
colla  comune  taradizione  storica ,  contradizione  tanto  affermata  dagli 
voi  quanto  negata  dagli  altri.  Ora,  che  la  contradizìone  non  vi  sia, 
è  sostenuto  dal  VoUmer ,  nel  voi  82.®  del  Bhein,  Mus. ,  in  un 
suo  scritto  del  1876,  p.  614-626,  o  piuttosto  del  Wende ,  in  una 
diasertazione  òhe  non  ho  vista,  pubblicata  in  quell'  anno  stesso  col 
tìtolo  :  8t^  trattati  atipidati  innanzi  aUa  prima  guerra  Punica  tra 
i  Cartoffinesi  e  i  Romani;  poiché  il  Vollmer  dice  di  riassumerla, 
n  Wende  mostra,  che  nel  246  della  città,  o  509  a.  C. ,  i  Cartaginesi 
avevano  già  un  dominio  neiroocidente  di  Sicilia,  contro  quello  che 
l'Ashbach  aveva  affermato;  e  le  città  latine  nominate  nel  trattato 
erano  in  alleanza  con  Boma,  ansa  in  relazione  di  dipendenza  da  essa. 

Otto  Mezsger,  per  ultimo,  s*ò  ancor  egli  nella  sua  Storia  dei  Car- 
torinesi,  voL  I,  p.  172  seg.,  risoluto  per  T  autenticità  della  data 
assegnata  da  Polibio,  accettando  l'opinione  del  Nissen,  pur  confes- 
sando, che  la  difficoltà  cagionata  da'  due  nomi  dei  consoli  non  sia 
stata  ancora  tolta ,  nò  si  possa  altrimenti  togliere,  se  non  quando 
si  sia  criticamente  chiarita  la  formazione  dei  fasti  del  primo  anno 
della  Repubblica.  H  contenuto ,  però ,  del  trattato ,  egli  lo  trova 
in  accordo  così  colla  condizione  di  Boma  rispetto  al  Lazio  come  con 
quella  di  Cartagine  rispetto  alla  Sicilia  e  alla  Sardegna.  Il  trattato, 
d'altronde,  non  ò  un  documento  che  debba  essere  giudicato  dalle 
notizie  che  s'abbiano  d'altra  parte  dello  stato  delle  cose  in  quelle 
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g.  Il  trattato  di  pace  con  Porsenaa  ;  il  qaale  non 
è  detto  che  fosse  scritto,  nò  da  Livio  *  né  da  Dionisio  ^ 
ma  da  Plinio  molto  precisamente,  poichò  ne  riferisce 
un  patto,  e  il  pia  grave  di  tutti ^,  e  con  parole  che 
YOglion  dire  averlo  letto  lai  stesso. 

h.  Il  trattato  di  alleanza  perpetua  coi  Latini  nel 
consolato  di  Sp.  Cassio  e  di  Postumo  Cominio,  493/261, 
del  quale  Dionisio  dà  il  sunto  ^  e  Livio  pare  affermi 
che  tuttora  esistesse  '. 

regìom  a  quei  tempi,  anzi,  esso  stesso  è  T autorità  maggiore,  da 
cui  si  deve  e  può  ricavarne  la  cognizione. 

Per  ultimo ,  il  Ranke ,  nel  suo  primo  Tolume  della  SUtria  Bo- 
mano,  che  £&  parte  della  sua  Storia  Univenàle^  pubblicata  nel  1882, 
inclina  a  creder  vera  la  data  assegnata  da  Polibio  al  trattato,  e 
intreccia  questo  nel  complesso  dei  fatti  di  queir  anno. 

Riassumendo  una  cosi  lunga  esposizione  deUe  opinioni  emesse 
su  cotesto  punto  storico,  si  vede  che  la  conclusione  a  cui  s'è  av- 
yiato  il  lungo  lavoro  crìtico  dal  quale  son  nate,  è  questa: 

l.<*  Che  il  trattato  debba  essere  cosi  antico  come  Polibio  lo  dice. 
2.^  Ma  che  T  indicazione  del  consolato  non  ha  sicuro  fonda- 
mento né  chiara  spiegazione. 

3.<*  Che,  se  Diodoro  Siculo  pone  molto  più  tardi  il  primo  trat- 
tato tra  i  Cartaginesi  e  i  Romani,  Tautorità  sua,  o  piuttosto  quella 
dell'autore  ignoto,  ond'egU  ripete  la  notizia,  non  può  controbìlaa- 
ciare  nò  vincere  quella  di  PoUbio. 

4.*  Che  Livio  ha  attinto  a  fonte  diversa  da  Diodoro  ;  ma  il  suo 
•  silenEio  su  un  trattato  del  245  non  basta  a  provare  che  questo 
non  sia  esistito. 

£  queste  sono  le  conclusioni  mie. 

t  n,  18,  4. 

«V,  34. 

s  XKXIV,  139:  in  foedere  quod  expuUia  regibus  populo  Rotmmo 
dedit  Forsinaj  nominatim  comprehensum  urvBKiMua  ne  /erro  ni^i 
.  tfi  agri  cuUu  uteretur, 
.     4  VI,  95. 

^  II,  33,  9  :  ni8i  /csdu8  cum  LatinU  colunma  etnea  inaculptum 
monumento  esset 
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i.  II  trattalo  di  pace  conclaso  dallo  stesso  Sp.  Càs« 
8Ìo  cogli  Ernici,  le  cui  condizioni  Dionisio  dice  trascritte 
da  quello  coi  Latini  ^  e  che  Livio  si  contenta  di  notare  ^ 
31*  Se  questi  trattati  sono  i  soli  tra  quelli  di  cui  resta 
memoria  sino  al  283,  dei  quali  ci  6  esplicitamente  detto 
che  fossero  scritti,  è  però  ragionevole  congetturare,  che 
anche  gli  altri,  dei  quali  non  c*6  riferito  questo  parti* 
colare,  non  sieno  stati  conclusi  senza  scrittura  di  sorta. 
I  patti  sono  troppo  precisi ,  perchè  si  fossero  potuti 
stipulare  meramente  a  voce.  Più  addietro,  dunque,  o  meno 
che  si  voglia  riportare  la  data  del  primo  trattato  scritto, 
è  certo  che  ve  n^erano  e  di  molto  antichi  già,  al  tempo 
a  cui  smarriva  in  questo  primo  periodo  di  storia. 

VII. 

32.  Dopo  gli  atti  autentici,  concernenti  l'ordine  in** 
temo  dello  Stalo  o  le  sue  relazioni  con  altri  stati,  dob-^ 
biamo  considerare,  se  ci  rimane  memoria  di  compilazioni, 
nelle  quali  queste  leggi  o  trattati  fossero  registrati  q 
altre  consuetudini  o  fatti,  libri  di  qualche  natura  pro- 
cedenti in  qualche  modo  da  una  autoriti  pubblica.  Ora^ 
eccoli  esaminali  un  per  uno. 

1. 
I  commentari  dei  Re. 

33.  Che  commentari  e  libri  dei  Re  sia  luti' uno,  ap- 
pare  a  ognuno  comparando  due  luoghi,  Tuno  di  Livio  ^ 
l'altro  di  Plinio  S  nei  quali  quello  chiama  Commentari 

i  Vin,  69, 

«  II,  41,  1. 

3  I,  81,  8:  volventem  commentarios  Ntimae, 

*  Plin.,  JJ.  jV.,  'XXVin,  4  :  L,  Pisa  primo  anhalium  dìictar  est 
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ciò  che .  questi  chiama  Libri^  indicando  V  ano  col  primo 
nome,  i^altro  col  secondo  gli  scritti  di  Nama,  coi  ToUa 
Ostilio  ricorse  per  apprendervi  il  tenore  del  sacrìflciq 
a  Giove  Elicio. 

•     •       • 

.  Né  si  può  dubitare  che  esistessero  sino  almeno  ti 
tempi  aitimi  della  Repubblica;  poiché,  come  Cicerone 
avrebbe  potuto  rimproverare  a  T.  Labieno  d'^avere  ri- 
percato  nei  commentari  dei  Re  ogni  sorta  d'acerbiti 
di  parole  e  di  supplizi  a  danno  di  C.  Rabirio,  se  non 
fii  fosse  potuto  supporre  che  questi  commentari  T.  La- 
bieno era  in  grado  di  leggerli  \? 

E  non  mi  par  meno  chiaro  che  cosa  contenessero. 
Son  citati  sempre  in  occasione  ed  a  prova  di  prescri- 
zioni  civili    0  sacre ^  Erano,  dunque,  libri    nei  quali 

TuUum  HostUiiMn  regem  ex  NumCB  libris  eodem  quo  ilhtm  iaeri- 
fido  lovem  ccbIo  devocare  conatum„.  Pliii.|  H,  N.^  XIII,  13,  84: 
Ubri  NumoB  quelli  falsi  ritrovati  in  Roma,  P.  Cornelio  L.  F*  CS^ 
^go,  M.  Baebio  L.  F.  Tranquillo  cossj  Varr.,  De  Ouitu  deorum 
fn  Aug.,  De  civ.  Dei,  VII,  34.  Liv.  XU  ^9,  4 

^  Cic.  prò  C.  Rab.  5,  15  :  Hic  se  popularem  dicere  audei,  me 
tilienwn  a  commodis  vestris  ;  quum  iste  omnes  et  suppliciorum  et 
verborum  euserbitates,  non  ex  memoria  vestra  oc  pairum  vestromm 
9od  ex  anncdium  mwiumenUs  oc  regum  commentariis  conquisierii, 
ego  omnibus  meis  opibus,  omnibus  consUiis,  omnibus  dictis  atque 
faetis  repugnarim  et  restiterim  crudelitati?  Vedi  a  q.  1.  la  nota 
del  Long.  Anche  il  luogo  di  Plutarco,  Mare.,  8,  mostra,  che  se  egli 
non  gii  ha  visti,  altri  sosteneva  di  averU  visti 

S  Liv.,  I,  32,  2  :  Antiqui^mum  ratus  sacra  pubblica  ut  ab  Numa 
imtituta  erantj  faoere,  omnia  ea  ex  commentariig  regis  poniifieem 
in  àlbum  relata  proponere  in  publico  jubet 

Liv.,  I,  60,  4:  duo  consules  inde  comitiis  centuriatia  aprafecto 
urbis  ex  commentariis  Servii  Tidlii  ereùti: 

Plut. ,  Marc. ,  8  :  f  arcv  cv  roc'c  vnoiAviiiiavt  Nofiòv  IlopircXioy 
xoic  npòètov  òrrtfiitùv  itoti  9t\JTÌptùv  xsì  t^ìtoav  ^wi^owiiicv. 

Voigt,  1.  e,  p.  95,  erra  nel  dire,  che  anche  Servio  gli  '  cita  in 
Georg.,  Ili,  387.  Li  sono  citate  le  regum  leges. 
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qaesie  erano  notate.  Ma  poichò  di  due  re  soli  si  alle- 
gano commentari  col  lor  nome,  di  Nama  e  di  Servio 
Tallio,  noi  veramente  non  potremmo  affermare,  che  ve 
ne  fossero  di  miti  gli  altri,  e  che  ia  denominazione 
generica,  commentari  o  libri  dei  Re,  indicasse  altro, 
che  ì  commentari  di  quei  due  re  soli,  che  sono  gli  uni 
e  gli  altri  citati  in  occasione  di  fatti  di  poco  posteriori 
a' re  stessi  le  cui  ordinanze  avrebbero  con  tenuto  :.an2i, 
c^è  specificato  che  lasciassero  scritie  il  primo  le  leggi 
sacre  «  il  secondo  ie  civili  ^  Se  non  che  leggi  ve  n^erano: 
0  se  ne  citavano  anche  di  altri  Re  ;  e  se  di  commen- 
tari particolari  di  nessun  altro  Ré  è  fatta  menzione^  la 
citazione  generica  dei  Commentari  dei  Re,  si  trova: 
pure  in  Cicerone',  e  quelle  acerbità  di  supplizi  che 
vi  erano  comminate,  non  c^  è  ragion  di  supporre,  che 
emanassero  da  Numa  o  da  Servio  Tullio.  Non  mi  par 
quindi  irragionevole  congettura,  che  le  leggi  succes- 
sive di  altri  re  fossero  state  trascritte,  secondo  la  lor 
materia,  nei  commentari  che  prendevano  nome  dall'uno 
0  dalFaltro  di  quei  due,  e  perciò  solo  di  essi  in  par- 
ticolare si  ricordino  commentari.  E  si  potrebbe  anche 
dire  che  la  registrazione  delle  leggi  in  questi  com- 
mentari fosse  anteriore  alla  loro  trascrizione  sulle  ta- 
vole di  quercia^  se  è  vero  ciò  che,  come  s'  è  riferito 
più  addietro ,  Dionisio  e  Livio  raccontano  di  Anco 
Marcio  rispetto  alle  sacre.  Però  non  solo  leggi  vi  si 
contenevano,  ma  anche  riti,  consuetudini,  formolo; 
p.  e.  la  formola  di  dedizione,  che  Livio  riporta  a  pro- 
posito della  dedizion  dei  Conlatini  '.  Sin  dove  poi  dal 
irovarsi  attribuiti  i  commentari  a' Re,  si  possa  indurre 

"  •  Dion.,  n,  63;  IV,  10,  26. 
«Vedi  n.  1,  p.  220. 
»  I,  38. 
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r  esistenza  di  qaesti,  è  nn^  altra  qaistione  :  perchè  Tin- 
dazione  fosse  sicura,  ci  bisognerebbe  poter  accertare 
che  la  compilazione  dei  commentari  fosse  contempora- 
nea a^Re  stessi;  e  ciò  non  siamo  in  grado  di  fare. 

2. 
Libri  o  eommentori  da'  Sacerdoti. 

34.  Scritture  del  pari  antichissime  eran  (jpielle  citate 
sotto  il  nome  di  libri  ^  o  commentari  '  dei  Pontefici,  conte- 
nenti prescrizioni  ritaali  o  norme  disciplinari  di  nflBcio 
sacerdotale  o  notazioni  di  miracoli:  però,  io  non  trovo 
s^fl&ciente  ragione  ad  ammettere  che  ci  fossero  libri 
in  genere  di  sacerdoti  fuori  di  quelli  speciali  dei  di- 
Tersi  collegi. 

A. 
LIBRI    E  COMMENTARI   DEI   PONTEFICI. 

35.  Tali,  per  esempio,  erano  quelli  che  prendevano 


t  Geli.,  Xin,  22,  1  :  Comprecationes  deum  immortalium ,  qua 
ritu  Bomano  fiunt,  expositce  sunt  in  libris  sacerdotum  Poptiii  E(h 
mani  et  in  plerisque  antiquia  orationibtia.  Il  Conradi,  neU^edlaone 
carata  da  luì,  Lipsia  1862,  y.  2,  p.  176,  annota  :  In  gìosia  oefen- 
Ims  indiffitamcnta  ;  Upotziìti  j5cjS>(oi. 

Oell.,  X,  15,  1  :  CcerimonioB  impositce  flamini  Diali  multcB,  item 
cidtus  multiplices,  quo8  in  libris,  qui  de  aacerdotibuB  puòlici$  eom- 
positi  sunt,  item  in  Fabii  Pictoris  librorum  primo  8cripio9  kgimta. 

Dion.,  Vnr,  66:  TÒ  ^n>u7xc  tvIv  «yfvo^cvvy  cncf  àyctoev  twc  .^««v 
xflir  *  cxfc vov  tÒv  ;^/odvov,  ou;^  airatS  oiXkà.  noti  Si;,  u'c  oi^  toÀv  c«^o- 
^avTwy  vc^cc^ouo-c  ypaL^ul, 

Dion.,  X,  1  :  xofiiSH  S'òXiyoL  tcvz  <v  itpxU  ^v  pipXoiQ  dn^nttim^f 
a  vòfitav  tl-^^i  ^ùvoe^cv,  uv  oc  irxrptK,toi  riiv  ^vwo'cy  cc^ov  fcóvoc. 

S  Plut.,  Harc.,  5  :  TtjSi/ococ...  Se/x7r^oivtoc...  cc/oatrcxoìc  ùiro^y)}- 
pLOt^tv  fyru}^cày  iZpiv  -nyvoTfipiivov  Vf  avroù  t(  rùy  itotx pivt'»  l  ed 
era  un  particolare  del  rito  degli  auguri 


] 
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nome  da^PonteBci  i.  Il  lor  contenuto  era  mollo  Tarìo, 
ma  non  ci  dobbiamo  punto  maravigliare  che  cosi  fosse, 
oei  tempi  antichissimi  acquali  siffatti  registri  risalivano* 

1  LiBBi  Porvi vicuM. 

Vsnrone,  presso  Fest.  189*,  9,  trae  àtk^ libri Pontificumìe  preserie 
aoni  circa  i  sacriflcii  da  celebrare  per  le  spoglie  opime  prime,  seconde, 
tene,  die,  secondo  Plutarco,  Marc,  8,  si  troyaTano  ne'  commentari 
Miitti  da  Nnma  Pompilio:  Cicerone,  De  orai,,  I,  43,  198,  aifèrma 
die  nei  «  PofUificum  libris  »  si  ayesse  nn  molto  fedele  ritratto  dek 
r antichità:  plurima  tmUquitatU  fffigiea,  per  la  loro  verbonun 
vehmtas  prisca;  ma  per  so  solo  non  risolve  se  in  questi  anche,  e 
non  nelle  sole  dodici  tavole,  si  contenessero  acHonum  genera,  Ora- 
ào,  Ep,  ,11,  1 ,  36 ,  senza  nessuna  più  particolare  notizia ,  cita  i 
libri  Pontificum  tra  gli  altri  antichi  scrìtti,  dei  quali  gli  pare  so- 
yerchia  Tammirazione;  Cornelio  Labeone,  in  Macr.,  8at,  I,  XII,  21, 
cita  i  libri  Pontificum  per  i  diversi  nomi,  indiffitamenta,  della  dea 
Bona  (vedi  Gelilo,  p.  232,  n.  1)  ;  ai  quali  indigitamenta  pare  si  ri- 
ferisca Amobio,  IV,  18,  Valerio  Probo,  De  not,  §  1.  Monumenta 
Pontificum,  Lattanzio,  Div.  Just,  I,  21.  Pontificum  «cripto; che  a 
detta  sua  contengono  forme  di  riti  anche  più  strani  di  quanti  egli 
ha  ricordato  in  quel  capitolo. 

PounPKHi.  Varrone,  L.  L.,  V,  19,  28 ,  li  cita  cosi  per  un  rito 
nel  Micrificio  dell'ariete.  Cicerone,  De  Bep,,  II,  31,  54,  scrive  :  prò* 
vocationem  a  regibus  fuisse,  declarant  pontificii  libri;  e  questo  passo, 
confrontato  con  quello  citato  più  addietro,  De  orat,  I,  43,  193, 
d&  ragion  di  credere,  che  atetionum  genera  si  contenessero  anche  nei 
Pontificum  libris  :  De  N,  D.,  I,  80,  84,  si  riferisce  ancora  agli  t»- 
digitamenta.  Fest.,  366,  A.  18.  Sancta  loca  undique  sespta  doceni 
PonHfids  (L  Pontificii)  libri  ,in  quibus  scriptum  est:  Templumque 
iedemque  tescumque  site  dea  slve  dece  dedicaverit,  ubi  eos  aceipiunt 
vdlentes  propitiosque. 

PoumncAUES.  Seneca ,  Ep,,  108,  31 ,  cosi  li  chiama  citando  il 
luogo  di  Cicerone,  De  Bep,,  II ,  31 ,  54.  Serv.  in  Mi.,  VII,  190. 
PictM.^  domi  habuit  picum,per  quem  futura  noscebat:  quod  et  Pon- 
iificaka  indicant  libri;  donde  parrebbe  che  contenessero  leggende 
di  Dil;  il  che  ò  conforme  altresì  alla  testimonianza  di  Lattanzio, 
L  e;  in  JSn,,  XII,  603.  Sane  sciendum,  quia  cautum  fìterat,  in 
Pont^ficalibus  Ubris,  ut  qui  laqueo  vitam  finisset,  insepultus  àbjicù' 
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Difatiì,  come  già  il  Re  univa  in  sé  l'autorità  civile  colla 
sacra,  cosi  T ufficio  dei  Pontefici  che  emanava  dalla  pote- 
stà civile,  si  estendeva  a  tutto  quanto  si  riferiva  al  culto. 


retur:  adunque  contenevano  prescrìzìoni  relative  aeriti  fùnebri:  in 
Ed.,  V,  66  :  Constai . ..  supemas  deoa  impari  gaudere  numero;  it^ 
femoa  vero  pari  ; . . .  quod  etiam  pont^kalea  indicant  libri  :  die  è 
una  maggima  o  norma  di  culto  :  in  Georg.,  I,  21  :  nomina  km  nu- 
minum  in  Indigitameniis  inveniuntur,  id  est  in  libris  PonUfkàU' 
bus;  272  :  Sane  quoe  feria,  a  quo  genere  hominum,  vd  qmbu8  diebu» 
observentur;  vel  quce  festis  diebus  fieri  permissoe  sint,  si  qtds  sàrt 
desideret,  libros  Fontificales  legai:  344,  dove  alla  censura  mossa 
à  Virgilio  di  avere  fatto  sacrificare  a  Cerere,  si  risponde  ;  «  Ponti' 
ficales  hoc  non  vetant  libri  :  Lyd,  de  Mens.^  IV,  20  :  ft^priipt  xi 
xa^dipai  irovrc^ixàXcz  pcjSXcoe  xxXcr. 

COMXBNTABII  PONTIFICVM  : 

CSc.,  Brutj  XIV,  55  :  Possumus  suspicari  disertwm^..  T.  Corm^ 
cànium  gtiod  ex  pontìficum  cwnmentariis  longe  plurimum  ingenis 
valuisse  videatur.  La  ragione  per  la  quale  T,  Goruncanio  appariva 
da*Commentarìi  pontificii  di  tanto  ingegno,  poteva  essere  soltanto 
questa,  che  in  essi  Commentarii  si  contenevano  responsi  suoi  rispetto 
a  quelle  materie  civili  delle  quali  Cicerone  afferma ,  L  e. ,  che  ri 
traesse  notizia  da'  libri  pontificii.  £  di  questi  responsi  n'  ò  citato 
uno  di  M.  Emilio  su  un  rito  di  dedicazione,  De  Dom.,  LTTT,  136. 
Jiivio,  IV,  3, 9,  mette  in  bocca  a  Canulejo,  che  i  commentarii  poi^ 
tificum  fossero  tenuti  segreti  a'  plebei  :  VI,  1,  2 ,  discorre ,  come 
ffttti  di  quelli  ohe  gli  sarebbe  importato  narrare,  erano  riferiti 
ccmmentariis  Pontificum,  Quintiliano,  L  Or.,  Vm,  2, 12,  cita  i 
comméMarii  Pontificum  insieme  coi  vetustissima  fmdera  e  gli  exxh 
leti  auctores,  come  libri  in  cui  non  si  dovessero  ricercare  le  parole 
da  usare;  Plin.,  XVIII,  3,  4:  ita  est  in  commentariis  pontificum: 
augurio  canario  agendo  dies  constituantur  priusquam  /rumenta 
vaginis  exeant  et  antequam  in  vaginis  perveniant 

COHMBNrAEU  SACROBUM  PÓNTIFICALIUM  : 

Fest.,  286  B.  19.  In  commentario  sacrorum  pontificalium  /re» 
quenter  est  hic  ovis  et  hcec  agnus,  etc» 

COMMENTABIUM  SACBOBITM  : 

•    Ftet,  165.  A.  3.  In  commentario  sacrorum,,^,  Pontifex  minor 
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Perciò  i  Pontefici  registrano  nei  loro  libri  o  commen- 
tari tanto  gli  obblighi  dei  cittadini  quanto  quelli  della 
propria  lor  classe  e  le  norme  precise  da  seguire  nei 
riti,  e  in  ogni  sorta  di  cerimonia,  sacra  e  civile  che 
si  dolesse  celebrar  nello  Stato.  E  di  fatti,  tra  le  scarse 
notizie  che  ci  rimangono  di  tali  commentari ,  noi  ah- 
biamo  prova,  che  nessuna  di  siffatte  cose  vi  mancava  : 
quantunque  sia  impossibile  congetturare ,  se  vi  fossero 
distribuite  con  qualche  ordine,  o  scritte  Tuna  dietro 
Taltra,  secondo  se  n*  era  presentata  Toccasione.  È  mollo 
chiaro ,  a  ogni  modo ,  che  a^  libri  o  Commentari  dei 
Pontefici  non  rimaneva  estraneo  nulla  di  ciò  in  cui  il 
collegio  de' Pontefici  interveniva  col  consiglio  o  col- 
r  opera  ;  sicché  si  può  cosi  dalla  notizia  della  compe- 
tenza del  Collegio  indurre  ciò  che  in  quei  libri  si  do- 
vesse contenere,  come  viceversa  da  questo  quella. 


ex  stramentiB  natura$  (l,  napuras)  necHto:  860.  B.  17.  Tauri  ver- 
boKBque  in  commentario  Boerorum  9ignifieat  fitta  farinaua. 
Libri  bachi: 
Serr.  in  Qeorg.^  I,  272.  Caufum  in  librU  $acri8  est:  Ferita  de- 
mcalibus  aquam  in  pratum  ducere  nisi  legiiimam  non  licet;  cesteria 
feriis  ornnea  aquaa  lùxt  deducere, 

ArUD  PONTIFIOBS: 

Golum.,  K  R.y  II,  21,  6  :  noa  apud  pontificea  leffimuay  feriia  tan- 
tum denicalibtia  muloa  jungere  non  licere,  cesteria  licere. 

LlBBI  CCBRIMONIABUM? 

Tac,  Amn,,  III,  58.  Cwr  Dialibua  (fkaninibua)  id  veiitum? 
nuUa  de  eo  populi  scita ,  non  in  libria  cccrimoniarum  reperiri. 
E  che  questi  fossero  libri  tenuti  dai  Pontefici,  appare  da  qnel  che 
segue. 

Bonghi.  Storia  di  Roma.  —  li.  15 


SS6  UBBO  QUDiTO. 

B, 
LIBBI   DEGLI   AUGURI   0   COMMENTARI   AUGURALI. 

36.  E  questo  stesso  si  deve  dire  dei  libri  o  commen- 
tari augurali  ^  ; 

A  Lmu  AnouBiTif  : 

Varrò,  De  L»  L.,  V,  4,  21  :  Terra  in  AiiguruM  librìs  scripta 
cum  R.  tino  ;  10,  68  :  hi  quoa  Augurum  libri  scriptoa  habent  sic. 
Bivi  qui  potes:  YEE,  8,  61.  Libri  Augurum  prò  tempestate  tempe- 
Btatem  dicunt  supremum  augurii  tempus.  Cic,  pr.  domo  XV,  37. 
Venio  ad  augures  quorum  ego  libros,  si  qui  sunt  reconditi,  non 
scrutor;,..,  negant  fas  esse  agi  cum  poptUo,  cum  de  cedo  servatum 
sit  Serv.  in  u£?n.,  IH,  637.  Multi  de  libris  Augurum  tractum  tra- 
dunt  :  Juge  eis  enim  didiur  augurìum,  quod  exjunctis  jumentis  /Sat 
rV,  46.  luno  in  libris  Augurum  prasesse  dicitur  auspiciis.  Vni,  93. 
Tyberim  libri  Augurum  cdubrum  loquuniur  tamquam  fieacuosum. 

AUGUBALES : 

Veran.  apud  Fest.,  263  A.  Paludati  in  libris  auguralibus  sigm- 
ficai,  ut  ait  Veranius ,  armati ,  ornati  Cic. ,  De  Bep,,  I,  40  :  In 
nostris  libris  (auguralibus)  vide  eum  (id.  dictatorem)  magistrum 
pqpuli  appdlari  :  II,  31,  provocationem.,..  a  regibus....  significant 
nostri  augurales.  De  Div.^  1 ,  33 ,  72.  Alia  genera  divinandi .... 
sunt  posita  in  monumentis  et  disciplina,  quod  dedarant..,  vesiri 
efìotfi  augurales.  Ep.  ad  Fam.,  Ili,  11,  4,  dove  dice  d'aver  chiesto 
ad  Ap.  Fulcro  i  libri  augurali ,  ma  gli  aggiunge  che  non  si  affi^ttia 
mandarli,  se  non  ha  tempo,  si  deve  credere,  di  ritrovarli:  Sen., 
Ep;  108,  31  :  hodieque  id  exstat  in  auguralibm  libris  ^  che  cioò 
si  chiami  magister  populi  il  dittatore  :  Seneca  parla  come  se  avesse 
riscontrato  lui  ;  Fest,  322,  A.  16.  Sarte  in  Ai4guralibus  prò  inte* 
grò  ponitur ,  citato  da  Charisio ,  Ins.  6rr. ,  II ,  13 ,  p.  220  K. 
Fest.  270  A.  30.  Rumentum  in  auguràlìòus  significare  videtur  in- 
terruptio  abruptiove.  Il  Voigt  osserva  con  ragione,  c!ie  in  Geli.,  XIII, 
14, 1  :  augures  populi  Romani  qui  libros  de  Auspiciis  scripserunt^ 
s' intende  di  scritti  letterarii;  cosi  in  Fest.,  161  A.  27,  dov'è  citata 
Veoi^lanatio  Auguriorum  di  Messala,  e  298  B.,  26,  dove  è  citato 
Ap.  Fulcro,  in  auguralis  disciplince  1.  I  ;  in  Macr. ,  I,  16,  29,  che 
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a 

LIBRI   DEI   SALII 

37.  e  dei  libri  dei  Salii  ^  in  cui  si  doveva  trovare  quel 
canne  Saliare  del  quale  ci  resta,  come  avrò  a  dire  al- 
trove, un  breve  frammento,  il  più  antico  monumento  col 
carme  degli  Arvali ,  della  lingua  latina  '. 

£  certo  non  erano  questi  i  soli  collegi  sacerdotali  che 
avessero  libri  o  commentari. 

3. 
Libri  o  commentari  di  magistriiti. 

38.  Dei  libri  0  commentari  di  magistrati  non  noterò  qui 
se  non  quelli  soltanto,  che  si  possono  supporre  esistiti 
sino  da^  principi!  della  repubblica  ;  supposizione  però  che 
come  non  si  regge  sopra  nessun  sicuro  argomento ,  cosi 
non  può  essere  scartata  da  nessuna  valida  obiezione. 

cita  Julius  Cessar  sextodecimo  auspiciorum  lU)ro,  Priscian,  Inst,, 
VI,  86.  K,  n,  p.  270,  6  :  Cfcssar  in  auguralifms. 

Libri  (auguraIìBs  o  augurum).  Cic,  De  Nat.  Deor.,  n,  4,  11. 
Oracchus....  litteras  ad  coUegium  misit^  se  cum  legeret  libros;  etc. 

CoiIMBXTABn  AUaXTBALBS  : 

Cic,  De  Div.y  II,  18,  42.  In  nostris  commentariis  scriptum  ha- 
hemw:  Iote  tonante,  FaLOURAHTB  comiHa  populi  habere  ntfas. 
(yedi  Cic.,  prò  domo,  15,  39).  Fest,  317  B.  31.  Sanqaalis  avis 
appeUatur  qua  in  cùmmentariis  OMguralitms  ossifraga  didtur 
Serv.  in  J5n.,  I,  398. 
Apud  Auoures  : 

Serv.,  Mn,,  m,  874  :  notum  est  esse  apud  augures  auspiciorum 
gradus  plures, 

^  Libri  Sauorum. 

Varr.,  L.  L.,  VI,  3,  14.  In  libris   Saliorum  quorum  eognomen 
Agonensinm,  forsitan  hk  dies  ideo  appeUatur  Agonia. 

*  I  libri  aruspiclni,  fulgurali  e  rituali ,  citati   da  Cicerone ,  De 
Div,,  I,  33,  72,  dove  dice  eh'  essi  contengono  prescrizioiii  le  quali 
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A. 
COMMENTARI   CONSOLARI. 

39.  Vengono  in  questo  novero  i  Còmm^ntorit  comù' 
lari^  dei  quali  non  si  trova  menzione,  se  non  una  soli 
volta  in  Varrone  *. 

LIBRI   MAGISTRATDUM. 

40.  Ed  1  libri  Magistratuum^  citati  più  volte  da  Livio^ 
dei  quali  ve  ne  doveva  esser  parecchi  ^  ed  alcuni  scritti 

si  troYano  altresì  negli  auguraìij  con  detti  da  lui  appartenere  agli 
Etruschi.  Anche  in  Servio  in  JEn. ,  Vili ,  398,  aruspicincB  Ubrì 
sono  Etruschi;  e  altrove  li  dice  libri  Etrusci, 

^  L,  L,,  YLj  88.  In  commentariiM  Considaribua  scriptum  sic 
mveni  :  —  Qui  exerdtuim  ìmperaiurus  erit^  accendo  diót  hoc  :  Od' 
puimi,  voca  inlicium  amnea  Quirites  huc  ad  me.  Accemua  dicit 
sic  ;  Omnes  Quirites ,  inlicium  visite  huc  ad  ludices.  C  CaU 
puntt,  Co8,  dicitf  voca  ad  conventionem  omnes  Quirites  huc  ad  me. 
Accensus  didt  sic:  omnes  Quirites,  ite  ad  conventionem  huc  ad 
ludices.  Dein  Consul  eloquitur  ad  exercitum;  Impero  qua  eofiM- 
nif  ad  comitia  centuriata. 

S  Liy.,  rV,  7,  10:  idque  monumenti  est  consules  eos  ilio  owm 
fuisscy  qui  neque  in  annaJihus  priscis  neque  in  libris  magisiratuum 
inveniuntur.  20,  8:  hoc  ego  cum  Augustum  Ccssarem,  tempUmm 
cmnium  conditorem  ac  restitutorem,  ingressum  cedem  Feretrii  h- 
vis ,  quam  vetustate  diUzpsam  refecit ,  se  ipsum  in  thorace  UtUiO 
scriptum  legisse  audissem ,  prope  sacrUegium  ratus  sum  Cosso 
spoliorum  suorum  Ccesarem,  ipsius  templi  auctoremy  sut^rokcrt 
testem.  Qui  si  ea  in  re  sit  error,  quod  tam  veteres  annales  quodque 
magistratum  libri ,  ^tcos  linteos  in  cede  repositos  Monetee  Maeer 
Licinius  citat  identidem  auctores,  decimo  post  demum  anno  cwf 
T.  QuincHo  Penno  A.  Comelium  Cossum  consulem  Juxbeantf  exi 
stimatio  communis  omnibus  est  XXXIX,  62,  4:  hic  Ncevius  «fi  «a- 
gistratum  libris  est  tribunus  plebis  M,  Nasvius.  IX,  18, 12:  «ntm* 
naltbus  fastisque  magistratuum. 

'^  Che  libri  magistratuum  non  fossero  solo  i  libri  lintei,  mi  pira 
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811  Strisce  di  lino,  conservati  nel  tempio  di  Giunone 
Moneta.  È  vero  che ,  di  una  notizia  tratta  da  libri  di 
simile  qualità  non  s^ha  cenno  prima  dell'anno  310 
della  città;  ma  mi  parrebbe  conclusione  precipitosa  Tin- 
ferirne  che  non  dovessero  o  potessero  darne  nessuna 
innanzi  a  quest'anno.  Erano  libri  di  questo  genere  an- 
che i  Commentarii  Censorii^  dei  quali  ci  si  assicura  che 
esistevano  più  copie  nelle  case  a  cui  i  censori  erano 
appartenuti  ^. 

Dft'  COMMENTARI   DE'  QUINDECEMVIRI. 

4I«  Quantunque  1  custodi  deMibri  sibillini  diventas- 
sero quindici  e  prendessero  nome  di  quindecemviri  assai 
più  tardi,  pure  ve  n'erano  slati  sin  dacché  un  dei 
Tarquinia  il  Prisco  ^  o  il  Superbo,  n'  aveva  instiluito  il 
collegio  di  due  soli  '.  Ed  è  ragionevole  supporre  che 
una  notizia  che  risaliva  al  tempo  in  cui  erano  soltanto 
due,  non  si  poteva  ritrovar  ne' commentari  Aé^quinde- 

che  risulti  chiaro  da  Livio,  IV,  7,  12,  dove  è  detto  che  in  questi 
aitimi  si  trovavano  scritti  i  nomi  dei  consoli ,  i  quali  mancavano 
jm  primi  ;  e  che  d^altra  parte,  i  libri  lintei  fossero  anch^  essi  libri 
magistratuum,  appare  da  Livio,  20,  8.  Se  si  deve  credere  a  Plinio, 
H.  N,j  Xm,  68  :  publicii^  monumenta  plumbeis  voluminOniB,  mox 
et  privata  lintei$  confiri  cmpia^  questi  libri  lintei  avrebbero  do- 
vuto essere  almeno  in  principio  una  compilazione  privata. 

i  Dion. ,  1 ,  74.  Chiamati  da  Gellio  libri  censorii ,  n ,  10,  1  : 
8er.  Sulpvdus.,,,  scripsit  ad  M,  Varronem  rogavitque^  ut  rescri" 
heret  quid  ngnifiearet  verhum  quod  in  censoriis  libris  acriptum 
e»9eL  Id  erat  verbum  <favi8as  (Japitolince  ».  Varrò  rescripsit  id 
e$u  cettoB  qwudam  et  cistemas ,  qws  in  area  sub  terra  essent, 
ubi  repùni  tolerent  ngna  vetera^  qum  eo  tempio  coUapaa  essent  et 
dia  qucedam  religioM  e  donia  consacraHs, 

«  Lact,  Inst.,  I,  6  ;  Serv.  ad  Virg.,  ^n.,  VI,  36. 

3  Dion.,  IV,  62;  GeU.,  I,  19;  Plin.,  H.  N.,  XIII,  18;  Solin.,  18. 
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cemvirU  se  non  perchè  vi  era  stata  notata  sin  d'allora. 
Si  può  quindi  credere  che  Tinstitazione  deMadi  seco- 
lari fatta  nell'anno  245  di  Roma  da  Valerio  Pablicoh 
vi  si  trovasse  notata  per  esservi  stata  scritta  dai  duam- 
viri  di  qaelPanno^. 

42.  Io  ho  già  detto  che  libri  e  commentari  di  Re  era 
tatuano.  Si  deve  dire  lo  stesso  dei  libri  e  commentari 
dei  sacerdoti  e  magistrati;  né  li  crederà  diversi  chi 
vorrà  riscontrare  i  testi  degli  autori,  e  riconoscere , 
come  runa  o  Taltra  parola  vi  è  usata  indifferentemente; 
anzi  talora ,  un  autore  li  cita  sotto  il  nome  di  libri, 
per  riferirne  quel  medesimo,  che  un  altro  ne  trae,  chia- 
mandoli commentari.  E  che  nessuna  differenza  vi  fosse, 
si  può  indurre  altresì  dal  dissenso  degli  scrittori  che 
n'hanno  voluta  trovar  una  ;  tanto  vanno  lontano  l'uno 
dall'altro,  anzi  si  contradicono  nel  determinarla.  IlMo- 

^  n  luogo  di  Censorino,  De  Die  nat,f  XVil,  7,  10,  ò  pieno  di 
lacune  e  non  permette  affermazioni  molto  recise;  pure  mi  paie, 
che  dalle  parole  :  —  primos  enim  ludos  smculares  exacHs  regibus 
jpost  Bomam  conditam  anno  CCXL  V  a  Valerio  PMicola  itutiiu' 
t08  esse  **  ad  XV  virorum  commentarios  —  si  possa  ritrarre  per 
sicuro  0  almeno  per  attestato  in  quei  commentarìi  il  fatto  detto  più 
iiddietro.  Ponendo  i  ludi  secolari  a  ogni  110  anni,  i  primi  avreb- 
bero dovuto  aver  luogo  nel  310 ,  se  si  contava  dall'  origine  della 
x^ittà,  0  nel  355  se  si  contava  dall'anno  dell' instituzione ;  i  terzi 
jiel  420  nell'un  caso  o  nel  465  nelP  altro  ;  e  cosi  via  vìa.  Ma  questi 
numeri  non  si  riscontrano  con  quelli,  pure  diversi,  degli  anni  il 
jcm^  secondo  i  commentarìi  dei  decemviri  o  gli  scrittori  i  ludi  avreb- 
bero davvero  avuto  luogo.  Sicché  Censorino,  ib.,  7 ,  ha  ragione  di 
dire:  Bomanorum  scectUa  quidam  ludis  aausularibus putant disHn' 
^ui:  cui  res  fides  si  certa  est,  modus  Bomani  sceculi  est  incertus^ 
temporum  enim  intervalla  ^  quHms  ludi  isti  debeant  referri  f  no» 
modo  quanta  fuervni,  retro  ignoratur,  sed  ne  quanta  quidem  esse 
debeant  scitur. 
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destow  ^  per  esempio ,  afferma  che  i  libri  erano  istru- 
zioni, i  commentari  raccolta  di  regolamenti  propri  di 
ciascuno  uflScio;  e  Io  Scbwegler*  invece  vnole  che  i 
libri  sieno  tale  raccolta  di  regole  o  massime,  ed  i  com- 
mentari invece  racconti  di  fatti.  Il  Becker'  conclude, 
che  invece  i  libri  sono  ambedue  queste  cose,  massime 
e  istruzioni  ;  e  i  commentari  invece  protocolli.  E  per 
uilìmo  per  il  Lange^  i  libri  sono  rituali;  istruzioni  e 
protocolli  i  commentari. 

In  verità,  lo  studio  compiuto  dei  testi  prova  che 
nei  libri  si  contenevano  protocolli  \  cioè  registrazioni 
di  atti  pubblici,  come  istruzioni  d^  ufficio,  e  massime 
di  diritto,  e  riti,  e  denominazioni  di  Dii;  e  che  nei 
commentari  succedeva  del  pari.  Quando  si  voglia, 
quindi,  raccogliere  il  contenuto  comune  di  tutti,  va- 
riato dalla  special  natura  del  collegio,  a  cui  il  libro 
0  commentario  apparteneva,  si  può  dire,  che  nei  libri 
0  commentari  erano  notati  : 

a.  I  nomi  dei  componenti  il  Collegio,  via  via  che 
entravano  a  farne  parte. 

b.  Gli  atti  0  fatti  pubblici  concernenti  il  Collegio 
stesso. 

e.  Le  norme,  a  cui  il  Collegio  s^atteneva  nelPadem- 
pimento  delle  sue  funzioni:  e  queste,  non  già  espresse 
in  astratto,  ma  esempliQcate;  come  si  vede  nelle  for- 
molo di  convocazione  dei  comizi,  trasmesseci  da  Yar- 
rone;  e  in  quelle  del  giudizio  nel  reato   di  perduel- 


1  Chbrauch  der  Schrifi,  60  s.  70  s. 
<  B.  Geech.,  I,  p.  28  s.,  31  s. 

3  AUertK,  I,  p.  115. 

4  Barn.  AUerth.  13  §  9,  12. 

3  Liy.,  IV,  7,  10,  ck.  più  addietro. 
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lione,  0  deir  intimazione  di  gaerra  o  della  dedisione» 
trasmesseci  da  T.  Livio  ^ 

d.  I  fatti  proprii  che  al  Collegio  premesse  di  ri- 
cordare. 

43.  Ma,  comenop  si  può  dimostrare  che  Puso  di  que- 
ste notazioni  non  era  cominciato  sino  ab  antico,  sino 
cioè  da  un  tempo  anteriore  alla  monarchia  stessa  in 
quei  Collegi,  —  e  ye  n^erano,  —  che  erano  nati  prima  di 
essa,  cosi  non  si  può  provare  neanche  che  esse  fossero 
sempre  contemporanee.  Il  fatto  attestato  da  Livio,  che 
alcuni  libri  dei  magistrali  indicassero  consoli,  che  in 
altri  mancavano ,  prova  che  o  gli  uni  o  gli  altri  erano 
stati  compilati  qualche  anno  dopo;  e  che  gli  autori  di 
quelli  compilali  dopo  non  ritenevano  contemporanei 
quelli  compilati  prima;  altrimenti  gli  avrebbero  pun- 
tualmente seguili.  Se  non  che  questo  difetto  di  con- 
temporaneità nella  notazione,  se  poteva  esser  causa 
d^errori  rispello  ai  nomi  delle  persone  entrate  succes- 
sivamente a  far  parie  del  Collegio  e  alle  date  delle  lor 
nomine,  non  poteva  cagionare  sbagli  quanto  alle  norme 
0  alle  massime  dell'ufficio  ;  giacché  dovevano  pur  esser 
quelle  che  si  registravano.  Soltanto,  poteva  accadere  che 
vi  si  desse  una  falsa  informazione,  quando  a  una  mas- 
sima si  fosse  voluta  acquistare  maggiore  autorità,  ri- 
portandola a  un  tempo  anteriore  a  quello  in  cui  era 
stata  introdotla,  ovvero  una  già  antica  e  trasmessa  oral- 
mente si  fosse  voluta  assegnare  al  tempo  in  cui  si  met- 
teva per  iscritto. 


i  Liv.,  I,  26 ,  32,  38. 
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Vili. 

44.  Dai  libri  dei  magistrati  differivano  quelli  in  cui 
fossero  notati  in  genere  fatti  non  appartenenti  a  tale 
0  tal  altro  collegio,  ma  alla  città  tutta  quanta.  E  que- 
sti potevano  essere  di  due  specie:  ufficiali  o  privati. 

1. 

CRONACHE   UFFICIALI. 
Annaie9  Maxitni. 

48.  Tengono  per  primi  in  questo  ordine  gli  Annali 
massimi  *,  chiamati  altresì  dei  Pontefici  *  o  pubblici  ». 
Questi  riferivano,  notavano  fatti  della  città  ;  ma  quali, 
e  da  quando? 

i  Qaali  8Ìano  i  laogM  degli  autori ,  nei  quali  questi  Annaks 
maximi  si  devono  riputare  citati,  è  molto  controverso.  Il  Le  Clerc, 
De»  Jaumaiux  chèz  k»  Romains  (Paris  1838),  p.  344-373,  ò  quello 
che  ne  conta  il  più,  cioè  trenta;  il  Peter,  \Hi8toricorufn  Bdiquia, 
Lipsia  1870,  è  quello  che  ne  conta  il  meno,  cioè  quattro.  Le  ra- 
gioni di  queste  differenze  sono  due  :  1.  Funa  che  il  Le  Clero  crede, 
che  i  Ommentarii  PonHficum  sieno  tutt'uno  cogli  Annales  ma- 
xmi,  nel  che  certamente  ha  torto,  sicché  annovera  tra  i  luoghi  che 
appartengano  a^  secondi,  tutti  quelli  in  cui  son  citati  i  primi,  almeno 
tatti  quelli  ch'egli  conosce;  2.  la  seconda,  che  il  Le  Clero  crede 
che  in  molti  luoghi,  nei  quali  è  detto  soltanto  Annales,  gli  scrittori 
abhiano  inteso  parlare  dei  maximi;  il  che  è  dubbio  per  tutti  e  cer- 
tamente non  vero  per  alcuni  Invece  il  Peter  non  include  nelle 
reliquie  degli  Annaks  maximi^  se  non  i  soli  luoghi ,  nei  quali  è 
riportato  da  essi ,  esplicitamente  allegati,  un  fatto  preciso  ;  e  que- 
sti sono  davvero  quattro  soli  ;  Dion. ,  I,  74 ,  eh'  è  anche  dubbio, 
poiché  non  vi  sarebbero  citati  gli  Annali  Pontificii,  se  non  quando 
si  accettasse  la  correzione  del  Niebuhr  (vedi  p.  16,  n.  3),  sicché  il 
Peter  stesso,  nell'fliatoricoruirt  Roman,  fragmenta  (Lipsi»,  1883) 
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Massimi  non  Iia  dorato  sempre  essere  il  medesimo, 
anzi  crescere  via  via,  ed  alterarsi;  e  se  hanno  avato, 
come  è  par  certo,  parecchie  redazioni  o  trascrizioni 
a  diversi  periodi  di  tempo,  si  pnò  ritenere  per  certo 
che  a  ogni  naoira  compilazione  e  trascrizione  vi  si  è 
aggianto,  arricchendoli  di  notizie  tratte  da  altre  fonti. 
Catone  gli  ha  certo  visti;  e  quando  egli  scriveva,  già 
vecchio  ^,  il  libro  deirOrtgrtnt,  cioè  sai  finire  del  sesto 
secolo  della  città  (580/174),  i  fatti,  che  vi  si  trovavano 
registrati  a  preferenza  d^ogni  altro,  erano  appanto  quelli 
straordinarii ,  ma  naturali  ;  le  fami ,  Tecclissi.  Certo  i 
miracolosi  v^  erano  notati  anche,  soprattutto  dalPanno 
505  in  poi^;  poiché  tutti  quelli  che  son  raccontati  da 
Livio ,  da  Dionisio  e  da  ben  altri ,  prima  e  dopo  di 
quel  tempo,  devono  essere  stati  registrati  per  la  prima 
volta  in  questi  Annali  massimi.  Quanto  alle  gesta  po- 
litiche ed  alla  notazione  de^  magistrati ,  non  ò  verisi- 
mile che  le  prime  vi  fossero  notale  sino  almeno 
a^  tempi  pei  quali  V  informazione  ne  dura  tuttora  cosi 

i  Cornei.  Nep.,  Cat,^  3,  3  :  Senex  historias  scribere  ingHhiit  ;  cioè 
Rul  sessantesimo  anno;  vedi  Varrò  apuA  Censor.,  14,  2. 

^  Che  la  notazione  dei  fatti  miracolosi  fosse  da  quest^  anno  più 
continna,  si  può  indurre  ragionevolmente  dal  libro  Frodigiorum  di 
luLius  Obsequens,  il  quale  è  detto  nei  codici  cominciare  daU'a.  505, 
quantunque  il  primo  prodigio  che  ci  resta  narrato  da  lui,  è  del- 
Ta.  563  ;  poiché  Julius  Obsequens  attinge  da  Livio,  e  questi  dagli 
annali  massimi  o  da  chi  vi  aveva  già  avuto  ricorso.  Ma  è  troppo 
affermare  col  Peter  (p.  xxi),  dietro  il  Mommsen  (in  Frce/,  Fior. 
Terioch,  ed  lahn,,  p.  xx),  che  a  dirittura  miracoli  non  se  ne  fos* 
lero  registrati  prima  di  quell^  anno  ;  poiché  Livio  e  Dionisio  d'Àli- 
camasso  ne  hanno  anche  prima  di  quel  tempo,  e  da  loro,  cotte  da 
altri  posteriori,  ha  tratto  Corrado  Wolffhart  (Lycosthenes)  quelli 
coi  quali  ha  compiuto  il  libro  di  Julius  Obsequens  oonduoendooe 
la  serie  sino  a  Romolo. 
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▼arìa\  ed  i  secondi,  sino  a  che  sopr^essi  discordano 
gli  scrittori;  cioè  sino  a  una  data,  come  vedremo,  molto 
posteriore  a  quella  a  cui  giunge  questo  primo  periodo 
di  storia.  Poiché  gli  annali  erano  pure  pubblici ,  e  tutti 
erano  in  grado  di  leggerli;  e  non  è  possibile  che  non 
li  leggesse  o  consultasse  chi  voleva  narrare  fatti,  di  cui 
si  fosse  avuta  in  essi  la  testimonianza  contemporanea. 
Del  rimanente,  che  dovessero  essere  ben  pochi  i  fatti 
notati  in  quegli  annali,  lo  prova  il  modo  come  erano 
compilati.  Una  tavola  coperta  di  gesso  '  era  sospesa  alla 
parete  della  casa  del  Pontefice  Massimo ,  una,  secondo 
Servio,  ogni  anno  ;  e  sopra  essa  erano  notati  via  via  gli 
avvenimeoti  giorno  per  giorno.  Certo  alla  fine  d^ogni 
anno  s^  avevano  cosi  notati  gli  avvenimenti  di  tutto 
Tanno,  o  che  a  ciò  bastasse  una  tavola  sola,  o  appena 

1  II  Peter,  1.  e.,  p.  xu,  osserva,  mi  pare  con  ragioi^e,  dietro  il 
ilommseii,  JB.  G.,  V  p.  461 ,  che  se  nell'  anno  456  fossero  stati 
registrati  negli  annali  massimi  le  guerre  e  le  gesta  dei  consoli 
in  un  modo  ordinato  e  continuo,  non  ci  potrebbe  essere  quella  tanta 
differenza  che  por  v'è  tra  il  racconto  di  Livio  e  Telogio  di  L.  Cor- 
nelio Scipione  Barbato,  che  ci  resta  tuttora  inciso  nel  marmo. 
«  Apud  Liviìun  mim  (X,  12)  Scipiani  Etruria,  Cn.  Fulvio  canlega 
SamnUe$  o&venet-wnt,  cum  Lucani  $ocieiate  cum  Bomanig  eataU 
coniuncti;  ai  in  elogio  Scipio  Barbatos 
Taurasia  Giaanna  Samnio  cepit. 
Sttbigit  omne  Loucanam  opsidesque  abdoncit.  » 

Qaesto  ragionamento  si  potrebbe  ripetere  in  molti  altri  casi,  nei 
quali  non  abbiamo  a  contrapporre  al  racconto  di  Livio,  un  doca- 
mento  autentico,  come  quell'elogio,  ma  racconti  d'altri  storici; 
ovvero  Livio  stesso  ci  &  sapere,  che  la  cosa  ò  raccontata  in  più 
modi  Questa  varietà  di  racconti  non  sarebbe  potuta  nascere,  se  on 
documento  ufficiale,  autentico,  contemporaneo  l'avesse  raccontato 
easo  in  un  modo. 

a  Le  Clero,  op.  cit,  p.  84,  103;  Peter,  op.  oit  p.  xj.  Del  resto 
▼odi  il  luogo  di  Servio,  p.  233. 
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riempita  Tuna,  se  ne  sarrogasse  una'aura.  Assai  proba- 
bilmente in  principio  bastò  ana;  poi,  via  via  ne  occor- 
sero più.  Non  è  però  a  credersi  che  prendessero  il 
nome  di  massimi  dalla  grandezza  dei  caratteri  e  della 
tavola  in  cai  erano  scritti.  Cicerone  par  che  creda  che 
in  principio  T avessero  per  altra  ragione,  ma  poi,  qaando 
furon  trascritti  e  pubblicati  in  altra  forma,  ritenessero 
lo  slesso  nome  per  essere  i  più  volaminosi  di  tutti  ^ 
e  Paolo  Diacono  *  dietro  Pesto,  e  Macrobio  ^  chiariscono 

i  Cosi  acutamente  interpreta  il  Peter,  p.  xvuii,  le  parole:  qui 
etiam  nunc  tnaximi  nominantur, 

t  Paul.  8.  V.,  p.  126.  Maximi  annales  appeUabantur ,  non  ma- 
gnitudincj  sed  quod  eospontifex  maximua  confedaset  Macrob.,  8at, 
m,  2,  17.  Hq8  anncUea  appeUàbant  quidem  maximos  quasi  aponr 
tifidims  maxitnoa  factos. 

«  Vedi  n.  1,  p.  232.  Il  Niebuhr  aveva  nella  !.•  ediz.,  I,  p.  177, 
sostenuto  che  gli  Annales  non  avessero  potuto  principiare  innanzi 
alla  battaglia  del  lago  Regillo,  perchè  prima  di  questa  non  si  tro- 
van  notati  prodigi;  ma  per  dire  ciò  ebbe  a  sostenere  anche  che 
tutti  i  prodigi  anteriori,  dei  quali  è  menzione,  fossero  affatto  poe- 
tici, il  che  non  so  bene  che  cosa  significhi  (Die  Prodigim  wdche 
dm  letzten  Konig  erschrecken,  sind  ganz  dìchteriach;  die  hiatorv 
a(Jien  der  Chroniaten  hochat  gemein).  Più  tardi,  scoperta  la  Repub- 
blica di  Cicerone,  si  prevalse  del  luogo  in  cui  èdetto  cherecclissi 
dell^anno  350  di  Roma,  Nonia  Juniiay  si  trovava  notata  in  Ennio 
e  negli  Annali  Massimi;  e  da  quella  sperano  calcolate  le  anteriori, 
sino  alPecclissi  del  giorno  della  morte  di  Romolo:  e  ne  concluse, 
che  prima  di  queir  anno  non  erano  esistiti  gli  annali,  almen  quelli 
che  s'eran  ritrovati  dopo  T  incendio  Gallico;  altrimenti  Tecdissi  vi 
sarebbero  state  notate  e  non  sarebbe  occorso  di  ritrovarle  col  cal- 
colo. Ma,  primo  punto,  è  assai  dubbio  che  anno  sia  il  350  di  coi  ò 
discorso  nel  luogo  di  Cicerone,  e  persino  se  sia  un  350  (vedi  p.  113), 
poi,  parrebbe  che  dall'ecclissi  succeduta  in  questo  anno,  in  cui  se  n^è 
trovata  una  in  Ennio  e  negli  Annali  moastmi,  si  fosse  calcolato, 
risalendo  in  su,  soprattutto  il  giorno,  non  T  anno,  nonia  QuindUi- 
Ima,  di  quella  succeduta  nell'anno  della  morte  di  Romolo.  —  L.  Schwe- 
gler,  R.  G.f  1^  p.  10,  s*è  associato  all'opinione  del  Niebuhr;  ma 
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die  r  ayessero  in  principio  non  dal  loro  volume ,  bensì 
dair  esserne  autore  il  pontefice  Massimo.  Checché  di 
ciò  sia,  è  chiaro,  che  col  processo  dei  tempi ,  per  po- 
chi che  fossero  i  fatti  notati ,  dovesse  diventare  il  to- 
lume  degli  Annali  massimi  maggiore  dì  quello  d'ogni 
altra  sorta  d'annali  scritti  da  autori  privati  più  tardi, 
quantunque  anche  di  questi  ne  fossero  composti  di 
molto  voluminosi  e  anche  più, se  s'avesse  a  giudicare 
dal  numero  dei  libri;  poiché  mentre  gli  Annali  mas- 
simi formarono,  quando  si  publicarono  in  corpo,  solo 
libri  ottanta  secondo  Servio,  G.  Gelilo  ne  scrisse  per 
Io  meno  novantasette,  e  Valerio  Anziate  settantacinque 
molto  prolissi. 


il  Uommsen,  B.  G.,  17,  p.  461 ,  s^è  contentato  di  concedere  che 
prima  deU^  ecclisai  del  6  ^ugno  851,  giacché  cosi  traduce  la  data 
del  De  Bep, ,  e  crede  che  sia  nna  del  20  giugno  354  (ecclissi  che 
io  non  troTO  che  nia  mai  succeduta,  bensì  V Arte  di  verificare  le 
date,  I,  p.  216 ,  ne  nota  una  al  24  giugno)  non  ne  fossero  negli 
Annali  notate  altre;  ma  non  perciò  Tuole  che  gli  Annali  non  esi- 
stessero, bensì  raccoglievano  altre  notizie  e  non  quelle  di  questa 
natura;  il  che  mi  pare  sommamente  improbabile.  Bisogna  a  ogni 
modo  distinguere  più  quistioni  :  1  *  se  cioè  prima  dell'incendio  gal- 
lico esistessero  annali  dei  Pontefici;  2*  se  fossero  andati  bruciati 
nellMncendio  gallico;  Z.^  se  fossero  stati  rifatti  solo  sino  all'anno 
350  ;  4  *  se  di  ciò  sia  prova,  che  Te  eclissi  di  quest'anno  vi  sia  stata 
nominata  sola  ;  5.*  se  è  vero  che  dalle  parole  di  Cicerone  si  possa 
indurre  che  vi  fosse  nominata  sola.  Il  Niebuhr  e  lo  Schwegler  con- 
fondono la  prima  e  la  terza;  non  provano,  ma  suppongono  che 
fossero  andati  bruciati  ;  non  provano ,  ma  affermano,  che  fossero 
stati  restaurati  f^olo  sino  all'anno  300,  cioè  sino  a  quindici  anni  in- 
nanzi air  incendio  gallico.  E  tutteddue  insieme  al  Mommsen  dedu- 
cono a  torto  dalle  parole  di  Cicerone,  che  nessun' altra  ecclissi  in- 
nanzi a  quella  del  350  fosse  notata  negli  annali.  Io  immagino  il 
progresso  della  compilazione  degli  Annali  appunto  al  contrario  del 
Mommsen,  1.  e 
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D^altra  parte,  è  ragionevole  congetturare,  che  quando 
farono  cosi  ordinati  e  messi  insieme,  i  compilatori  non 
fii  contentarono  di  raccogliervi  soltanto  i  fatti  che  vi 
trovaron  notati.  Quando  anche  s*  ammetta  con  Cicerone, 
che  gli  Annali  fossero  stati  cominciati  a  compilare  dal 
principio  delle  cose  romane  ^ ,  —  il  che  non  ha  nes* 
«una  impossibilità  in  sé,  e  neanche  è  necessario  che  ci 
si  restringa  a  lasciarli  compilare  solo  da  Numa  in  poi 
per  la  ragione  che  il  Collegio  dei  Ponteflci  sia  stato 
instituito  da  lui,  giacché  questo  stesso  è  dubbioso,  ^- 
quando  anche,  dico^  sì  riceva  per  buona  Tinforma- 
zione  di  Cicerone,  non  s^è  costretti  a  far  risalire  a  Ro- 
molo la  registrazione  contemporanea,  poich^egli  parla 
mollo  vagamente.  Dovremmo,  per  esser  certi,  trovarli 
citati  a  testimonianza  di  fatti  cosi  antichi.  Ora,  noi 
non  li  troviamo  cosi  citati,  se  non  nel  libro  SulVari- 
gine  della  gente  Romana ^  anzi  meglio  per  fatti  anteriori 
alla  fondazione  stessa  di  Roma;  se  non  che  s*è  visto 
che  a  questo  non  possiamo  prestare  nessuna  fede.  E 
d'altronde,  supponiamo  pure  che  li  trovassimo  citati 
per  avvenimenti  di  tanta  antichità  da  scrittori  più  de- 
gni di  fede ,  sarebbe  in  questo  caso  opinione  più  pro- 
babile di  gran  lunga,  anziché  credere  che  fossero  stati 
notati  contemporaneamente,  il  ritenere  che  quando 
gli  scribi  0  pontefici  minori^  si  applicarono  a  com- 
pilare in  altre  forme  e  distribuire  in  libri  gli  annali 
del  Collegio ,  li  compirono ,  a  posta  loro ,  nelle  parti 
in  cui  difettavano,  giovandosi  della  tradizione  storica 
già  formata.  Di  fatti^  uno  dei  principali  stimoli  ad  an- 

»  Vedi  p.  233,  n. 

9  Diomed.,  1.  e.  Annales  publici ,  quos  FonHfices  9crib<Bque  con- 
ficiunt  Vedi  Le  Clerc  a  p.  183.  Liy.,  XXII ,  67,  2.  Capitolin. 
Jfacr.,  7. 
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darla  compilando,  era  appunto  stato  il  bisogno  di  rìem- 
pire  di  una  narrazione  colorita  e  continua  i  vuoti  la- 
sciati dalle  brevi  e  scarne  notazioni  contemporanee  de- 
gli Annali. 

Le  quali  si  devono  considerare  assai  più  povere  e 
magre  d'una  cronaca  medievale  ;  che  a  questa  gli  annali 
primitivi  de' Romani^  non  si  possono  comparare  del 
tutto.  Se  nel  medio  evo  lo  scrivere  era  di  pochi,  questi 
pochi  erano  in  grado  di  scrivere  molto,  per  la  qua- 
lità, se  non  altro,  del  materiale  che  usavano  a  ciò.  In- 
vece«  si  poteva  scrivere  assai  meno  su  tavole  imbian- 
cate e  sospese  a  un  muro;  e  in  tempi,  nei  quali  per 
ogni  ragione  lo  scrivere  non  doveva  essere  agevole, 
ma  faticoso  .e  raro  ^  Né  io  immagino  gli  annali  sacer- 
dotali nati  via  via  da'  brevi  accenni  di  fatti,  scritti  in 
margine  a'  fasti^  come  sin  dal  secolo  VI  in  Italia  e  più 
tardi  tra  i  Franchi,  e  verso  la  fine  del  secolo  settimo 
tra  i  Belgi  ed  i  Germani  se  ne  scrissero  in  margine 
alle  tavole  Pasquali  ^  Quantunque  non  si  possa  dubitare, 
che  anche  ciò  si  facesse  no'Faèti^  e  ne  resti  traccia  in 
quelli  che  ci  rimangono  S  a  me  pare  che  la  compila- 
zione degli  Annali  fosse  sin  da  principio  indipendente 
da  qaella  de'  Fasti  consolari  e  Calendari^  come  durarono 
sempre  poi;  anzi  la  compilazione  dei  Consolari  si  deve 
credere,  per  le  variazioni  che  vi  s' incontrano,  comin- 
ciata dopo.  Solo  più  tardi,  o  negli  annali  degli  scrittori, 
0  nel  ricomporre  in  libri  gli  Annali  massimi  poterono 

4  Peter,  op.  cit,  p.  xxim. 

8  Liv.,  VX,  1,  2  :  parvce  et  rara  per  eadem  tempora  literoB  fuere, 
3  Mommseu,  1.  e;  Peter,  op.  cit^  p.  xxiiii. 
*  Ledere,  op.  cit.,  p.  22  seg. ;  dal  quale  ò  forse    suggerita  al 
Hommsen  ripotesi  sua. 

Bonghi.  Storia  di  Boma.  —  II.  16 
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egsere.aggiantia^asli  notati  sulle  tavole  bianche  quelli 
notati  sui  margini  dei  Fasti. 

Le  tavole  originarie,  quindi,  non  darano  testimonianza 
autentica  e  contemporanea  se  non  per  una  piccola  parte 
dei  fatti,  che  poi  negli  Annali  massimi^  diventali  cosi 
voluminosi  »  si  trovarono  riuniti  e  compresi.  Quando 
P.  Muzix)  Scevola,  console  nel  621  della  città,  diventato 
Pontefice  massimo,  emesse,  un  dieci  anni  dopo,  di  esporre 
queste  tavole  e  di  farvi  scrivere  sopra  ciò  che  sin  al- 
lora s*  era  stati  soliti  di  notarvi ,  si  può  credere  che 
lo  facesse,  appunto  perchè  le  notizie ,  che  per  antica 
abitudine  i  Pontefici  vi  registravano,  non  erano  più  di 
grande  interesse  e  d'altra  parte  si  poteva  saperle  ora- 
mai altrettanto  bene  da  scrittori  privati  ^. 

E  se  non  v'è  nessun  fondamento  a  credere  che 
M.  Scevola  ordinasse  appunto  lui  le  antiche  tavole  in 
libri,  e  ciò  può  essere  stato  fatto  anche  più  tardi,  pure 
è  molto  verisimile  che,  solo  dopo  essere  stati  cosi  or- 
dinati, ampliati,  compiuti,  prendessero  nome  di  Annali 
massimi^  Q  prima  avessero  soltanto  quello  di  Tavole; 
eh' è  il  nome  che  hanno  in  Catone  e  in  Polibio'. 

E  di  qui  ò  nato  che  gli  scrittori  fanno  cosi  rara 
menzione  degli  Annali  massimi;  e  persino  delle  quat- 
tro citazioni  che  ce  ne  restano  ^  si  può  dubitare  che 

*  Peter,  op.  cit.,  p.  xvin. 

9  Nei  luoghi  cit.  VeJi  Peter,  op.  cit,  p.  xix. 

3  Gli  altri  tre  luoghi  sona:  Dion.,  I,  74,  del  quale  ho  già  discorso 
a  p.  16,  n.  3.  Ho  detto,  p.  16,  n.  3,  che  la  correzione  del  Niehuhr  non 
pare  accettabile;  ma  quando  si  ammettesse,  la  quistione  importante 
sarebbe  questa  :  in  che  modo  nel  7r<vaxc  Trst/oa  to^;  àp-^^uptCvi  s^era 
potuto  dire  che  Eoma  fosse  stata  fondata  nel  secondo  anno  della 
settima  olimpiade?  Certo  non  con  questa  data,  ma  con  quale?  Co* 
munque  sia,  non  si  può  immaginare,  che  il  Collegio  dei  Pontefici, 
che  una  tradizione  diceva  ìnstituito  dal  secondo  Re  di  Eoma,  re- 
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non  ne  derivi  dalla  compilazione  primigenia  più  d^una 
sola,  quella  d^  un'ecclissi  che  Cicerone  dice  vi  si  leg* 
gesse.  Di  Livio  si  paò  affermare  che  non  li  cita  mai 


gistrasse  sulla  tavola  bianca  il  giorno  In  cui  Roma  fu  fondata  dal 
primo.  E  anche  supponendo ,  che  V  instituzione  ne  fosse  anteriore, 
nessuno  vorrà  credere,  che  i  Pontefici ,  il  giorno  stesso  che  Roma 
fu  fondata,  Io  notassero.  Se,  dunque,  questa  data  proviene  da  loro, 
vuol  dire,  che  TayeTano  per  calcolo  ritrovitapiù  tardi,  ed  era  stata 
notata  non  originalmente  sulla  tavola,  ma  più  tardi  nei  libri. 

n  secondo  luogo  è  di  Yopisco,  il  quale,  Tac,  I,  1,  pretende  di 
sapere  da* Pontefici,  penes  qttos  scribendoB  historias  potutaa  fuit, 
che  dopo  Romolo  vi  fosse  un  interregno;  ma  la  sua  descrizione  di 
questo  interregno  è  cosi  diversa  da  quella  che  si  legge  in  Livio 
e  negli  altri ,  che  non  si  può  credere  si  trovasse  cosi  negli  An- 
nali, poiché  altri  prima  di  Yopisco  ne  l'avrebbero  tratta;  e  si 
deve  credere  invece,  che  Yopisco  traesse  la  notizia  del  fatto ,  che 
Pinterregno  ci  fosse  stato,  da  qualche  scrittore,  e  o  questo  o  lui 
stesso  avesse  supposto  che  la  fonte  n'erano  gli  Annali;  quanto  al 
jnodo  dell'interregno,  deve  essere  una  congettora  sua  o  di  qualcuno 
prima  di  lui. 

Il  teno  luogo  è  di  Gelilo,  che  dice  dì  trarre  dal  libro  unde- 
cimo  degli  Annali  Massimi  e  dal  primo  libro  di  Yerrìo  Fiacco  delle 
coee  degne  di  memoria,  tutto  un  fatterello  d'una  statua  dì  Orazio 
Codite,  che,  colpita  dal  fulmine,  fu  prima  fatta,  per  inganno,  traspor- 
tare da  aruspici  etruschi  in  un  luogo  basso  e  a  bacio ,  perchè  ne 
venisse  male  a'  Romani  ;  ma  poi,  scoperto  l'inganno ,  trasferita  in 
luogo  alto  e  a  solatio,  ex  quo  rea  bene  oc  prospere  populo  Montano 
cessiL  Donde  fu  fatto  il  verso,  cantato  per  la  città  da'  fanciulli  : 
Malum  consUium  consultori  pessimum  est  Ora,  questo  verso  è  tra- 
dotto da  uno  di  Esiodo,  Op.  et  Di,,  266  ;  e  anche  senza  ciò  non 
è  punto  probabile ,  che  i  Pontefici  originariamente  l' avessero  tra- 
scritto sulla  tavola.  Se  Gelilo  non  ha  visto  da  sé  il  libro  undecime, 
deve  averlo  visto  Yerrio  Fiacco  ;  e  anziché  congetturare  che  Gel- 
ilo frantendesse  Yerrìo,  e  perciò  gli  facesse  dire  che  il  verso  si 
trovava  negli  Annali,  mentre  Yerrio  ve  l'aveva  aggiunto  di  suo, 
s'accosterebbe  più  al  vero  chi  pensasse ,  che  fu  inserito  negli  An- 
nali quando  furono  ricomposti  in  libri. 
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in  nessun  modo  ^  )  di  Dionisio  è  assai  dubbio  se  li  etti 
una  volta  sola  '. 
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46.  Compita  cosi  la  serie  dei  documenti  o  cronache 
ufficiali,  passiamo  a  quelli  di  origine  privata. 

i  Vedi  le  note  di  Schwegler,  JB.  O.,  I^  u.  4,  p.  8  e  n.  78,  p.  10. 
Peter,  op.  cit.,  p.  xx,  n.  2  ;  e  soprattutto  i  due  stadii  di  Httlle- 
mann,  DisputaHo  critica  de  Annalibus  maximiSf  Amstelodami,  1866, 
e  di  Huebner,  Die  Annales  tnaximi  der  Bomer,  in  Jahn.,  Aimal» 
Lxxvin  (1859),  pp.  401-428. 

9  É  soggetto  a  dubbio  se  Dionisio  parli  propriamente  di  essi.  Nel 
I  73,  dove  dice  che  i  Romani  non  ebbero  nessun  antico  scrittore  o 
logografo,  ma  i  loro  scrittori  attinsero  tx  naAxifàv  Xo7«v  »v  itpzii 
^ffXrocc  o-u^ofcfvuv,  il  più  verisimile  mi  pare  ch'egli  si  riferisca  non 
solo  alle  tavole  dei  Pontefici,  ma  a  tutte  le  scritture,  attribuite  a  col- 
legi sacerdotali.  Vedi  in,  36.  VHI,  56,  itpofiyrtàv  ypxftzi,  appare 
dairinfonnazione  che  ne  trae,  equivalere  a  cammentarii  pontificum: 
XI  62  le  testimonianze  ex  twv  leo&ìv  ti  xati  otTro^fTw*  /5t/9lM» 
sono  quelle  de7i6ri  lintei,  come  appare  paragonando  Livio,  IV,  7, 12: 
rV,2:  «irtxoocot  à'^xyptzffoii;  IV,  30:  fvtauTiac  àyaiy patfoti;  YJI,  ì: 
àpxotioti  àyaypxfxi  possono  voler  indicare  cosà  gli  Annali  masiim, 
come  tutti  gli  altri  antichi  ;  ma  niente  contrasta  che  per  taluno 
dei  fatti  che  ne  sono  citati,  e  soprattutto  per  l'ultimo  la  fonte 
originaria  fossero  gli  Annali  massimi,  H  che  si  pud  dire  cosi 
'della  citazione  di  Polibio,  V,  33,  come  di  parecchie  altre;  Varr,, 
LL.,  V,  97;  V,  101;  Cic,  prò  Bob.  perà,,  2,  5,  15;  H,  15,  28;  Li- 
vio, n,  54;  IV,  7;  IV,  20;  IV,  34;  VH,  9;  VH,  21  ;  VIH,  18; 
XXVU,  8;  Valerio  Massimo,  IV,  2,  1;  Plinio,  JET.  N,,  n,  54  (§  140): 
-Vm,  54  (§  131);  78  (§  210);  82  (§  222,  223)  ;  X,  17  (§  36)  25  (§  50)  ; 
XXXIV,  11  (§  24);  Quintiliano,  H,  4,  18;  GelUo,  I,  11,  9;  19,  1; 
n,  11,  1;  16,  3;  IH,  15,  4;  VI,  7,  ^  VH,  19,  5;  IX,  11,  2.  Cen- 
fiorino,  17,  10.  Macrobio,  HI,  9,  15;  citazioni  raccolte  da  Schwe- 
gler, 1.  e,  p.  11,  n.  13. 
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A. 

Inni  patri!. 

47.  Fabio  Pittore,  in  an  luogo  citato  da  Dionisio  ^ 
afferma  che  ancora  a' suoi  tempi  negl'inni  patrii  si 
canlava  di  Romolo  e  di  Remo,  e  se  ne  diceva  che,  re^ 
nuli  innanzi  negli  anni,  mostravano  dignità  di  forma 
e  alterezza  d'animo  lutt'altro  che  da  bifolchi,  anzi  da 
figliuoli  di  re,  e  da  seme  di  demoni.  Non  è  verisi- 
mile, che  inni,  chiamati  patrii,  non  fossero  in  nessuna- 
parte  epici,  cioè  non  raccontassero  in  nessuna  maniera 
leggende,  ma  fossero  soltanto  lirici';  e,  a  parlare  di  quelli 

I  I,  79.  0  che  questa  citazione  si  debba  tenere  per  testuale , 
come  vuole  il  Petersen,  De  orig.  hist  rom,  1835,  p.  3,  o  in  parte 
raffazzonata  da  Dionisio,  come  vogliono  Baumgart,  De  Q,  Fah,  Pici. 
1842,  p.  38,  Mcrkel  ad  Ovid,  Fastj  p.  cxlix,  Becker ,  R.  A.j  I , 
418,  p.  836,  cit  da  Schwegler,  R.  G,,  I,  p.  56,  n.  7 ,  si  può  dei 
pari  credere,  ed  è  più  probabile,  che  questa  notizia  che  gP  inni  pa- 
trii fossero  ancora  cantati  a'  tempi  dello  scrittore,  sia  di  Q.  Fabio, 
anziché  essere  stata  aggiunta  da  chi  attingeva  da  luì  che  inni 
patrii  ci  fossero. 

9  Lo  Schwegler,  nella  foga  di  confutare  l'opinione  del  Niebuhr, 
nega  che  elementi  epici  ci  fossero  in  quest'inni.  Le  ragioni  sue 
non  paiono  di  nessun  valore.  Che  questi  inni  formassero  davvero 
un'epopea  popolare,  come  V Biade  o  INibdungen,  ch'è  Topinione  del 
Niebuhr,  K  G.,  p.  137  (I,  268  seg.), può  essere,  anzi  è  falso;  e  certo  è 
più  di  quello  che  ci  è  detto  dagli  scrittori  antichi  ;  ma  non  perciò,  non 
ci  potevano  essere  inni ,  con  maggiore  o  minore  elemento  epico. 
Sarebbe  facile  mostrare  il  contrario  colla  poesia  popolare  di  tutti 
i  tempi.  Che  un  elemento  storico  entrasse  anche  nel  carme  de'Salii 
(Mmum.  Ancyr.,  Tàb,y  II,  21.  Momms.  *,  p.  44;  Dion.,  Cass.,  ri, 
20), ne  conviene  anche  Schwegler,  op.  cit.,  p.  57,  n.  11.  Perizo- 
nio,  Anim^  hist,  p.  202  seg.,  che  primo  ricordò  quest'  inni ,  racco- 
glie gli  esempi  di  simili  poesie  presso  altri  popoli;  e  si  potrebbe 
anche  moltiplicarli.  Egli  però,  non  conosce  il  passo  di  Dionisio,  e  con- 
fonde grinni  patrii  di  questo  coi  canti  convivali  di  Catone. 


^46  UBBO  QUINTO. 

soli  citati  dal  più  antico  storico  latino,  non  è  verisi- 
mile che  si  contentassero  di  magniQcare  la  presenza 
dei  due  nipoti  di  Namitore,  e  non  ne  raccontassero 
dessùna  impresa.  Anzi,  sé  possiamo  credere,  che  Pla- 
iarco  non  attingesse  soltanto  da  Dionisio  le  notizie  che 
ne  dà,  ma  l'avesse  d'altronde  e  pia  compiate >,  si  deve 
appunto  ritenere  che  in  un  inno  sopra  Romolo  fan- 
Giallo  si  raccontasse  come  egli  fa  per  intervento  di- 
vino natrito  e  si  salvò.  E  d'altri  inni  patrii  si  trova 
menzione  a  proposito  di  Coriolano,  la  cui  memoria  non 
s'era  persa  appunto  per  essere  raccomandata  a  quelli  \ 
Ora,  è  naturale  il  supporre,  che  non  solo  sopra  Romolo 
e  Coriolano  i  Romani  possedessero  inni.  Non  sono  le 
due  sole  figure,  anche  In  questo  primo  periodo  di  storia, 
atte  a  destare  la  fantasia  popolare,  o  colorite  e  persin 
generate  da  essa.  Il  duello  degli  Orazii  e  Curiazii;  l'uc- 
cisione della  sorella  per  parte  del  fratello  vincitore; 
la  morte  di  Tulio  Ostilio;  la  venuta  di  Tarquinio  Prisco 
e  di  Tanaquila  a  Roma;  la  nascita  di  Servio  Tallio; 
la  morte  sua  crudele;  le  cospirazioni  e  gli  amori  di 
Tullia  con  Tarquinio  il  Superbo  ;  la  fine  di  questo,  e  lo 
stupro  di  Lucrezia  sono  —  né  gli  ho  detto  tutti  — 
soggetti,  che  devono  aver  potuto  attirare  del  pari  la 
fantasia  popolare ,  o  esserne  trasformati  via  via  nel 
suo  crogiuolo  rapido  e  potente.  Gl'inni  patrii,  quindi, 
nella  forma  di  quelli  di  Romolo  e  di  Coriolano,  devono 
essere  stati  molti;  quand'anche,  come  di  certo,  poiché 
manca  ogni  traccia  del  contrario,  si  é  obbligati  a  rito- 

'  Num,  5.  Che  non  attingesse  da  Dionisio ,  si  pad  indurre  dal 
parlar  egli  solo  d'un  inno  di  Romolo  ;  e  dice  che  in  esso  i  Bomani 
'Pwfxii^ov  nxiSx  5fwv  u|ùivouyt  ^»/igccc,  xoec  t/oo^wv  tiv«  ^acuovcov 
aiÌTOv  zac  ffwrv?  otav  «TrtTtov  fre  vwTrtow  ^c^outìv. 

«  Dion.,  Vili,'  62. 
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nere,  essi  non  si  siano  combinati  in  una  pì'opria  e 
somplessira  epopea,  di  cui  nelle  storie  saperstiti  ci 
restino  frammenti  tradotti  iu  prosa.  Né  si  può  discono- 
scere elle  questMnnt  fossero  pure  una  poesia  rozza,  in 
un  metro  primitivo  che  non  accade  definire  qui  più 
precisamente,  ma  cb^era  pure  adatto  a  servire  di  guida 
e  di  misura  alla  voce  nel  cantarli  ^,  come  erano  gP  inni 
àgriddii,  dei  quali  ò  fatta  menzione  sin  da  quel  tempo, 
0  i  versi  improvvisi,  che  forse  ab  antico  e  certo  più 
tardi  i  soldati  cantavano  dietro  al  lor  generale  trion- 
fante'» . 

Altri  canti:  Canzoni  convivali. 

48.  Non  pare  che  di  queslMnni  intendesse  parlare  Ca- 
tone dove  nelle  Origini^  discorreva  di  canzoni,  che  i  con* 
vitati  solevano  cantare  con  accompagnamento  di  flauto 
intorno  alle  virtù  degli  uomini  illustri  ^  :  i  quali  a  Cice- 
rone rincresceva  che  si  fossero  persi  ^  Eran  di  certo 

I  É  un'  altra  esorbitanza  qnella  del  Elotz,  Lat,  Litt.  GesckicKU, 
1,  474,  il. ,  accolta  dallo  Sdiwegler,  op.  dt,  p.  66,  n.  8,  il  negare, 
che  Fabio  Pisone  o  Dionisio  intendessero  dire  che  quest'  inni  fos- 
sero poesia.  L'erano  non  più  né  meno  di  quelli  de' Salii,  che  Dio- 
nisio, n,  70,  cUama  appnnto  cosi  ;  e  dice  che  li  cantassero,  rxr jsrouc 
TtyiQ  vfivovc  a^ouo'cy,  come  di  questi:  Srt  xocì  vùv  aStToit,  Vedi 
m,  82.  * 

S  Dion.,  n,  34. 

3  Vedi  più  innanzi  pag.  293  e  seg. 

4  Oic,  Tu8c,f  1,  2,  3  :  quamquam  est  in  Orìginibns,  solitoÈ  esse 
in  epulis  camere  contnvoB  ad  tUbiàneni  de  darorum  haminutn  vir- 
tutibus:  IV,  2,  3. 

V  Brut.,  19, 75  :  utinam  eocstarent  tUa- carmina,  qua  mtUHs  sobcu- 
Ìi8  ante  suam  cetatem  in  epulia  esse  cantìtata  a  singulis  convivis 
de  darorum  virorum  laudibus  in  Originibus  scriptum  rdiquit  Cato, 
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gli  Stessi  che  Yarrone  dice  cantassero  non  i  compiali, 
ma  i  fanciulli,  sia  colla  nuda  voce,  sia  con  quello  accom* 
pagnamento  S  méntre  Valerio  Massimo  dice  che  fossero 
gli  adulti.  Anche  in  questi  canti,  che  non  sono  chia-> 
mati  propriamente  inni  patrii,  e  che  paion  costituire 
un  genere  più  speciale,  T  elemento  èpico  non  mancava, 
ó  storico  0  leggendario  che  fosse;  il  che  fa  poca  dif- 
ferenza,  poiché  in  simili  forme  di  trasmissione  di  ricordi 
dei  fatti,  lo  storico  si  trasmuta  assai  facilmente  e  pre- 
stamente nel  leggendario.  Il  loro  oggetto  era  cantare 
le  lodi  de^  maggiori ,  le  virtù  degP  illustri ,  la  gesta 
gloriose  degli  antenati  di  ciascuna  gente  ^ 

e. 

Kenle. 

49.  Minore  elemento  storico  dovevano  contenere  le 
nenie^l  giacché  le  prceficiB  che  le  cantavano  a  prezzo, 
e  di  ciò  facevan  mestiere,  slavano,  di  certo,  sui  gene- 
rali il  più  che  potevano,  e  non  entravano  in  troppi 
particolari  della  vita  di  ciascun  defunto  ^.  Né  ò  proba- 

i  Varr.,  ap.  Non»,  p.  77.  Assa  voce  :  in  oonviviis  pueri  modesU 
ut  cantarent  carmina  antiqtuiy  in  quibus  ìaudea  erant  majorumf  d 
assa  voce  et  cum  tubicine. 

9  Val.  Max. ,  Il ,  1 ,  10  :  Majores  nata  in  conviviis  ad  Hbias 
egregia  superiorutn  opera  cannine  comprehensa  pangdHxnt 

s  Cic,  Leg.,  Il,  24,  62  :  honoratorum  virarum  laudes  in  etmtione 
memorentur,  easque  etiam  cantus  ad  tibicinem  prosequatur,  cui 
nomen  nenisB ,  quo  vocabulo  etiam  apud  Ghcscos  cantus  fugubres 
nominantur,  Fest  161,  13. 

4  Non. ,  Qnich.,  p.  66  (P.  66)  :  Prceflca  dicd>aniur  apud  veteres 
qucB  adhiberi  solerent  funeri ,  mercede  conductcB,  ut  et  flerent  et 
fortia  facta  ìaudarent  —  Non  credo  che  le  iacrìzioni  dei  sepolcri 
degli  Scipioni  sieno  resti  di  nenie,  come  il  Niebuìxr,  B,  G.,  p.  146 
(1 ,  286),  sostiene. 
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bile,  che  come  gP  inni  patri!  e  i  carmi  convivali ,  si 
trasmettessero  per  intero  o  fossero  distese  in  iscritto, 
t),  comanqae  sia,  sopravvivessero  al  momento  in  cui  ser^ 
vivano,  eccetto  almeno  in  qaelle  parti  che  si  ripete- 
vano in  ogni  occasione.  Dovevano  essere  rozze  canti- 
lene, se  non  in  tatto,  in  parte  improvvisate  :  nelle  qaall 
con  alcuni  tratti  comuni  se  ne  intrecciavano  altri  propri! 
alla  persona  che  n*  era  V  oggetto  ^. 

BO.  A  ogni  modo  queste  tre  forme  di  poesie  natu- 
rali e  primigenie,  —  inni  palrii,  carmi  convivali,  ne- 
nie, —  provano  un  sentimento  poetico  della  patria  nel 
popolo  in  cui  nascono  e  si  sviluppano;  ed  animi  ca- 
paci di  commoziono  al  pensiero  della  gloria  e  delPav- 
venire  della  città  natia  e  degli  uomini  che  la  illustrano. 
Una  siffatta  disposizione  e  Tespressione,  che  trova  nel 
verso  e  nel  canto,  sono  cause  naturali  della  formazione 
d' una  leggenda  intorno  ad  un  nocciolo  storico,  e  per- 
sino senza  queslo.  Sarebbe,  quindi,  soverchio  il  negare 
che  non  abbiano  avuto  parte  nella  creazione  della  leg- 
genda Romana;  resterebbe  solo  a  misurare,  quanta  que- 
sta sia  stata  ;  e  se  altre  cause  o  elementi  hanno  concorso 
con  esse. 

Laadaxioiil  funebri. 

SI.  Hanno  esercitato  un  diverso  effetto  le  laudazioni 
funebri^  ch^eran  discorsi  tenuti  avanti  al  popolo  intorno 

*  Non.,  Quich.,  p.  153  (P.  145)  :  Ncenia  ìn^tum  et  inconditum 
Carmen,.,.  Varrò,  De  vita  populi  Romani^  lib.  IIII,  ed.  Canal,  p.  941. 
IN  a  rmdiere  quce  optttma  voce  esset,  perquam  laudari;  dein  na}- 
niam  cantari  solitnm  ad  tibias  et  fides  earum  qua  laudts  trita» 
cantitagsent,  hcec  mulier  vacata  olim  prcefica  usque  ad  Pcenicum 
hellum^ 
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a  un  defanto.  Qaesti  non  si  paò  credere  ehe  in  antico 
fossero  più  veritieri  di  qaelli  che  sono  stali  poi  e  sono 
^  saranno  sempre.  Livio  si  lagna  per  r  appunto  che 
abbiano  viziato  la  storia  \  L'aso  se  ne  fa  risalire  sino 
a^primi  tempi  della  Repubblica  ^.  Valerio  Publicola,  terzo 
console  del  primo  anno,  avrebbe  fatto  lui  la  laudazione  di 
Bruto,  il  primo  console  dell'anno  stesso.  Non  si  può  ne- 
gare,  che  ciò  fosse  possibile;  ma  non  si  può  dair  es* 
sere  stato  fatto  questo  e  altri  discorsi  in  quel  tempo 
indurre  che  sin  d'allora  si  usasse  leggerli,  anziché  dirli^ 
0  si  mettessero  in  iscritto  poi.  A  ogni  modo,  l'osserva- 
zione  di  Livio  ha  motivo  da  fatti  dell'a.  432/322;  di 
dove  si  può  indurre  che  se  ne  conservassero  di  quel 
tempo.  A  ogni  modo,  queste  laudi  funebri,  dal  giorno 
che  poterono  diventare  elementi  di  storia,  v'introdus- 
sero con  alcune  informazioni  vere  parecchie  false,  però 
non  false  alla  maniera  di  quelle  onde  la  poesia  popo- 
lare andava  adornando  o  alterando  la  leggenda ,  ma 
per  intenzione  espressa  e  riflessa,  sia  per  affetto  al 
9Lorto,  sia  per  vanagloria  di  famiglia. 


4  Vni,  40  :  vitiatam  memoriani  funebribus  laudibtta  reor,  Cic, 
Brut,j  16,  61  :  nec  vero  habeo  quemquam  antiquiorem,  cujus  quidem 
scripta  prof  erenda  putem  nisi  qtiem  Appi  cceci  oratio  de  Fyrrho  et 
nanmdlcB  mortuorum  laudationes  forte  delectant ,  et  herctUes  ha 
quidem  extant:  ipsce.  enim  familice  sua  quasi  ornamenta  oc  mo- 
numenta servahant  ef  ad  usum^  si  quis  ejusdem  generis  occidissetf 
et  ad  memoriam  laudum  domesticarum,  et  ad  Ulustrandam  nobUi- 
totem  suam,  quamquam  his  taudatUmibus  histoHa  rerum  nostrarum 
est  facta  mendosior:  multa  enim  scripta  sunt  in  eis,  quce  facta 
non  sunty  falsi  triumphi,  plures  consìdatuSj  genera  etiam  falsa  et 
ad  plebem  transitiones» 

«  Dion.,  V,  17j  Plat.,  Popi,  9. 
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E. 

THM  deUe  inmuiffbii. 

82.  E  questo  stesso  fa  il  caso  dei  titoli  delle  immagini 
0,  per  dirla  altrimenti»  delle  iscrizioni  poste  airimmagini 
in  cera  degli  antenati  collocate  negli  atrii  delle  case^ 
0  incise  sulle  pijetre  sepolcrali  o  sui  piedistalli  delle 
statue  0  altrove.  Livio  li  mette  insieme  colle  laudazionì 
fanebri  nella  censura  che  fa  loro  di  aver  viziato  la  storia, 
<  le  famiglie  traendo  a  sé  eoa  menzogna  ingannatrice  la 
fama  d*  imprese  compiute  e  d'onori  conseguiti  ^  >  Se, 
come  s'è  osservato,  gli  pareva  che  ciò  succedesse  ancora 
rispetto  alla  storia  del  principio  del  quinto  secolo  della 
città,  quanto  non  ha  dovuto  essere  maggiore  il  danno 
venutone  alla  storia  anteriore  di  uno  o  due  secoli  ? 
Come  il  titolo  diventasse  falso,  Livio  stesso  lo  dice  al- 
trove. Dapprima  forse  verace,  i  posteri  lo  ingrossavano, 
Io  gonfiavano^;  e  P effetto  di  falsificazioni  siffatte  è 
ancora  accusato  da  lui  nella  storia  della  prima  metà 
del  sèsto  secolo  ^.  E  si  noti  qui  che  mentre  air  anno 
432,  dove  cade  la  prima  osservazione,  egli  non  è  in 
grado  di  correggere  le  incertezze  e  gli  errori  cagionati 
dai  titoli,  poiché  non  ha  monumenti  pubblici  abbastanza 
sicuri  da  contrapporvi,  né  scrittore  privato  contempo- 
raneo, invece  alPa.  537,  dove  cade  la  sua  seconda  osser- 
vazione, egli  corregge,  ripudia  la  notizia  data  dai  titoli, 
quantunque  la  più  parte  degli  annalisti  T  avessero  ac- 
colta. A  questa  seconda  data,  dunque,  o  ha  potuto  lui 

*  Yin,  40.  fahisque  imaginwn  HMis,  dum  famUicB  ad  se  ^ttJt" 
que  fcanam  rerum  geatarunt  honoramque  fcHleiUi  mendacio  trahunt* 
9  XXn,  31.  AugenUs  tibdum  imaginis  posteros. 
J  Ivi. 
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Stesso  consaltare  monnmenti  pubblici,  ovvero  ha  tre- 
vate  tra  gli  annalisti  ano,  che  aveva  certamente  attinto 
da  quelli,  e  le  cui  informazioni  trovavano  appoggio  in 
una  norma  di  diritto  pubblico  K  Ma  comunque  sia  di  ciò, 
poiché  sai  principii  della  Repubblica  già  si  scriveva  in 
Roma,  è  chiaro  che  niente  contrasta,  che  sin  d^  allora 
simili  inscrizioni  fossero  in  uso,  quantunque  a  noi  ne 
restino  soltanto  di  molto  posteriori  K 
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S3.  Forse  è  minore  la  verisimiglianza,  che  risalissero 
a  tempo  cosi  antico  le  cronache  delle  famiglie,  richie- 
dendo queste,  per  la  lor  natura,  più  facile  ed  abbon- 
devole uso  dello  scrivere  ^,  Che  le  famiglie  principali 
di  Roma  ne  avessero,  è  abbastanza  attestato  ^;  ma  da 
qual  tempo  cominciassero  è  impossibile  congetturare. 

1  Ivi.  Coelium  et  casteroa  fugit  uni  Consvli  Cn,  ServUio ....  ius 
fuisie  dicendi  dictatoris, 

^  (7.  J.  L.,  1,  p.  11.  Molte  di  tempi  posteriori  sono  raccolte 
dall^Orellii  I.  £.,  I,  p.  146  seg. 

3  GelL,  Xin,  19f  17:  quaspogtea  ita  esse  cognavifnuSj  cum  et  ìauda- 
HoMBfunébres  et  librum  commentarium  defamilia  Porcia  legeremM, 
Pomponio  Attico  deve  averne  fatto  grande  uso  nella  sua  storia: 
Com.  Nep.,  Attic,,  18,  (nei  suoi  {tniudes)  aie  famUiarum  originem 
subtexuity  ut  ex  eo  darorum  virorum  propagines  possimus  cùgwh 
scerCj  fedi  hoc  idem  aeparatim  in  aliis  libris,  ut  M.  BruH  rogatio 
luniam  famUiam  a  stirpe  ad  hanc  astatem  ordine  enumeravent 

4  Che  esistessero  di  queste  cronache,  che  contenevano  genealogìe 
«nche  prima  deU'  incendio  (fallico,  risalta  dal  luogo  di  Clodio»  ci- 
tato nella  nota  seguente.  Quanto  aUe  supposizioni  del  Niehuhr  dica 
le  cronache  veritiere  de'Fahii,  e  quelle  men  veritiere  (?)  dei  Va- 
leni,  e  ai  racconti  storici,  che  ne  siano  stati  tratti,  vedi  il  Lewis, 
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Sino  dal  tempo  dei  Re  se  ne  potrebbero  immaginare 
indizii  e  traccio.  Non  sarebbe,  per  mo^  d^  esempio,  af- 
fatto impossibile  che  la  leggenda  degli  Orazii  fosse 
stata  scritta  in  un  libro  di  famiglia,  e  di  qui  si  traesse 
e  sMntroducesse  nella  storia  della  città  ;  né  la  conget- 
tara  sarebbe  senz^  altro  scartata  coir  obbiettarle  che  la 
gente  Grazia  s^  estinse  presto.  Ma  a  che  giovano  con- 
getture campate  in  aria,  ch^è  cosi  facile  escogitare, 
come  ribattere  ?  *  Ciò  che  appar  chiaro  e  s'intenderebbe 
da  sé,  se  non  ci  si  dicesse,  è ,  che  anche  queste  cro- 
nache familiari,  se  davano  contezza  di  fatti  veri,  li  me- 
scolavano  a  volte  di  molte  false  amplificazioni  o  inven- 
zioni ^  ;  fonte  in  somma  più  copiosa  delle  altre,  ma  non 
meno  torbida. 


op.  cit.,.If  p*  1B4,  192,  che  ne  mostra  assai  bene  il  nessun  fonda- 
mento, e  la  superfluità,  quindi,  e  vanità;  sicché  la  storia  non  ne 
è  diìarìta,  ma  arrufiata. 

t  Plutarco,  Num,f  I,  dice  dell^  istorico  Clodio  eh'  egli  sostenesse 
ràc  vùv  fouvofiivai  ^^aty/iafòiQ  (quelle  posteriori  all'  incendio  Ckil- 
lieo)  ovx  «Xv^tàz  9^7x1  co'5ac  de  *àvdy9Ùv  ;^a^i(o^ivwy  ri^tv,  ice  rd 
ir^ùra  ^vvvi  x2c  roù;  firipacvierràTOuc  ocxouc  c'S  ou  ir povmxòvvtix 
ccVjSeaCo.utvoi;.  ÌIL  Valerio  Messalla.  cons.  701/53,  scrìsse  un  libro 
De  familiis  per  additare  queste  falsificazioni  e  sbugiardarle  ;  n'ebbe 
occasione  dall'  aver  visto ,  cum  Sdpionia  Pomponiani  transisset 
atrìumi^^  adopHone  testamentaria  SalvitUmia  —  hoc  erat  cogno^ 
mcti  —  Afticanorum  dedecori  inrepentem  Scipionum  nomini,  Plin., 
H.  n.,  XXXV,  2.  S'ha  di  queste  invenzioni  un  esempio  in  Svetonio, 
Vitdl.,  1  ;  Exstat  Q.  Eulogii  ad  Q.  VUelHumf  Divi  Augusti  quce-» 
storem  ìibdluSf  qua  continetury  Vitellios  Fauno  f  Ahoriginum  rege 
Ofio8  tota  Latto  imperiiasaej  ctc.  È  notevole  la  scusa  che  ne  f&  Pli- 
nio, L  e.  :  pace  Messalarum  dixisse  liceat,  etiam  mentiri  darorum 
imagòtes  erat  aliquis  virtutum  amor,  muUoque  honestiua  qitam 
mertri  ne  quis  suas  expeteret  Plinio  ci  riferisce,  non  solo  al  Mes- 
salla nominato,  ma  anche  a  Messalla  oratore  di  cui  eoctai  indigna- 
Ho  qua  prohibuit  inseri  genti  sua  Loevinorum  imaginem. 
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G, 
Ineeidio  C^alllco, 

54.  Questi,  adunque^  erano  gr  istrumenti,  i  mezzi,  le 
fonti  della  storia  Romana  insino  air  a.  390/^64,  quando 
ci  s^  ristringa  nel  periodo  di  tempo  a  cui  s^estendono 
ora  le  mie  considerazioni,  poiché  è  naturale  che  neir  in- 
tervallo tra  il  471/283  e  il  390/364  altre  leggi,  altri 
trattali,  altri  inni  s^  aggiungessero  a  quelli  che  alla 
prima  di  queste  due  date  esistevano.  Se  non  che  nel 
364  succedette,  che  i  Gallio  sconfitti  i  Romani  alPAllia, 
occuparono  la  città,  e  posero  Tassodio  al  Campidoglio. 
Ora  ebbe  verun  efTetto  questa  presa  della  cittì  sui  do- 
cumenti e  monumenti,  sui  quali  questa  storia  si  reg- 
geva, si  riscontrava,  si  comprovava  sin  allora? 

Due  scrittori  soli  ci  hanno  lasciato  detto  di  si  ;  Tuno 
un  Clodio  citato  da  Plutarco  ^,  il  quale  afferma,  q 
che  cronache  familiari  esistevano  prima  deir  invasione 
Gallica,  e  che  queste  perirono ^  L'opera  in  cui  egli 
avrebbe  affermato  questo,  aveva  titolo  scrutinio  if 
tempi  3,  e  non  si  trova  citata  da  nessun  altro  scrittore, 
quando  non  si  creda  la  stessa  di  quella  che  col  titolo 

t  II  Peter  ammette  appunto ,  L  e ,  che  il  Clodio  di  Plutarco  e 
r  Appio  Claudio  di  Appiano  sieno  una  soia  persona  ;  ma  diveisc 
amendue  dal  Clodio  di  Cicerone ,  De  Leg, ,  1 ,  2,  O,  e  da  Claudio 
.Quadrigarìo. 

KÒi^tfTk  Tiqc  noi^stdi  «ifaviV^ac.  Chi  questo  Clodio  fosse,  Q.  Ckn- 
dio  Quadrìgario,  o  Clodio  Licino  o  Licinio  o  Paulo  Clodio,  ò  con- 
teso tra  gli  eruditi  ;  e  non  par  possibile  il  decidere.  Vedi  la  nota 
di  Schwegler,  op.  cit,  1.  I,  p.  38,  n.  2;  e  Peter,  Vet.  Eist.  Bom. 
Melf  p.  ccLxxxvni;  e  più  innanzi, 
3   E>Ì75^o;  yfoòytav. 
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di  componimenti  dei  tempii  è  atlribuita  da  Appiano  a 
nn  Paolo  Claudio  ^  A  ogni  modo  noi  non  possiamo  ne* 
gare  né  alTermare  che  da  questo  incerto  Claudio,  Livio, 
ch'è  Tallro  scrittore  a  cui  accennavo,  traesse  la  informa* 
£ione  sua,  che  le  scarse  notizie,  che  s*  avevan  pure  per 
iscritto  dei  tempi  anteriori  air  invasione  Gallica,  con* 
tenute  nei  Commentarii  dei  pontefici  e  in  altri  pubblici 
e  privati  monumenti ,  perirono  in  quella  occasione  la 
più  parte*. 

Noi  dobbiamo,  quindi,  riconoscere  che  nel  sentimento 
degli  storici  Romani  V  autenticità,  la  certezza  delia  sto* 
ria  Romana  scemasse  notevolmente  per  efTetto  di  quel* 
l'avvenimento  tristissimo.  Però,  in  quale  misura  scemò? 
Questa  gli  eruditi  moderni  hanno  apprezzato  diversis* 
simamente,  secondo  erano  da  altre  ragioni  tratti  a 
darvi  maggiore  o  minor  larghezza.  Giova  quindi  esami- 
nare sottilmente  le  testimonianze  sulle  quali  noi  dob- 
biamo far  fondamento  per  apprezzarla  giustamente. 

La  ragione,  per  la  quale  tanti  monumenti  e  pubblici 
e  privati  ebbero  danno,  fu  questa,  che  la  città  venne 
incendiata  \ 

i  De  réb,  Gall.^  I,  8.  ^^ovixai  cuvTa'Eji;. 

%  VI,  1.  8i  quae  re»  in  commentariia  pontificum  aliisque  publicia 
prìvatisque  erant  monumentiSf  incensa  urbe  pkrcBque  interiere.  Pia- 
tarco,  De  fari.  Bom,,  326, 1  (ed.  Eeiske,  VII,  p.  291),  ripete  queste 
parole  di  Livio  cosi,  a  proposito  dei  fatti  inteirenutì  nell'invasione 
stessa;  vatfU  oùSiy  où^s  u/)c7/xcvoy  f  X^c,  tm  itati  rà.  npiy astrai 
itatf^otpiiv^i  Tw»  'Puuxcwy,  xat:'  avyy^v^-iivsn  toÙc  ^ff  aurùv 
viroftv»fiaTc?/iou;,  w'c  AéjSco;  Ivróprtztv.  Ch'è  più  di  quello  che  Livio 
dice.  Plutarco  stesso  ptiò  aver  tratto  da  Clodio  o  da  Livio  Ja  per- 
suasione, che  la  cronologia  Romana  anteriore  aU^  invasione  Gallica 
fosse  incerta,  avendo  quella  confusione  resi  duhbii  anche  fatti  più 
recenti 

5  ^%cen»a  urbe.  Si  osservi ,  che  Plutarco ,  1.  e,  usa  termini  più 
generali:  <v  roU  KcItcxocc  ndi^tcri. 
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Ora  Livio  slesso  dice,  clie  quell^  incèndio  non  fa  gè* 
nerale,  né  si  distese  per  tutta  intera  la  città,  bensì  fa 
posto  qua  e  là  in  luoghi  lontani  Tuno  dairaltro^;  sic- 
ché non  tutto  ciò  ch'era  nella  città,  bruciò.  E  poi  non 
arse  nulla  di  quanto  si  conservava  nei  vari  edifici  sa- 
cri sul  Campidoglio  5  o  vi  stesse  da  prima  o  vi  fosse 
portato  allora  :  poiché  i  Galli  questo  non  T occuparono; 
anzi,  vi  si  rifugiarono  e  vi  stettero  salvi,  colle  mogli 
e  i  figliuoli*  la  gioventù  militare ,  la  parte  più  vegeta 
del  Senato  ^  i  Sacerdoti,  le  Vestali  \  È  difficile  affer- 
mare,  che  il  flamine  e  le  vestali,  che  portaron  seco« 
ci  si  narra ,  gli  oggetti  pubblici  sacri ,  non  ponessero 
ih  salvo  anche  alcuni  dei  libri  concernenti  i  loro  col- 
legi ;  ò  che  i  privati  che  scelsero  lo  stesso  luogo  di 
rifugio,  non  portassero  seco  taluna  delle  lor  cronache. 
Bisogna  ricordare,  che  in  quei  libri  sacerdotali  e  in 
quelle  cronache  v'  eran  pure  i  titoli  rispettivi  dei  loro 
diritti,  dei  loro  ufficii,  delle  lor  glorie  ;  e  nessuno  cre- 
deva, che  Roma  fosse  finita. 

Dal  modo  stesso  come  Livio  racconta  V  incendio 
Gallico,  non  si  può,  quindi,  concludere  che^  a  parer 

^  Liv.,  V,  42.  Ceterum,  —  seu  non  omntbtis  ddendi  urhem  libido 
eroi  8€U  Uaplacuerit  principUma  GaUorumji  et  ostentati  quaxUan 
incendia  terrori»  causa,  si  compeUi  ad  deditionem  cariiate  sedum 
Siiarum  ohsessi  possent ,  et  non  omnia  concremari  teda ,  ut  quodr 
cwmque  supereséet  urina,  id  pignus  ad  flectendos  hostium  animos 
haberent,  ^-^  nequaquam  perinde  atque  in  capta  urbe  prima  die  atd 
passim  aut  late  va^atus  est  ignis, 

3  V,  39:  placuit  cum  conjugibua  oc  liberis  iuventutem  mUitarem 
senaiusque  robur  in  arcem  Capitoliumque  concedere  armisque  et 
frumento  conlato  ex  loco  inde  munito  deos  ìu>minesque  et  Bomanum 
nomen  defendere. 

s  y,  39  :  flaminem  sacerdotesque  vestaks  sacra  pubblica  a  cade, 
ab  incendiis  procid  aufe^rc. 
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8Q0,  i  docamenti  tutti  della  storia  Romana  anteriore 
ci  fossero  andati  a  male.  Ed  è  dubbio,  se  ne  fossero 
andati  a  male,  com^egU  dice,  la  maggior  parte.  Di  fatti, 
anche  senza  ricordare  che  di  molti  si  serve  egli  stesso 
nel  narrare  quella  storia  anteriore  come  se  esistessero  \ 
è  bene  osservare,  che,  secondo  lui  stesso,  molli  ne  fu- 
rono ritrovati  e  raccolti  dopo,  come  se  fossero  stati 
piattosto  dispersi  che  distrutti  '.  Furon  cosi  messi  in- 
sieme trattati,  leggi  e  disposizioni  concernenti  il  culto. 
Il  che  non  sarebbe  potuto  succedere,  se  V  incendio 
avesse  davvero  distrutto  ogni  cosa. 

Quindi  resta  soltanto  verisimile,  che  qualche  parte 
maggiore  o  minore  de^  documenti  esistiti  sino  air  in- 
cendio Gallico  perisse;  e  non  potesse  più  servire  di 
sindacato  o  correzione  alla  tradizione  orale.  È  verisi- 
mile altresì  che  queir  incendio  diventasse  pretesto  e 
occasione  di  falsiticazioni  nuove,  sia  nelle  cronache  fa- 
miliari compilate  da  capo  per  surrogare  quelle  consu- 
mate da  esso,  sia  negli  annali  che  si  riprincipiarono 
a  scrivere ,  di  tutta  la  storia  anteriore ,  secondo  era 
suggerito  dalla  memoria  o  dalla  fantasia  popolare.  S^ebbe, 
si  può  dire ,  pretesto  a  inventare  incidenti  e  fatti , 
acquistandovi  fede  col  dire  ch^  e^  c^  erano  in  quegli  an- 
tichi documenti  che  s*  eran  perduti.  Da  questo  com- 
plesso di  cause  può  essere  derivato,  che  Livio  dichiara 
apertamente  di  tenere  assai  più  certa  la  storia  poste- 
riore air  incendio  Gallico  di  quella  anteriore ,  nel  che 
Plutarco  consente  con  lui  ;  e  che  Claudio  Quadrigario, 
prima  di  Livio,    cominciasse  la  storia   di   Roma  non 

i  Vedi  pag.  124. 

2  VI,  1,  10:  in  primi8  /cederà  ac  leges  —  erant  ouUm  cas  du 
decim  tabuìas  et  qucBdam  regias  leges  —  conquiri  quce  comjparerent 
ju99erunt 

Bonghi.  Storia  di  Soma.  -  IL 
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4al]a  prima  origine  della  città,  ma  dalla  seconda,  come 
fu  riputata  la  sua  liberazione  da'  Galli  ^ 

A  ogni  modo,  però,  dopo  questa,  la  storia  di  Roma 
non  cambia  sostanzialmente  di  natura  da  quella  ch^^ra 
prima  ;  solo  cambiano  le  relazioni  e  le  proporzioni  dei 
diversi  elementi  che  concorrono  a  formarla.  Sin  da 
principio  forse  o  almeno  sin  dalla  fine  del  primo  se- 
colo alcuni  documenti  scritti  contemporanei  ne  avevano 
sorretta  o  aiutata  la  narrazione;  ma  questi  documenti 
erano  scarsi,  riguardavano  solo  alcuni  fatti  principalis- 
simi  0  instìtuti  di  diritto  pubblico,  privato,  sacro;  non 
bastavano  a  darne  un  racconto  seguitalo,  né  se  lo  propo- 
Bevano.  Il  racconto  era  tessuto  dalla  tradizione  orale,  ed 
era  lasciato  a  questa  in  parte  o  in  tutto  libero.  Neanche 
la  cronologia  era  del  tutto  o  sicuramente  sottratta  alla 
influenza  o  al  dominio  di  essa.  La  poesia  popolare  vi 
aveva  aggiunto  le  sue  falsificazioni  spontanee;  la  vana- 
gloria e  l'ambizione  delle  famiglie  o  dei  collegi  sacer- 
dotali le  lor  falsificazioni  pensate  e  interessate.  Dopo 
r  incendio  Gallico,  nessuna  di  queste  cause  dMncertezza 
nel  racconto  storico  cessò;  ma  i  documenti  contempo- 
ranei  crebbero  e  di  numero  e  di  mole  ;  nò  per  lungo 
tempo  furono  più  soggetti  a  nessuna  cosi  larga  distru- 
zione, come  fu  quella  cui  andarono  incontro  i  docu- 
menti anteriori  a  quello.  Parecchie  e  diverse  correnti 
d' informazioni  o  narrazioni  procurarono  d'  unirsi  «  di 
conciliarsi  in  quella  più  ampia  che  ha  formatola  sto- 
ria comune,  ma  nessuna  surrogò  in  tutto  Taltra.  Fortuna, 
quando  ci  riesce  di  distinguerle;  e  quando  ci  vien  fatto 
di  scoprire  una  informazione  autentica  e  giovarcene  a 
raccoglierne  una  luce  certa.  Il  che  ci  è  possibile  assai 

*  Peter,  op.  cit.,  p.  cclxxxviii. 
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di  rado  nel  periodo  anteriore  air  incendio  Gallico;  e  non 
spesso,  almeno  per  q^aalche  tempo,  dopo.  I)  carattere 
della  storia  di  Roma  è  singolare,  come  Roma  stessa.  Nes- 
snn^altra  presenta,  in  tanta  confusione  dei  tratti  sin- 
goli, tanta  chiarezza  nei  sani  tratti  generali,  ed  accom- 
pagna più  quel  tanto  che  contiene  di  favoloso  o  di  fal- 
sificato, con  certezza  di  fatti,  scarsi  ma  certi,  sin  quasi 
air  origine  sua. 


IX. 


GLI   SCRITTOEL 

5S.  Segna  un  nuovo  principio  nel  concepimento  e 
nella  formazione  della  storia  d^un  popolo  il  momento 
in  cui  vi  appaiono  scrittori  di  essa:  cioè  persone  private, 
che,  raccolle  tutte  le  informazioni  offerte  da'documenli 
pubblici  d'ogni  ragione  e  dalle  tradizioni,  si  applicano 
a  narrarli  in  maniera  compiuta  e  continua.  La  Grecia 
n'ebbe  di  due  sorte,  logografi  e  storici  ^;  Roma  non 
ebbe  logografi,  cioè,  scrittori,  ai  quali  bastasse  raccon- 
tare solo  antiche  tradizioni,  per  quanto  evidentemente 
favolose  e  incredibili  \  sentile  ripetere  intorno  a  loro 
0  anche  lette  in  libri  per  le  più  di  collegi  sacerdotali, 
senza  appunto  accertarsi  se  fossero  veritieri  o  darsi 
neanche  pensiero  di  dubitarne.  Poiché  anche  siffatti  libri 
Dionisio  dice  non  scevri  di  favole,  credute  solo  perchè 
inventate  ab  antico,  o  di  peripezie  teatrali ,  che  pare- 


4  I,  73.  ira^atò;  uìv  owv  owtj  ^jyypxrfsrj;  ovt«  \oyiypxfo; 
ivti  Pm^cucav  ov^i  de.  Vedi  p.  137. 

3  Che  cosa  fossero  i  logografi,  è  detto  da  Dion.  Hai*,  De  Thuc. 
hist.  judic.  V,  VI,  VIL 
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vano  avere  molto  dello  stolido  già  a  chi  viveva  a^saoi 
tempi  \  In  che  Io  storico ,  a  parer  suo ,  differisse  dal 
logografo,  avrò  ragione  di  esporlo  più  innanzi.  Qai  basta 
notare,  che  secondo  lui,  ed  è  il  vero,  Roma  ebbe  solo 
una  narrazione  riflessa  e  combinata  dei  fatti ,  traverso 
i  quali  era  giunta  nelle  condizioni  in  cui  si  trovava 
nei  tempi,  in  cui  la  sua  storia  fu  cominciata  a  scrivere. 
Il  che  fu  assai  tardi ,  e  prima  da  scrittori  Greci  e  in 
greco,  che  da  Romani  o  in  latino.  Quali  danni  o  bene- 
fìci venissero  da  loro  alla  storia  del  periodo  in  cui  qui 
mi  circoscrivo,  apparirà,  ragionando  di  ciascuno  dei 
Greci  prima  e  de' Latini  poi,  secondo  Tordine  dei  tempi, 
nei  quali  hanno  scritto. 

A. 

Scrittori  Greel. 

56.  Gii  scrittori  greci  è  bene  distinguerli  tra  quelli 
che  raccontano  fatti  contemporanei  o  quasi,  ond^essi 
possono  essere  riputati  testimoni  sufficienti,  e  quelli  che 
raccontano  fatti  di  molto  anteriori  all'età  loro,  che  non 
ottengono,  per  ciò  solo  che  sono  narrati  da  essi,  nes- 
suna certezza.  Ora,  per  il  periodo  di  cui  tratto  qui, 
dei  primi  non  ve  n'  è  alcuno;  e  quanto  a'  secondi, 
io  gli  andrò  noverando,  apponendo  a  ciascuno  la  data 
del  tempo  in  cui  è  probabilmente  nato  o  fiorito  ^ 

i  Ivi,  6   (ed.  Reiske,  p.  819).  fcT*fv  ciysocc,  ttr  'tv  ptfiiUit 

TToXXoù  7r27rcTTfyf*svo£  yfpó'JOit    xat   BixrptìLXt    rivi;    nepiirixttou^ 
TTO^ù  rò  viXc5iov  Ì'^8CJ  Tùli  vùv   ^OXOÙO'OeC. 

^  Mi  attengo  per  le  date  a  Car.  e  Theod.  MtUler,  nella  loro  pub- 
blicazione :  Fragmenta  historicorum  grmcarvm:  £d.  Didot,  voi.  4^ 
1853-1857. 
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01.  88,3  (208/546).  —  Ellanico,  s'egli  è  quello  di  cui 
Dionisio  intende  parlare,  ove  cita  colui,  il  quale  ha 
compilato  il  registro  del  sacerdozi  di  Argo,  e  narrato  i 
fatti  succeduti  sotto  ciascuno,  —  congettura  probabile, 
poiché  Ellanico  ha  scritto  un  libro  con  questo  titolo,  — 
narrava,  che  Enea,  partilo  da'  Molossi,  venisse  in  Italia 
con  Ulisse,  e  vi  fondasse  Roma,  dal  nome  d'una  delle 
donne  d'Ilio  che  lo  seguiva  ;  la  quale  stanca  di  vagare, 
avrebbe  indotto  le  sue  compagne  a  bruciare  le  navi  *. 

01.  81  circa  (298/456):  —  Damaste  Sigeense  s'ac- 
cordava affatto  con  Ellanico  rispetto  all'origine  di  Roma*. 

01.  90  circa  (334/420).  —  Antioco,  scrittore,  secondo 
Dionisio ,  antichissimo  e  di  valore  \  narrava  nel  suo 
libro  suir  Italia  che  un  Romano  venisse  esule  a  Mor- 
gete,  re  d'Italia  dopo  Italo;  cioè  assai  prima  che  Enea 
e  i  Troiani  giungessero  in  Italia,  secondo  ne  induce 

Dionisio  ^. 

01.  99,1  (370/384)  —  114,3  (432/322):  —  Aristo- 
tele, nei  suoi  Instituti  Barbarici,  ha  con  qualche  varia- 
zione lo  stesso  racconto  di  Ellanico  rispetto  all'origine 
di  Roma  ^;  e  se  ne  serviva  a  spiegare  l'uso  delle  donne 
Romane  di  salutare  con  un  bacio  i  parenti  «. 

01.  107  (402/352).  —  Timeo,  secondo  Dionisio ,  il 
quale  non  sapeva  perchè  ^  poneva  la  fondazione  di 
Roma  nello  stesso  anno   di  Cartagine,  cioè  nell'anno 


*  Dion.  Hai.,  I,  72;  Mttller,  fr.  53,  p.  53. 
«  Ivi,  I,  72;  MttUer,  fr.  8,  p.  66. 

3  I,  73. 

4  Voi.  I,  p.  182,  fr.  7.  La  parte  che  spetta  ad  Antioco ,  è  solo 
il  fatto  raccontato. 

5  Dion.  Hai.,  I,  72;  MtQler,  H,  fr.  242,  p.  178. 

6  Plut.,  2,  Som,,  Mailer,  ivi,  fr.  243,  p.  178. 

T  14:  I,  1.  16,  lo  mette  secondo  tra  gli  scrittori  Greci  di  Roma 
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trentesim'otuvo  innanzi  alla  prima  Olimpiade,  vaol  dire 
nell'anno  814  a.  C.  ^  E  si  riferiscono  a  Roma  e  a  qae- 
sii  antichissimi  tempi  altre  notizie  sue  ;  nna  sulla  flgura 
e  forma  de'  Penati  trasmessaci  anche  da  Dionisio  ^  che 
cioè  fossero  caducei  di  ferro  e  di  bronzo,  e  un  vaso 
Troiano  di  creta,  riposti  nei  penetrali  del  tempio  di 
Lavinio;  e  P altra  trasmessaci  da  Plinio',  che  i  Ro- 
mani  avessero  prima  usato  il  bronzo  greggio  per  mo- 
neta, e  il  primo  a  segnarlo  fosse  stato  Servio;  e  il  segno 
una  pecora,  donde  gli  era  venuto  nome  di  pecunia,  È 
notevole  che  queste  ed  altre  notizie  sopra  Roma  Timeo 
dice  di  averle  raccolte  dalla  viva  voce  degli  abitanti  K 
Non  è  inverisimile  che  si  contenessero  nel  libro  primo 
della  storia  di  Sicilia,  eh'  egli  condusse  dagli  antichis- 
simi tempi  sino  air 01.  129  (490/264)  \ 

01.  117  (442/312)  circa:  —  Calila  riferiva,  che  una 
Troiana,  per  nome  Roma,  di  quelle  giunte  inMeme  co- 
gli altri  Troiani  in  Italia,  avesse  preso  per  marito  Latino, 
re  degli  Aborigini,  e  generato  due  figliuoli,  Rome  e 
Romolo  ^ 

01.  130?  (494/260):  —  Agatocle  Ciziceno  narra  due 
leggende  intorno  air  origine  di  Roma,  Tuna  che  Roma 
fosse  una  figliuola  d'Ascanio,  nipote  di  Enea,  la  quale 

t  Voi.  I,  p.  191,  fr.  21. 

4  I,  67. 

3  JET.  a:,  m,  13.  B.  G, 

4  Dion.  I,  67. 

»  Polibio,  XII,  4,  6,  censura  Timeo  d'aver  portato  a  prova  del- 
Torigine  troiana  dei  Romani  l'accisione,  che  questi  facevano,  d'un 
cavaUo  da  guerra  avanti  alle  mura  della  città  in  un  certo  giorno, 
per  memoria,  diceva,  del  cavallo  di  legno  troiano.  Onde  si  ricava, 
che  Timeo  narrasse  la  leggenda  d'Enea. 

6  Dion.,  I,  72.  Poiché  egli  ha  scritto  le  gesta  di  Agatocle,  cade 
nel  tempo  segnato. 


rOMTI  DSLLA  STORIA  SOKAIIA.'  —  GU  BCRITTOBI.  263 

questi  aveva  condotto  seco  in  Italia  ;  F  altra,  che,  morto 
Enea,  e  seppellito  nella  città  Berecinzia  presso  il  flume 
Nolon,  nn  suo  nipote  Homo  venisse  in  Italia  a  fondare 
Roma  ^ 

01.  ISO  circa  (574/180)  :  —  Eraclide  Lembo  faceva 
il  medesimo  ^ 

01.  ?:  —  Cefalione  di  Gergithio,  scrittore*  secondo 
Dionisio ,  antichissimo  ^  narrava  che  Roma  fosse  stata 
fondata  nella  seconda  generazione  dopo  la  guerra  Tro- 
iana, da  quelli  che  scamparono  da  Ilio  insieme  con 
Enea;  e  avesse  nome  dal  suo  flgliuolo  Romo  che  ne 
fa  il  vero  fondatore  ^.  Egli  attribuiva  a  questo  stesso 
e  a  Romolo ,  altro  flgliuolo  di  Enea,  la  fondazione  di 
Capua  ^ 

01.  ?  :  —  Demagora  Samio  fu  dello  stesso  parere  di 
Cefalione  rispetto  alla  fondazione  di  Roma  ^. 

«  Fest,  ib.;  MtQler,  IV,  fr.  8,  p.  290.  Vedi  Solin.,  Poiph.,  I. 
«  Fest,  269;  Mttller,  III,  fr.  1,  p.  168. 

3  Che  Egesianatte  Alessandrino,  vissuto  a' tempi  d'Antioco  Ma- 
gno (58  :/228— 567/187),  pubblicasse  sotto  il  nome  di  Ce&lione 
Gergithio  la  sua  storia  troiana,  mi  pare  che  sia  una  prova  dell'an- 
tichità di  quest'ultimo,  conforme  vuole  Dionisio  ;  giacché  non  e'  è 
ragione  per  attribuire  il  proprio  libro  ad  nn  autore  di  poco  an- 
teriore, come  il  MUIler  (voi.  ni,  p.  68)  congettora,  che  Cefalione 
dovesse  essere  rispetto  ad  Egesianatte,  giacché  non  ne  sarebbe  ve- 
nuto al  libro  di  questo  nessuna  maggiore  credibilità  e  autorità. 
Ma  ciò  non  basta  a  determinare  in  nessun  modo  il  tempo  di  que- 
sto Ce&lione. 

^  Dion.,  I,  72.  Dice  Roma  fxrcT^ae  virò  rùv  <*$  I).(ou  ^ca^u^iv- 
T6>v,  ed  otxcTTv};  «Ot^c  essere  stato  'Pù/ao;.  Nella  tradizione  tra- 
scritta da  Cefalione  pare  ci  fosse  qualche  incertezza.  Secondo  Fe- 
sto,  266 ,  egli  fìftceva  di  Bomo  non  il  figliuolo ,  ma  un  compagno 
di  Enea. 

s  Etynu  magnum,  490,  1. 

c  Dion.,  1.  e  Non  si  può  fissarne  il  tempo.  Mttller,  IV,  p.  378. 
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01.  ?  :  —  E  Agatino  anche  ^ 

01.  ?:  —  Sileno  derivava  il  nome  del  Palatino  da 
Palanto  figliuola  d'Iperboreo,  amata  su  quel  monte  da 
Ercole  *. 

01.  ?  :  —  Clinia  ^  raccontava  che  dopo  la  morie 
d'Enea,  Timperio  d'Ilalia  pervenisse  a  Latino,  figliuolo 
di  Telemaco  e  di  Circe ,  il  quale ,  avendo  avuto  per 
moglie  Roma,  ebbe  per  figliuoli  Remo  e  Romolo,  e  fu 
cagione  che  si  chiamasse  Roma  la  città  costruita  sai 
Palatio  K 

01.  ?  :  —  Àlcimo  Siciliano  ^  raccontava  invece  che 
Romolo  fosse  figliuolo  di  Enea  da  Tirrenia;  e  da  lui  na- 
scesse Alba,  nipote  d'Enea,  un  cui  figliuolo  Remo  avrebbe 
costruita  Roma. 


i  Dion.,  49,  72.  Non  so  con  qnal  fondamento  il  Moller,  IV, 
p.  292,  ridentifichi  con  Agathonimo.  É  invece  senza  dubbio  VAy»" 
^yfioQ  dì  Eosebio  e  di  SinceUo  (p.  192).  Il  Tenffel,  Pauly,  R  G., 
I*  fir.  535,  lo  crede  di  poco  anteriore  airAlicamasseo. 

s  n  MtUler,  in,  p.  100,  4,  dubita,  se  sia  lo  stesso  Sileno  che 
militò  con  Annibale,  e  ne  descrìsse  le  guerre. 

3  Fest,  269.  Dove  però  si  legge  GcUitas ,  nome  parte  per  es- 
sere incognito  affatto,  parte  per  un  laogo  di  Servio,  ad  JE7n.,  I, 
273,  mutato  in  Clinia  da  O.MiUler.  Chi  fosse  però  questo  Clinia, 
non  si  sa  neanche.  Vedi  Muller,  IV,  p.  366. 

^  La  genealogia,  adunque,  del  Clinia  congetturato  in  Festo,  sa- 
rebbe questa  :  Telemaco-Circe  ;  Latino-Eoma  ;  Bemo,  Romolo.  In- 
vece Servio,  1.  e,  appone  a  Clinia  quest'  altra  ;  Telemaco  padre  di 
Roma  ;  Roma  moglie  d*  Enea  ;  dal  suo  nome  chiamata  la  città. 
0.  Mtdler  li  vuole  conciliare  con  questa  inventata  da  lui  ;  Telemaco 
padre  di  Latino  e  di  Roma;  Roma  moglie  di  Enea  e  madre  di 
Romo  e  Romolo.  Morto  Enea,  Latino  gU  succede  nel  Regno  ;  i  figliuoli 
di  Enea  costruiscono  Roma.  Si  vede  che  la  congettura  che  muta 
OiUitas  in  Clinias  non  è  ben  sicura. 

8  Fest.,  266.  Vedi  MlUler,  IV,  p.  26a 
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01.  ?  :  —  Promathione  '  raccontava  sulla  nascita  di 
Romolo  e  Remo  una  leggenda  diversa  dagli  altri  ;  se- 
condo la  quale  la  loro  madre  sarebbe  stata  una  serva  in 
un  modo  miracoloso,  e  quello  che  gli  avrebbe  esposti 
nel  fiume ,  un  Tarchetio  re  d'Alba. 

01.  ?  :  —  Diocle  di  Pepareto  '  è  detto  il  compila- 
tore della  leggenda  intorno  a  Romolo  e  Remo,  ch'è  ri- 
masta la  più  comune,  e  Fabio,  il  primo  storico  Romano, 
l'avrebbe,  afferma  Plutarco  ^  presa  da  lui. 

01.  ?  :  —  Antigono  diceva  Romo  figliuolo  di  Giove, 
essere  stato  fondatore  di  Roma  ed  avergli  dato  il  nome  K 
Anch' egli  faceva  Tarpeia  figliuola  di  Tazio;  per  non 
volere  stare  con  Romolo  avrebbe  ordito  il  tradimento 
e  ne  sarebbe  stata  punita  dal  padre  ^;  racconto  che  a 
Plutarco  pare  assurdo. 

01.  ?:  —    Dionisio   Calcidense   attribuiva   a    Romo 


^  Plut,  27.  Mliller  congettura,  che  si  debba  leggere  invece  Pro- 
maOiidca;  ma  è  congettura  in  aria. 

<  Chi  fosse  questo  Diocle  di  Pepareto ,  si  può  vedere  discusso 
dal  MUller,  voi.  m,  p.  74,  e  da*  molti  autori  citati  da  lui.  La  oon- 
chiaione  è  per  ora  questa  che  non  si  sa  chi  sia.  Che  Plutarco  non 
ayesse  il  libro  stesso  dinanzi  agli  occhi,  ma  un  qualche  più  mo- 
derno scrittore,  che  ne  riferiva  l'opinione,  è  affermato  dal  Niebohr, 
p.  120  (I,  p.  285),  ma  con  nessun  fondamento.  Plutarco  non  rife- 
risce la  leggenda ,  com'  era  per  Pappnnto  raccontata  in  Diocle  ;  ma 
m  succinto,  ttìttu,  ne'  suoi  tratti  generali. 

*  Plut.,  Bom,j  3:  J  xat  4stj9eoc  néxrw/B  ìv  rote  n'ktttTron  inn" 

i  Fest.,  266.  E  neanche  chi  fosse  quest'  Antigono  è  certo.  Il 
VMier,  IV,  p.  306,  lo  crede  tutt'uno  con  Antigono  Caristio,  vissuto 
a'  tempi  di  Tolomeo  II  e  m  ;  ma  0.  MUller,  al  1.  di  Festo,  li  di- 
stinjBfue,  credo,  con  più  ragione.  Si  può  congetturarlo  più  anticodi 
Polibio;  ma  da  ciò  solo,  che  Dionisio  ne  mette  il  nome  prima. 

5  Plut,  Barn,,  17. 
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d^aver  fondato  Roma  ;  ma  riferiva,  che  lo  dicevano  chi 
figlinolo  di  Àscanio,  chi  di  Ematione  ^ 

01.  ?  :  --  Alessarco  ^  racconta  il  fatto  della  presa 
d'Alba  per  parte  di  Tulio  Ostilio,  e  della  morte  di  que- 
sto, dilacerato  tra  due  cavalli,  diversamente  da  Livio. 
Tulio  aveva  perso  la  battaglia;  gli  Albani,  che,  tenendosi 
sicari,  s' erano  dati  a  banchettare,  furono  sorpresi.  Il 
loro  re  è  chiamato  Mettio  Fuventio. 

01.  ?  :  —  Aristobulo  dà  questa  causa  air  uccisione  di 
Romolo  per  parte  dei  patrie! ,  che  il  Senato  avesse 
per  la  guerra  vicina  tolto  al  popolo  una  misura  di  grano, 
e  Romolo  sdegnalo  glieravesse  resa  K 

01.  ?  :  —  ApoUodoro  dava  tre  figliuoli  a  Enea  e  La- 
vinia, Maylle,  Mulo,  Remo,  e  diceva  tratto  da  questo 
il  nome  della  città  ^. 

01.  ?:  —  Zenodoto  Trezenio,  nella  sua  storia  Romaica, 
narrava  che  Romolo  avesse  avuto  due  figliuoli  da  Er- 


*  Dion.,  I,  27.  Anche  di  questo  Dionisio  si  può  dire  che  Yiyesse 
prima  di  Eforo,  solo  perchè  Plinio,  IV,  21,  lo  nomina  innan».  Ma 
Scimno  Ohio,  v.  115,  lo  nomina  dopo;  nò  intendo  come  il  MOileri 
IV,  293,  affermi  divei^samente. 

3  Fiat.,  Pc^r,  min.,  e.  7,  p.  d04  D,  ne  citi  il  libro  quarto  'IraÀcxwv. 

>  Fiat.,  Par,  mm.,  e  32  nel  libro  xn  delle  trxltM,  ^Vedi  Mai- 
ler, rV,  p.  328.  flPiTo/*cT/»ov  ipt. 

^  Fest.  266.  L'avrebbe  scritto  in  Euocenide,  Fabrìcio,  Bibliott 
11,  141,  Niebuhr,  B,  Q,,  p.  104  (I,  203),  senz'altro  prova  che  questo 
passo  di  Festo,  affermano  che  VEuocenis  fosse  un  dramma  di  Apol- 
lodoro  di  Gela,  contemporaneo,  secondo  Snida  ed  Eudocia,  di  Mo- 
nandro. Sarebbe,  danqae,  uno  degli  scrittori  più  antichi  il  cui  nome 
interverrebbe  in  questa  storia.  Ma  da  nessuno  si  sa,  ch'egU  scri- 
vesse una  EuxeniSj  né  che  questo  sia  il  titolo  di  un  dramma.  Vedi 
Bothe,  Fragm.  Cam.  GrcBc.  OSd.  Didot,  p.  656).  Sicché  è  molto  dub- 
bioso ohi  fosse  questo  ApoUodoro  :  e  qual  genere  di  scritto  se  ne 
citi.  Vedi  Schwegler,  R,  G.,  I,  p.  306,  n.  22. 
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siila,  ana  femmina,  Prima ,  e  un  maschio,  Aollio  ^  ;  e 
ancora  che  un  Preneste,  nipote  di  Ulisse,  figliuolo  di 
Latino  avesse  fondato  la  cittì  di  qnel  nome,  e  non 
Ceralo,  come  i  libri  prenestini  nota?ano  K 

S7.  Onesti  cerio  non  sono  tatti  gli  scrittori  greci, 
che  discorsero  di  Roma:  dal  modo  in  cui  Dionisio  e 
Plutarco  si  riferiscono  ad  altri  senza  nominarli,  e  gli  ag- 
grappano secondo  le  opinioni  professate,  si  ritrae  che 
fossero  molti  più;  e  di  parecchi  persino  i  nomi  son  persi  \ 
E  d'altra  parte  ho  tralasciato  quelli  sicuramente  poste- 
riori a^  primi  annalisti  Romani,  come  Polibio,  Niccolò  Da- 
masceno ^  Aristide  Mi lesio^  Aristobulo^  laba^  Giovanni 
Antiocheno  ^  e  altri,  che  non  serve  qui  specificare. 

Ciò  importa  soprattutto  osservare.  Questi  storici  greci 
son  citati  pressoché  solo  per  racconti  concernenti  le 
prime  origini  della  cittì ,  e  la  sua  più  antica  storia. 
Siccome  ce  ne  restano  assai  pochi  frammenti,  noi  non 
possiamo  affermare  di  tutti,  che  non  ne  dessero  altre  ; 
Io  possiamo  asserire  soltanto  di  alcuni,  come,  p.  e.  di 
Aristotele,  per  la  natura  dello  scritto,  onde  son  tolte 

<  Plot,  Barn,,  14. 

'  SoL,  8  ;  Step.  Byz.  a  q.  v. 

3  Vedi  pag.  127,  n.  1,  e  p.  140,  n.  1.  Noi  non  sappiamo,  p.  e., 
che  cosa  dicesse  di  Archeologia  Bomana  Hieronimo  Cardiano ,  il 
primo  Greco,  secondo  Dion.,  I,  6,  che  ne  parlasse. 

*  Mailer,  m,  p.  848  seg. 

s  Del  qnale  Plutarco  nello  stesso  suo  scritto  cita  il  lihro  I,  III, 
IV,  XVnn,  XL  delie  istorie  italiche.  H  MttUer  congettora  che 
vivesse  tra  gli  anni  804/150—654/100. 

*  Del  quale  Plutarco  nello  stesso  libro  cita  il  libro  m  delle  dose 
Italiche. 

7  Nel  libro  primo  della  saa  storia.  HtUler,  ni,  465. 
s  MaUer,  IV,  p.  552  seg. 
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le  notizie  trasmesseci;  come  d'altri,  che  hanno  com- 
posto storie  italiche  o  romane  »  è  chiaro  che  si  deve 
asserire  il  contrario,  cioè  che  proseguissero  a  narrare 
i  fatti  successivi.  Ma  ve  ne  son  parecchi  che  non  si  pos- 
sono annoverare  nò  tra  i  primi  nò  tra  i  secondi  ;  e  di 
questi,  siccome  la  testimonianza  non  ne  è  invocata  per 
fatti  posteriori  a*  piii  antichi,  non  si  può  affermare  che 
ne  narrassero  altri,  se  non  se  n'  ha  prova. 

Se  ci  si  domanda,  come  la  storia  delle  origini  fosse 
stata  messa  insieme  da  questi  scrittori ,  noi  possiamo 
rispondere  con  qualche  sicurezza  ;  come  ò  lecito  aspet- 
tare da  compilatori  poco  scrupolosi  e  punto  critici,  per- 
suasi della  necessità  e  del  comodo  d'an  racconto  con- 
tinuo e  verisimile.  Essi  non  hanno  inventato  sempre; 
anzi,  quelli  di  loro  che  sono  stati  in  Italia,  hanno  rac- 
colto le  tradizioni  che  hanno  sentito  ^  Se  non  che 
queste  leggende  erano  saltuarie,  monche,  piene  di  la- 
cune. Ebbene,  queste  lacune  essi  le  hanno  colmate, 
collegandole  insieme  più  o  meno  verisìmilmenie ,  se- 
condo il  concetto  che  ciascun  d' essi  aveva  del  vero 
e  del  possibile,  e  tessendo  combinazioni  ingegnose  di 
singoli  nomi  ed  eventi.  Le  varietà  di  tali  combinazioni 
devono  essere  state  assai  maggiori  di  quelle  che  noi 
possiamo  raccogliere  oggi  da^  frammenti  che  ci  restano. 
Per  esempio,  Dionisio  Calcidense,  chi  immaginava  che 
fosse  queirEmathione,  del  quale,  a  detta  sua,  altri  diceva 
che  fosse  figliuolo  Romo?  Assai  probabilmente,  chi  di- 
ceva cosi,  aveva  raccolto  il  nome  di  Romo  dalla  bocca 
dei  Romani;  ma  la  combinazione  di  esso  con  Ematione 
apparleneva  a  lui,  com'era  tutta   propria  di  un  altro 

i  S'è  visto  di  Timeo  p.  262,  n.  4.  Di  tutti  Dionisio  dice:  1, 6: 
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quella  che  combinava  il  nome  stesso  con  Ascanio, 
quantunque  i  motivi  della  prima  ci  siano  rimasti  più 
nascosti  di  quelli  della  seconda  ^  Talora,  più  leggende 
si  sono  unite  in  una  sola  ;  come  in  quella  che  Proma- 
thione  narra  della  nascita  di  Homo  e  di  Romolo,  si  vede 
mescolata  la  favola  propria  di  questi  con  quella  propria 
di  Servio  Tullio.  Tal  altra  volta,  come  ne  ho  dato  esem- 
pio altrove,  nella  favola  romana  n'^è  stata  innestata  una 
greca  natia,  ovvero  una  orientale  diventata  comune  tra 
i  Greci,  come  assai  probabilmente  è  successo  nella  leg- 
genda della  lupa  che  allatta  i  gemelli.  E  talora  infine, 
una  vanagloria  greca  ha  dato  T  occasione  e  il  modo  di 
colmare  i  vuoti  della  leggenda  Romana,  e  prestarle  sem- 
bianza verisimile  e  apparenza  di  racconto  continuo. 

Se  TEUanico  di  Mitilene,  citato  da  Dionisio,  è  dav^ 
vero  Io  scrittore  più  antico  che  porta  questo  nome^ 
il  lavorìo  delP  immaginativa  greca  sulla  leggenda  Ro- 
mana sarebbe  cominciato  prima  che  la  monarchia  avesse 
termine,  nel  secondo  secolo  di  Roma  e  certo  nei 
primi  tempi  della   Repubblica  K  II  nome  di  Roma  già 

^  Il  nome  era  tra  i  leggendari  Troiani  :  Virg.,  JEn,,  IX,  571  : 
Ekathiona  Liobb,  Corynaeum  sterrit  Asylas,  Si  ritroya  in  Ovidio, 
ìùsL,  V,  105,  tra  i  gaerrieri  uccisi  da  Perseo  :  JEmathion,  cBqui 
cuUor,  timidusque  Deorwn.  L'altro  Emathione,  figliuolo  di  Titono 
ed  £o8,  fratello  di  Mennone,  par  troppo  lontano. 

s  H  dubbio  nasce  dal  perchè  nel  luogo  citato,  1, 22,  più  addietro, 
Dionisio  non  lo  cita  per  nome,  come  fa  ivi  stesso,  e  in  altri  luoghi, 
I,  28,  I,  35,  ma  colla  perifrasi:  o  rà;  Itpùotz  toc;  c v  A^pytt  .... 
Gwayayoì'if,  Ma  chi  legge  gli  altri  frammenti  attribuiti  allo  stesso 
libro ,  MtQler,  I,  p.  51,  e  tutto  il  passo,  I,  22 ,  non  dubita  che 
con  queUe  parole  è  designato  appunto  EUanico  Lesbio,  e  non  £ra- 
elide  Lembo,  come  credeva  G.  Scaligero. 

S  II  tempo  in  cui  Ellanico  è  vissuto ,  non  si  può  determinare 
con  molta  precisione,  variando  le  testimonianze  per  modo  che  altri 
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sin  d^allora  doveva  essere  giunto  tra  grisolani  delFE- 
geo,  come  d'mia  ciuà  principale  del  Inizio.  Il  cfae  pro- 
verebbe, come,  del  resto,  molti  indizii  lo  mostrano,  che 
le  relazioni  tra  la  Grecia  e  Roma  fossero  maggiori,  che 
non  s^  è  voluto  credere  dal  Vico  in  qua  ;  e  quali  gli 
antichi  appunto  le  credevano  e  ora  si  ricomincia  a  cre- 
derle. Però»  la  cognizione  che  in  an  paese  si  poteva 
avere  deir altro,  doveva  essere  della  natura  di  quelle 
che  i  mercanti  sogliono  portar  seco  e  comunicare,  ebiic- 
cbierando,  a  chi  s' imbatte  a  discorrer  con  loro*  Più 
tardi,  quando  gli  scrittori  stessi  ebbero  occasione  di 
venire  In  Italia  o  d'averne  maggiori  notizie,  raccolsero, 
si,  una  più  0  men  ricca  messe  di  leggende  indigene; 
ma  non  perciò  abbandonarono  le  divinazioni  già  fatte 
sulle  origini  della  città  lontana  e  diventata  più  potente; 
bensì,  innestarono  quelle  su  queste.  Quanto  al  ricercare 
la  verità  e  la  prova  dei  fatti,  non  ne  ebbero  modo  né 
voglia,  sino  a  Polibio;  nò  questi  le  ricercò  fuori  del 
campo,  al  quale  lo  restringeva  il  suo  rigoroso  criterio 
storico  K  Bastò  loro  colle  materie  greggio  dei  lor  proprii 
supposti,  escogitati  prima,  e  delle  leggende  indigene, 
sapute  dopo»  tessere  una  tela,  via  via  più  larga,  che 
stesse  bene,  il  cui  disegno  s^  accordasse  il  più  possibile 
in  ogni  parte,  i  cui  colori  sfumassero  Fune  nell'altro, 
sicché  non  v'apparissero  più  le  mani  deir  artista ,  e  la 
storia  Romana  si  riappiccasse  a  qualche  parte  della  loro. 
Nel  qual  la vorio  mostrarono  alcune  qualità  che  airingegno 
greco  attribuivano  appunto  i  Romàni;  una  cotal  leg- 

Io  fa  vivere  dal  201/553  sino  almeno  al  293/461;  altri  dal  25^/496 
al  341/411;  altri  dal  273/481   al  358/396.   Qaest*  ultima  data  à 
deve  escludere  ;  e  si  può  ritenere  che  Ellanico  scrlvease  su*  prìn- 
dpìi  del  quinto  secolo  o  sulla  fine  del  sesto. 
^  Vedi  pag.  323. 
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gerezsa  nella  stima  delle  testimonianze ,  una  facilità 
dMoreaiiva,  una  maggior  cara  del  diletto,  che  del 
vero  ^:  qoantunqne  la  letteratura  greca  mosiri  anche  in- 
gegni di  tanta  severità ,  di  quanta  non  ne  ha  avuti 
nessun*  altra. 

E  si  mostra  evidente  in  loro  la  intensione  di  collegare 
le  origini  Romane  colle  più  antiche  trasmigrazioni  di 
popoli  greci  verso  occidente ,  delle  quali  lor  rimanesse 
memoria,  e  colla  dispersione  e  coi  viaggi  fatali  degli 
eroi  greci  e  troiani  dopo  finita  la  guerra  di  Troia,  che 
costituivano  il  più  lontano  sfondo  della  lor  propria 
storia. 

Che  questa  formazione  a  storia  continua  e  mista  di 
greco  e  di  latino  della  leggenda  Romana  fosse  com- 
piuta dajjli  storici  greci,  prima  che  scrittori  romani  la 
narrassero  anch^essi,  a  me  pare  la  verità  contenuta 
neirasserzione  di  Plutarco,  che  Fabio  Pittore  ne  pren- 
desse il  racconto  da  Diocle  di  Pepareto.  Poiché  dei  due, 
certo ,  Diocle  è  vissuto  prima  ;  e  Fabio  Pittore  non 
solo  sapeva  il  greco,  ma  scrisse  in  greco  la  storia  sua. 
Ora ,  Diocle  poteva  essere  stato  quello  degli  scrittori 
greci,  ch^  era  riuscito  a  dare  forma  più  coerente,  più 
probabile  alla  combinazione  di  elementi  diversi,  ond'è 
composta  la  leggenda  Romana,  cosi  come  ci  sta  davanti  ; 
e  non  vedo,  quindi,  nessuna  improbabilità  che  il  primo 
storico  romano  raccogliesse,  come  egli  Taveva  dispo- 
sta, sto  per  dire,  ed  allestita. 

Sicché  se  la  formazione  letteraria  della  leggenda  Ro- 
mana fu  dovuta  soprattutto  a  scrittori  Greci,  la  leg- 
genda stessa  non  usci  però  tutta  dalla  lor  mente.  Per 
le  bocche  dei  Romani   correvano   molteplici  e  diverse 

*  Cic.,  De  Or.,  II.  4,  18;  ad  2  Fr.  I,  2,  2,  4;  prò  Placco,  4,  9. 
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tradizioni  suVprimi  loro  fatti ,  molteplici  e  diverse  fa- 
vole nate  da  cause  ed  in  modi  molteplici  e  diversi.  La 
fantasia  popolare  aveva  già  presso  di  loro  travagliato 
e  alterato  e  manomesso  i  primi  inizii  della  loro  storia, 
e  gli  avvenimenti  onde  la  città  era  nata  sai  principio 
•e  poi  andata  crescendo  via  via.  Né  essa ,  quantunque 
esistessero  documenti  autentici  e  antichissimi,  se  n^  era 
lasciata  in  Roma,  più  di  quello  che  faccia  dovunque , 
imbrigliare  o  sviare.  I  Greci ,  che  per  i  primi  ascol- 
tarono i  loro  racconti,  li  compirono,  li  adornarono,  li 
colmarono  secondo  le  norme  d^  una  fantasia ,  non  pìi 
spontanea,  ma  riflessa  ;  e  che  sforzava  via  vìa  a  sugge- 
rire incidenti,  effetti,  cause,  tutto  quanto  occorresse 
a  trarre  da  quanto  portavano  seco  o  trovavano  nel 
paese,  una  narrazione  verisimile  e  continua. 

Scrittori  Latini 

58.  Gii  scrittori  Latini,  anteriori  a  Livio  e  a  Dionisio, 
i  quali  hanno  raccontato  questo  periodo  della  storia 
Romana,  hanno  scritto  parte  greco,  parte  latino;  ma 
qui  non  servirebbe  nulla  il  distinguerli  dalia  lingua 
usata  da  essi  ;  ciò  che  importa  è  il  collocarli  per  or- 
dine di  tempi  ;  poiché  il  riscontro  dell'età  in  cui  hanno 
scritto,  colle  date  dei  fasti  che  hanno  narrato,  é  uno 
dei  criteri  principali  della  fede  che  meritano. 

Fabio  Pittore. 

59.  E  comincerò  da  Fabio  Pittore,  cognome  che  a  una 
famiglia  de'  Fabii  era  derivato  da  un  Q.  Fabio,  probabil- 
mente avo  dello  storico,  per  avere  dipinto  le  pareti  del 
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tempio  della  Salate  *.  Egli  è  il  pia  antico  di  tutti,  come 
Dionisio  e  Livio  espressamente  dicono,  e  Tela  in  cui 
ba  vissuto ,  comprova  :  prese  parte  alla  guerra ,  che 
nelPa.  629/225  fu  combattuta  contro  i  Galli',  e 
guidò  una  fazione  in  quella  contro  i  Ligustini^  dei 
quali  fu  trionfato  nelPa.  621/233  da  Q.  Fabio  Mas- 
simo e  neira.  631/223  da  P.  Furio  ^  ;  e  dopo  la  scon- 
fitta di  Canne  fu  mandato  a  DelQ  ambasciatore,  per 
consultare  T  oracolo  sui  mezzi  di  placare  gli  Dei  e  por 
fine  alle  tante  calamità  ond'  era  afflitta  Roma  ^  Non  è 
ragionevole  dubitare,  che  egli  scrivesse  in  greco  ^  e  che 
non  sia  un  altro  Fabio  Pittore^  della  stessa  sua  famiglia, 
ma  posteriore,  quello  che  scrisse  annali  in  latino  ^.  Che 
titolo  egli  desse  al  suo  libro,  se  di  annali  o  di  storia, 
non  si  può  decidere  con  certezza^;  come  non  è  nean- 
che facile  il  determinare  la  precisa  distinzione  tra  le 
due  parole  ^  Certo  il  suo  racconto  cominciava  dalle 
origini  di  Roma,  anzi  più  addietro  ;  poiché  discorreva  di 
Evandro  ed  Enea;  e  continuava  sino  a^  suoi  tempi,  cer- 

«  Plin.,  XXXV,  19. 

S  Oros.,  IV,  13.  Historicorum  Boman,  Beliq.j  ed.  H.  Peter 
(Teabner,  1870),  fr.  23,  p.  36.  Di  questa  ediz.  è  Tenuto  fuori  solo 
il  1.^  volume.  Il  Peter  promette  il  secondo.  Intanto  questo  primo 
volume,  privo  deUe  introiazioni  e  deUe  note,  è  stato  ristampato 
e  proseguito  nel  volume  della  Bibliotheca  Teuòneriana,  intitolato  : 
Sstoricarum  Romanorum  frajmeìUaf  che  citerò  dove  occorra 
farlo. 

3  Plin.,  JV.  H.f  X,  71  :  op.  cit,  fr.  24,  p.  38. 

^  Aeta  triumph,  Capitolindj  C.  I.  L.  L  p.  458. 

«  Liv.,  XXII,  57,  5;  XXHI,  11,  1-6. 

e  Dion.,  I,  6  ;  Cic,  De  Divin,,  I,  21,  43. 

7  Vedi  il  Peter,  op.  cit,  p.  lxxvi. 

8  Ih.,  p.  LXXV. 

9  Ib.,  p.  xxxxviii.  Avrò  ragione  di  discorrerne  più  innanzi. 

BOUGHI.  storta  di  Roma.  —  IL  18 
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Laniente  sino  alla  battaglia  del  Trasimeno  (537/217), 
e  molto  probabilmente  più  oltre,  sino  alla  fine  della 
seconda  guerra  Panica  (553/201)  :  anzi  non  par  veri- 
simile che  egli  attendesse  a  scrivere  innanzi  alla  fine 
di  questa.  Dai  primi  eventi  adunque  narrati  da  lui, 
egli  era  lontano  di  più  di  otto  o  nove  secoli  ;  e  dagli 
ultimi  di  questo  primo  periodo  di  circa  tro  secoli. 

Dionisio  ci  dice,  quali  proporzioni  tenessero  i  vari 
periodi  di  storia  nel  libro  di  lui ,  e  di  Lucio  Cincio , 
suo  contemporaneo.  Le  cose  dei  tempi  loro  delle  quali 
erano  stati  testimoni,  narrarono  minutamente:  quelle 
succedute  dopo  la  fondazione  della  città  le  scorsero 
sommariamente  \  Non  è  detto  come  raccontassero  quelle 
accadute  nella  fondazione  della  città  o  prima  di  que- 
sta. Ha  dalle  citazioni,  che  Dionisio  stesso  fa  assai 
lunghe,  del  racconto  di  Fabio  intorno  a  casi,  che  avreb- 

^  I,  6  rourwv  9i  roiv  ivBptSàv  «xàri^o;,  ole  /a(v  auro;  tpyoi; 
netpeyivsroy  oc«  r^iv  c/uiircc/9iav  ffxpiPw^  dtviypoii^t'  rà  Si  àp'^oùx 
Tflè  fitrà  Tvjv  xTC(riv  t^(  ffóXcw;  ytvòfittfot  ìtifaXatitnètii  iniSpxiit, 
Il  preciso  significato  del  luogo  è  quello  appunto  che  ho  dato  nel 
testo.  Al  Kiessling,  De  Dion.  S,  foniibus,  p.  8.  e  al  Peter,  op.  cit 
p.  Lxxn  è  parso  con  ragione  che  se  ne  cavasse  una  distinzione  triplice 
del  modo  di  narrare  dei  due  storici  romani:  1'  antichissimo  tempo 
della  fondazione  della  città,  il  tempo  antico  tra  questa  e  quello  in 
cui  scrissero,  e  quest'ultimo;  e  il  xff  aXai^^oJc  si  riferisce  solo  al  se- 
condo. A  questa  interpretazione  si  oppone  Carlo  Peter,  Zur  Kri- 
Hk  der  Quellen  der  àlteren  Bomischen  Gesch,,  p.  52;  affermando  che 
Dionisio  non  distingue ,  se  non  due  tempi  soli ,  V  antico  e  il  mo- 
derno; e  tutto  il  primo  dice  scritto  sommariamente,  onde  vorrebbe 
leggere  o  xarà  invece  di  litri  o  inserire  n  avanti  a  /Asroè.  Ma  U  vero 
è  che  Dionisio,  pur  distinguendo  tre  tempi,  quello  innanzi  la  fonda- 
zione, quello  dopo  e  quello  dello  scrittore,  non  detennina  come,  se  pro- 
lissamente 0  succintamente,  narrassero  il  tempo  prima  della  fondazione 
e  questa,  ma  dice  solo  che  narrassero  succintamente  il  tempo  soltanto 
tra  la  fondazione  e  lo  scrittore,  e  largamente  i  fatti  contemporanei. 
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bere  a?nto  appunto  luogo  innanzi  alla  fondazione  come 
dal  dovergli  essere  parso  questo  racconto  abbastanza 
particolareggiato ,  dappoiché  egli ,  narratore  prolisso  , 
non  Io  biasima  di  brevità  soverchia,  si  può  ragionevole 
manie  indurre,  che  Fabio  fosse  più  copioso  nel  rac- 
conio  dei  casi  occorsi  prima  della  fondazione,  che  di 
quelli  avvenuti  tra  questa  e  i  suoi  propri  tempi. 

E  se  non  vogliamo  scartare  la  testimonianza  di  Plu- 
tarco citata  più  addietro  \  intenderemo  mollo  facilmente 
come  ciò  polesse  e  dovesse  essere.  Le  leggende  ante- 
riori alla  fondazione  di  Roma  o  di  questa  stessa  erano 
slate  elaborate  dalla  cultura  greca ,  assai  più  che  i 
fatti  posteriori  alla  fondazione  della  Repubblica.  Fabio, 
che  scriveva  in  greco ,  non  poteva  ignorare  la  forma 
che  alle  prime  era  stata  già  data  dagli  scrittori  di  Gre- 
cia; né  privare  la  sua  storia  delle  molte  informazioni, 
che  pareva  si  traessero  da  quelli  :  mentre  per  i  fatti  po- 
steriori si  doveva  restringere  alle  scarse  e  sconnesse 
fonti  romane,  cioè  a^  libri  dei  sacerdoti  e  dei  magistrati 
0  alle  croniche  di  famiglia  e  alle  tradizioni  tuttora  vive 
nella  bocca  del  popolo. 

E  possiamo  esser  sicuri,  che  nessuno  di  questi  ele- 
menti di  storia  fosse  trascurato  da  lui.  Livio  dice  ^ 
che  Fabio  Pittore  credeva,  che  nel  primo  censo  fatto 
da  Servio  Tullio  risultassero  ottantamila  quelli  che  po- 
tevano portare  armi.  Di  dovunque  egli  cavasse  questa 
notizia,  certo  la  cavò  da  un  documento  ufficiale  o  pri« 
vaio.  E  cosi  ancora  Taltra  sulla  somma  di  denaro  tratta 
dalla  vendita  della  preda  fatta  a  Pomezia  ^.  Ha  il  grado 


»  P.  265. 

«  I,  44,  2.  Op.  cit,  fr.  10,  p.  22. 

3  liv.,  I,  53,  2.  Op.  cit.,  fr.  13,  p.  25. 
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di  parentela  di  figliuolo  a  padre ,  affermata  da  lai  tra 
Tarquinio  Superbo  ed  il  Prisco,  affallo  impossibile 
come  mostra  Dionisio  dietro  Pisone  ^ ,  Fabio  di  certo 
non  la  seppe  da  nessuna  indicazione  ufficiale,  bensì  da 
una  tradizione  popolare  che  non  aveva,  come  non 
soglion  avere,  ragione  del  tempo.  Da  questa  stessa 
fonte  aveva  dovuto  trarre  chi  fosse  queir  Aulo  il  cui 
capo,  mozzato  di  recente  e  tutto  sanguinoso,  fu  trovato 
nello  scavare  le  fondamenta  del  Campidoglio  ';  o  il  so- 
gno di  Tito  Latinio  3;  o  il  modo  della  morte  di  Cerio* 
lane  che  si  raccontava  variamente  K  E  d'  altra  parte, 
ò  congettura  molto  probabile,  che  tutti  i  particolari  o 
almeno  una  parte,  dei  fatti  accaduti  sotto  i  sette  con- 
solati della  gente  Fabia,  e  la  storia  o  leggenda  deirac- 
cisione  che  fu  fatta  di  quasi  tutta  al  Cremerà,  Livio 
li  traesse  da  Fabio,  e  questi  dalle  cronache  private  di 
sua  famiglia^;  il  che  d^  altra  parte  proverebbe,  per 
le  variazioni  nate  nella  leggenda,  che  la  fantasia  po- 
polare non  se  ne  sentiva  legata,  o  non  tutti  gli  sto- 
rici si  credevano  in  obbligo  di  prestarvi  uguale  fede. 
Però  che  esistessero,  n*  è  prova  ciò  che  dice  Livio  ^ 
che  Marco  Fabio  console  facesse  lui  le  lodi  del  collega 
Manlio  e  del  fratello,  morti  nella  battaglia  (274/&80) 
contro  gli  Etruschi  ;  delle  due  laudazioni  funebri,  Fa- 
bio lo  storico  doveva  avere  avuto  notizia  dalla  cronaca 
sua  familiare  e  Livio  da  quello. 

A  IV,  6.  Vedi  IV,  80;  IV,  64.  Op.  cit.,  fir.  11  ab;  14;  p.  22, 23,96. 
«  Am.,  VI,  7.  Vedi  Plin.,  XXVHI,  15,  Serv.  ad  JEn,,  Vm,  345. 
Op.  cit.,  fr.  12,  p.  23. 
s  Cic,  De  Div,,  I,  26,  56.  Dion.,  VH,  68  ;  op.  cit.,  ù,  16,  p.  26. 
*  Liv.,  n,  40,  10;  op.  cit,  £r.  17,  p.  32. 
B  La  congettura  è  del  Niebohr,  £.  Geach,,  p.  463  (II,  p.  224). 
6  n,  47,  11.  Vedi  op.  cit.,  p.  Lxxxn. 
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Qnal  narratore  fosse  Fabio,  a  noi  è  difficile  conget- 
turare. Di  lui  non  ci  resta  di  testuale  nulla.  Pure,  non 
credo  che  gli  si  potesse  in  tutto  applicare  il  giudizio 
che  Cicerone  pronuncia  dello  stile  e  del  modo  di  compo- 
sizione degli  annalisti  latini.  La  lingua  greca,  che  Fabio 
usava,  era  già  da  gran  tempo  pervenuta  airestremo  grado 
di  tutto  il  suo  ricco  sviluppo;  egli,  dunque,  non  era 
dalla  povertà  e  dalla  scarsa  cultura  del  linguaggio  in  cui 
scrìveva,  costretto  ad  una  dizione  slegata  e  impacciata. 
Senatore  ^  ed  uno  dei  principali  uomini  dello  Stato, 
non  gli  doveva  mancare  T  attitudine  a  concepire  le 
relazioni  dei  fatti  ;  né  nella  lingua  prescelta  da  lui  tro- 
vare intoppo  ad  esprìmerle.  E  questa  stessa  scelta  do- 
veva indicare  o  almeno  provocare  un  sentimento  lette- 
rario in  lui,  il  sentimento  del  dire  acconciamente  e  ade- 
guatamente ciò  che  si  dice.  Sicché  in  lui  non  potrebbe 
aver  avuto  luogo  ciò  che  negli  storici  latini,  a  detta  di 
Cicerone;  che,  abituati  ad  usare  la  parola  per  fini  pratici, 
e  per  ottenerne  influenza  politica  nella  città,  non  si  cu- 
rassero, nello  scriver  la  storia,  di  farlo  con  arte  K  Fabio, 
por  usando  la  sua  cognizione  del  latino  a'  fini ,  che  i 
Romani  si  proponevano,  poteva  della  sua  cognizione 
del  greco  giovarsi  a  narrar  largamente  e  con  arte.  E  la 
descrizione  de^  ludi  Romani ,  che  Dionisio  trae  da 
lui  ',  pure  ammettendo  che  questi  v'  abbia  aggiunto  di 

*  Polyb.,  in,  9,  4 

'  Cic,  De  Orai,,  IT,  13,  55.  Minime  mirum  ai  ista  rea  (hiatoria) 
adhue  noatra  lingua  iUuatrata  non  eat  Nemo  enim  atudet  eloquen- 
HoB  noairorum  hominum,  niai  ut  in  causia  et  in  foro  duceat:  apud 
Gtcbcos  autem  eUoquentiaaimi  hominea,  remoti  a  cauaia  farenailnta 
cum  ad  ceteraa  rea  Uluatrea,  tum  ad  scribendam  hiatoriam  maxime 
se  applicaverunt, 

»  Vn,  11. 
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SUO  S  prova  che,  dove  se  ne  presentava  Toccasione,  egli 
usciva  dalla  nuda  e  mera  narrazione  dei  fatti. 

Se  però,  come  sappiamo  da  Dionisio  stesso,  egli  fu 
assai  conciso  nel  periodo  di  storia  tra  la  fondazione  di 
Roma  e  i  suoi  tempi,  si  deve  attribuire  a  ciò,  che  dav- 
vero dei  fatti  n'erano  rimasti  assai  pochi  nella  memoria  e 
poveri  d' incidenti  in  queirintervallo  di  tempo.  Gli  sto- 
rici posteriori  v'aggiunsero  del  proprio,  come  vedremo, 
in  piÌL  modi;  e  resero  la  storia  di  questo  intervallo 
molto  più  ricca  di  circostanze  e  incidenti.  Dionisio  che 
la  rimpinzò  il  più  che  seppe,  spese  a  descriverla 
sino  al  441/313  undici  libri,  con  765  capi  tra  tutti; 
mentre  Livio  se  ne  sbriga  in  meno  di  tre  libri  conte- 
nenti 197  capi,  oltre  dodici  del  quarto  libro  ^  Fabio, 
si  deve  certamente  credere  che  percorresse  questo  spa- 
zio di  313  anni  molto  più  rapidamente  che  Livio  non 
faccia;  poiché  è  facile  riconoscere  in  questo  molte 
parti,  che  in  Fabio  certo  non  erano.  Ma  nella  narrazione 
de^  tempi  anteriori  a  Roma,  Fabio  era  più  prolisso  che 
Livio  non  sia.  Ci  risulta  dalle  citazioni  che  ne  fanno 
Cicerone  ^  Dionisio*,  Plutarco*,  Eusebio ^  Vittorino', 
Isidoro  s. 

4  PreUer,  op.  cit,  p.  29,  n.  16. 

^  Gli  undici  libri  di  Dionisio  occupano  nelPedizione  del  Teubner 
quattro  volumi  con  pag.  1145;  i  tre  Ubri  e  12  capitoli  di  Livio 
pag.  208,  delle  quali  bisogna  trarre  almeno  dodici,  per  il  proemio 
e  la  narrazione  dei  tempi  anteriori  a  Roma. 

s  De  ZKvtn.,  I,  21,  43. 

♦  I,  79,  80,  81  ;  op.  cit  6*  ,  p.  9  seg. 

^  Bjom,y  3. 

e  finseb.  Interpr,  Armm,,,  apud  Maiy  N,  coU,  vm,  p.  214;  op. 
cit.,  fr.  4,  p.  6. 

7  Art,  Oramm.,  I,  p.  2468  P.  Op.  dt.,  flr.  1,  p.  5. 

s  Propriamente  una  nota  marg.  ad  Orig.y  IV,   7,  (ed.   ArevaL, 
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S'ò  già  accennato  più  addietro,  che,  secondo  Plu- 
tarco, in  questa  parte  Fabio  aveva  seguito  Diocle  di 
Pepareto.  Una  informazione  siffatta  si  deve  credere  non 
dau  leggermente,  ma  fondala  sopra  una  comparazione 
dei  varii  racconti.  Ora,  alla  prima  essa  si  potrebbe  inten- 
dere in  due  modi  ;  o  che  Fabio  stesso  avesse  detto  di  avere 
attinto  da  queirautor  greco  o  che  questa  fosse  soltanto 
una  induzione  di  Plutarco.  Chi ,  però ,  legge  attenta- 
mente deve  intenderla  nel  secondo  modo.  Plutarco  non 
dice,  che  Fabio  copiasse  addirittura  da  Diocle,  bensì 
lo  seguisse  nella  maggior  parte  degrincidenti.  Ora,  ciò 
suppone  due  cose:  prima  che  Diocle  sia  vissuto  prima 
di  Fabio,  qualunque  siano  le  altre  incertezze  del  suo 
tempo  e  della  sua  vita  ^;  T altra,  che  in  queirautor 
greco  0  forse  in  altri  la  leggenda  era  già  raccontata 
come  fu  poi  da*  primi  scrittori  Romani  di  storia.  Il 
che,  come  s'è  detto,  non  ha  nulla  d'improbabile; 
ma ,  come  s'  è  anche  mostrato ,  non  porta  per  conse- 
guenza, che  gli  elementi  della  leggenda  fossero  tulli 
usciti  dalla  mente  greca ,  feconda  di  favole  ^  Poiché 
s'è  visto  che  parecchi  di  questi  elementi,  se,  di  certo, 
non  tutti,  erano  stali  raccolti  nel  Lazio  stesso,  quan- 
tunque la  contestura,  non  senza  molta  e  varia  altera- 
zione, ne  fosse  fatta  dai  Greci.  E  se  di  queste  conte- 
sture ve  n'eran  parecchie,  si  può  credere  che  quella 
adottata  da  Diocle  avesse  aspetto  più  verisimile  e  si  man- 
tenesse più  fedele  alla  tradizione  Romana;  e  perciò 
venisse  raccolta  da  Fabio. 

m,  p.  566),  come  fu  notato  dall' Haupt  in  Herm,,  I,  p.  37.  Vedi 
op.  dt,  fr.  2  p.  6,  e  p.  lxxxvii. 

*  Vedi,  per  non  citare  altri,  il  Peter,  op.  cit.,  p.  lxxx  seg. 

*  Plin.,  Vm,  81.  Mirum  est  quo  procedat  gneca  credulitas!  mU- 
lum  tam  imjmdcns  mendacium  est,  lU  teste  careat. 
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Non  bisogna  immaginare  che  un  autore  Romano  do- 
vesse sentire  ripugnanza  di  attenersi  ad  autori  Greci 
nel  racconto  delle  origini  della  città  sua.  Questo  rac- 
conto  non  aveva  nulla  di  cui  egli  non  si  potesse  sen- 
tire contento.  Poi,  era  fatto;  e  un  racconto,  già  tuUo 
ordinato  e  connesso,  ha  per  ciò  solo  una  grande  attrat- 
tiva sopra  quelli  che  sullo  stesso  soggetto  hanno  ob* 
bligo  di  scriverne  uno.  Forse,  tra  le  ragioni  che  consi- 
gliarono a  Fabio  di  scrivere  in  greco,  v'ebbe,  olire  la 
condizione  della  lingua  propria,  anche  questa,  ch'egli, 
già  nel  contenuto  della  sua  storia,  in  parte  dipendeva 
da  scrittori  Greci,  in  parte  ne  compiva  e  ne  portava 
più  innanzi  il  racconto;  oltreché,  collo  scrivere  in  greco 
anziché  in  latino,  egli  otteneva  PefTetto,  che  oggi  e  an- 
che più  qualche  anno  fa  s'otteneva  collo  scrivere  in  fran- 
cese; scriveva  per  tutto  il  mondo  civile  ^ 

L.  Cincio  Alimento. 

60.  È  rincrescevole,  che  di  un  altro  storico,  il  quale 
può  persin  partecipare  con  Fabio  Pittore  la  gloria  d'es- 
sere stato  il  primo  dei  Romani  a  scrivere  la  storia  del 
suo  popolo,  ci  restino  cosi  pochi  frammenti,  —  quando  si 
scartino  quelli  appartenenti  ad  un  suo  omonimo,  vissuto 
circa  due  secoli  dopo,  e  piuttosto  archeologo  che  storico, 
—  da  non  metterci  in  grado  di  discernere  se  e  in  che 
mai  egli  differisse  dal  suo  contemporaneo  nel  racconto 
dei  fatti.  Mentre  Fabio  era  di  gente  patrizia,  L.  Ciucio  Ali- 
mento era  nato  plebeo,  quantunque  di  famiglia  già  nobile 
per  gli  uflici  esercitati.  Questa  diversità  di  origine  tra 
i  due  storici  aveva  cagionato  alcuna  differenza  nell'in- 

4  Delle  censore  di  Polibio  a  Q.  Fabio  rispetto  al  racconto  delle 
guerre  Puniche  parlerò  altrove. 
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teiligenza  e  nella  narrazione  dei  dissensi  tra  i  due 
ordini  e  degli  effetti  loro?  Il  pensiero  di  scrivere  la 
storia  era  venato  nello  stesso  tempo  a  tutieddue;  ovvero 
annunziato  o  eseguito  dall'uno  era  stato  occasione  che 
sorgesse,  per  contrapporsi,  nella  mente  deiraltro?  Qua- 
lunque congettura  per  rispondere  a  queste  interroga- 
zioni sarebbe  vana. 

L.  Ciucio  Alimento  diceva  di  sé  nel  suo  libro,  elisegli 
era  stato  fatto  prigioniero  da  Annibale  ;  e  aveva  sa- 
puto dalla  viva  voce  di  lui  il  numero  dei  soldati  coi 
quali  era  entrato  in  Italia  ^.  In  che  anno  la  prigio- 
nia accadesse,  noi  non  possiamo  dire;  ed  è  soltanto 
una  congettura  molto  probabile  che  lo  storico  fosse 
quel  L.  Ciucio  Alimento  che  fu  pretore  neiranno 
543/211;  e  per  più  anni  ebbe  comando  in  Sicilia,  e  falli 
neir  assedio  di  Locri;  e  inBne,  —  e  questa  è  l'ultima 
notizia  che  ci  resta  di  lui, — andò  a  Capua  nelPa.  S46Ì/208 
legato  del  Senato  a  F.  Quinzio  Crispino  Console,  impe- 
dito da  una  ferita  di  tornare  a  Roma  a  tenervi  i  Co- 
mizi ^  e  desideroso  di  conferire  delle  cose  dello  Stato 
con  persona  di  senno. 

Ch'egli  scrivesse  in  greco,  ce  ii'è  testimone  Dionisio  \ 
che  l'accoppia  per  solito  con  Fabio  ^  Anzi  afferma,  che 
egli  seguisse  questo  nella  leggenda  della  nascita  e  ri- 
cognizione di  Romolo  e  Remo.  Il  che  non  è  verisimile, 
poiché  essi  vissero  negli  stessi  anni;  e  probabilmente 
venne  detto  a  Dionisio,  solo  per  comodo  di  esprimersi  ; 
poiché  egli  afferma,  nello  stesso  inciso,  il  medesimo  di 

t  lir.,  XXI,  38,  2.  Op.  cit,  fr.  7,  p.  42. 

«  Liv.,  XXVI,  29,  1;  30,  1.  XXVII,  5,  1;  7,  16;  8,  16;  26,  4; 
28,  13-17;  29,  6. 
s  I,  6. 
4  I,  6;  79;  D,  38,  39. 
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Porcio  Catone  e  di  Pisone  Calpurnio,  acquali  invece 
Fabio  aveva  ben  potalo  servire  di  fonte  ^  Però  dallHn* 
formazione  di  Dionisio,  come  da  qaella  di  Mario  Vit- 
torino '  e  di  Servio,  ch'egli  facesse  menzione  di  Evan- 
dro ^^  possiamo  soltanto  ricavare,  che  la  storia  di  L.  Gin- 
ciò  cominciava  di  tanto  lontano  quanto  quella  di  Fa- 
bio, e  che  in  molti  punti  convenivano;  com'era  d'altra 
parte  comune  ad  ambedue  Pavere  trattato  succintamente 
i  fatti  posteriori  alla  fondazione  di  Roma,  e  largamente 
quelli  dei  proprii  tempi. 

La  reputazione  di  L.  Cincio  Alimento  è  sbalzata  presso 
i  critici  moderni  da  un  altissimo  grado  a  uno  bassis- 
simo. Il  Niebuhr^  lo  tenne  in  grandissimo  credito; 
ma  questa  sua  esagerata  opinione  nacque  dall' averlo 
confuso  con  quell'altro  L.  Ciucio  posteriore  di  molto,  che 
Livio  ^  chiama  diligente  ricercatore  di  documenti,  il 
Mommsen  ha  invece  sostenuto  ^  che  solo  questo  secondo 
Cincio  sia  esistito  ed  egli  compilasse  una  storia  greca 
attribuita  da  lui  per  vanagloria  all'antenato;  opinione 

i  La  frase  infatti  di  Dionisio,  I,  79,  è  questa:  ^oèSioc  ó  n^'xTWj», 
o)  AcTixto;  Tf  KÌ7XC0?  xciè  KoÉtuv  Uópmoi  xacc  IIco'wv  KaXfrovpvco; 
xxe  tùv  oHl^L^v  (Tvyy pot^sbiv  0'  TrXeiou;   vfxoXoù^naroey. 

«  VII, 23,  (K.,p. 2468. P.)In Script  lat.rei me/r.; ed. Gaisford,p. 25. 

3  Serv.  ad  Verg.,  Georg,^  I,  10. 

4  J3.  G^.,  p.  155  (I,  p.  303),  seguito  dal  Lachmann,  De  /.  X.,  I, 
p.  16,  dal  Blom.,  Einleitung  in  Boms  aite  Creschichte ,  p.  68 ,  e 
dopo  l'Hertz,  che  tolse  la  confusione,  anche  dal  Closset,  Essai  sw 
Yhistoriographie  des  Botnains^  dal  Gerlach,  Geschichtscreib.  der  BS- 
mer,  p.  65,  tdt.  dal  Peter,  p.  cmi. 

K  YII,  3.  DUigens  talium  monumentonim  auctor ,  a  proposito 
della  informazione  tratta  da  lui  ;  Volsiniis  quoque  clavos  indices 
numeri  annorum  fixos  in  tempio  Nortia,  Etrusca  Dece,  comparere. 
Vedi  Weiss.  a  q.  L;  ed  Einleit.,  p.  25. 

6  Chron,,  p.  135,  n.  253,  ed  App,  xi,  p.  344  seg. 
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bizzarra,  che  non  ha  altra  ragione  se  non  questa,  che 
con  essa  si  crede  potersi  spiegare  come  e  perchè  Cincio 
ponesse  la  fondazione  di  Roma  air  anno  quarto  della 
duodecima  olimpìade,  cioè  venticinque  anni  dopo  Péra 
Yarroniana  ^  Dionisio,  dal  quale  sappiamo  questo,  era 
Greco,  e  non  è  possibile  ch^  egli  fosse  stolido  al  punto 
da  lasciarsi  andare  a  ritenere  come  uno  dei  più  an- 
tichi scritti  Greci  d'un  autore  Romano,,  una  storia 
che  fosse  stata  con  falso  nome  pubblicata  da  un  autore 
quasi  suo  contemporaneo,  poco  innanzi  al  tempo  eh'  egli 
componeva  la  sua  ^ 

Cn.  Nevio, 

61.  Di  P.  Cornelio  Scipione  Affricano,  che  si  può  rite- 
nere di  poco  posteriore  a  Q.  Fabio  e  L.  Cincio,  non 
e'  è  lecito  dir  nulla.  Fra  Scipione  Affricano  mag- 
giore di  cui  fu  figliuolo,  e  Scipione  Affricano  minore, 
che  fu  suo  figliuolo  adottivo,  egli,  cagionevole  di  sa- 
lute, scrisse  una  storia  in  greco.  Ma  non  ci  resta  nes- 
suna traccia  di  quello  che  vi  si  conteneva;  e  da  Ci- 
cerone stesso  che  ce  ne  dà  notizia ,  sappiamo  sol- 
tanto che  egli  la  scrivesse  dolcissimamente  ';  un  avver- 


1  Vedi  p.  22. 

«  Vedi  Peter,  op.  cit,  p.  crv.  Di  L.  Cincio  jimiore  si  può  sol- 
tanto con  yerìsimiglianza  affermare  ch'egli  vivesse  dopo  Fa.  634-120. 
Merkel,  Ovid.  fast. ,  p.  lxxvl  Hertz ,  De  Ludis  Cinciis ,  p.  67, 
Peter,  p.  cvn.  H  Mommsen,  Chron,^  p.  318,  lo  potie  più  tardi. 
Vnole,  che  i  primi  suoi  scritti  dovessero  essere  stati  pubblicati  non 
molto  prima  della  pubblicazione  dei  primi  libri  di  Livio  (727-729), 
gli  ultimi  nn  trenta  and  più  tardi.  La  composizione  àeW  Archeo- 
logia Bomana  di  Dionisio  è  posta  all' a.  747. 

3  Brut.,  19,  77. 
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bio  che  abbiamo  diritto  di  trasferire  agli  altri  storici 
Romani  che  scrissero  in  greco  ;  ma  non  a' primi  Romani, 
che  scriveranno  in  latino. 

I  quali  6  notevole  che  sono  stati  poeti.  Si  paò  con- 
getturare che  ciò  succedesse,  perchè  già  gì'  inni  patrii, 
dei  quali  è  stato  discorso,  erano  inversi:  e  cantavano 
e  narravano  storie  miste  a  leggende,  due  qualità  di 
racconto,  che  male  nei  primi  tempi  si  distinguono.  01- 
trechè  la  parola  legata  dal  metro  è  la  prima  forma,  in 
cui  il  pensiero  s^esprime,  poiché  questa  legatura,  men- 
tre lo  sforza,  T aiuta  anche  a  riconoscere  e  a  trovare 
parole  proporzionate  in  un  giro  circoscritto.  E  il  primo 
poeta,  Cn.  Nevio,  ha  poetalo  nel  verso  saturnio,  metro 
popolare  e  proprio  de^  Latini  ;  quello  stesso,  di  certo, 
adoperato  negP  inni,  in  lode  degli  Dii  o  degli  antenati, 
che  andavano  per  la  bocca  di  tutti. 

Gn.  Nevio  anche  da  giovine,  quando  scriveva  drammi 
e  soprattutto  commedie,  aveva  mostrato  Tinclinazione 
sua  a  fare  soggetto  di  rappresentazione  fatti  storici  con- 
temporanei ^.  Perciò  a  lui  si  deve  V  avere  introdotto 
la  commedia  prcstexta^  che  forse  era  piuttosto  un  rac- 
conto in  dialogo,  che  propriamente  un  dramma,  L^  in- 
dole sua  vivace,  turbolenta,  che  lo  traeva  a  parteggiare 
contro  i  nobili ,  per  modo  che  si  ebbe  prigione  ed 
esilio  ^  doveva  appunto  disporlo  a  cercare  intorno  a  sé 
il  soggetto  del  suo  lavoro  da  letterato.  Ha  qui  non  è 
il  luogo  di  giudicare  di  questo  ;  bensì  della  parte,  che 


i  Di  ima  delle  sae  commedie  il  titolo  era  Claatidiumt  il  luogo 
della  vittoria  di  H.  Marcello  sopra  gV  Insabrì  e  i  Gesati,  632-S99. 

«  Hier.  Chron,  all'  a.  1816  =  653/201,  ed.  Schoene.  U,  p.  126: 
NoBvius  comicua  Utica  moritur,  puÌ9U8  Boma  facHone  nabiUvm  ae 
prcBcipue  MeteUi  CMetelloram?). 
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gli  paò  spettare  neiraver  dato  forma   airautica   leg- 
genda Romana. 

Questa  fu  toccata  da  lai  ne^  principii  del  suo  poema 
in  verso  saturnio  sulla  prima  guerra  punica^  in  cui 
aveva  combattuto  egli  stesso.  Dico  toccata,  e  non  ad- 
dirittura narrata  ;  perchè  a  me  pare,  ch'egli  si  propo- 
nesse soltanto,  per  avviare  il  racconto  suo  proprio,  di 
esporre,  —  con  quanta  minutezza,  non  si  può  dire,  — 
i  motivi  piuttosto  leggendari  che  storici,  dell'  inimici- 
zia pertinace,  nata  tra  le  due  città.  Ogni  altra  cosa, 
che  a  questa  non  si  riferisse,  era  trascurata  da  lui  ;  che 
non  trovo  nessun  indizio,  che  sMntratlenesse  di  av- 
venimenti, i  quali  non  fossero  in  relazione  di  causa 
0  occasione  colla  guerra  intrapresa  a  narrare  ^  Si 
può  difficilmente  giudicare  se  ciò  che  vi  diceva  di  tali 
cause  0  occasioni,  fosse  stato  inventato  da  lui.  Però 
la  congettura  più  probabile  è  che  di  suo  egli  ci  mettesse 
soltanto  r espressione  latina  e  il  verso;  la  leggenda 
stessa,  com'era  saputa  da  lui,  era  forse  lavoro  di  mente 
greca  almeno  nella  sua  tessitura,  se  non  in  ciascun 
suo  filo.  A  ogni  modo,  la  sua  intorno  a  Romolo  e  Remo, 
era  diversa  da  quella  che  fu  seguita  da  Fabio  Pittore 
e  da  L.  Cincio.  Poiché,  secondo  Nevio,  Romolo  è  nipote 
di  Enea  *  da  una  figliuola  di  lui  ;  sicché  la  fondazione 
di  Roma  cadrebbe  due  generazioni  dopo  la  guerra 
Troiana,  e  non  già  trenta,  come  supponevano  quelli 
che  interponevano  tra  Enea  e  Romolo  tutta  la  serie  dei 
re  d'Alba.  Ancora,  tutta  la  leggenda   della   trasmigra- 

<  Non  ihtendo  discutere  qui  ropinione  contraria  del  Blom,  op. 
oit.,  p.  24  seg.  e  29.  31  può  vederla  combattuta  con  ragione  dal 
Kliusmann,  Cn,  NcBvii,  de.  (lente  1848),  p.  27. 

a  Serv.  ad  JEn.,  I,  273.  Nobvìus  et  Enimk9  ^necB  ex  filia  ne- 
piftem  Bomtdum  conditarem  urbis  tradtmt 
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zione  di  Enea  da  Troia  in  Italia,  colla  sosia  a  Cartagine, 
era  raccontata  da  Nevio  ;  anzi  in  molti  laoghi,  Virgilio 
aveva  tolto  da  lai  non  solo  i  particolari  dei  fatti,  ma  per- 
sino l'espressioni  ^  Ora,  tutta  questa  leggenda,  non  accolta 
da'  Romani,  se  non  molto  tardi,  è  pur  nata  nella  fantasia 
greca,  e  da  avvenimenti  propri  a  muoverla  ed  eccitarla. 

Q.  Ennio. 

62.  Cn.  Nevio,  i  cui  drammi  furon  cominciati  a  rap- 
presentarsi sin  daira.  5Ì9/23S,  mori  nelPa.  55S/199  o 
giù  di  li  ^  È  di  poco  posteriore  a  lui  Q.  Ennio ,  che 
nato  nel  515/239  mori  nel  585/169  ^;  e  compose,  ol- 
tre gli  altri  scritti  suoi  dei  quali  non  ho  qui  ragione 
di  parlare,  un  poema  col  titolo  Annales^  in  cui  non 
raccontava  già,  come  Nevio,  un  tratto  solo  della  storia 
Romana ,  ma  tutta  quanta  dal  principio  sino  a'  suoi 
tempi.  Se  Nevio  aveva,  pare,  tirato  giù  tutto  d'Un  fiato 
il  suo  racconto,  e  solo  da  un  grammatico  posteriore, 
C.  Ottavio  Lampadione,  era  poi  stato  diviso  in  più  li- 
bri S  Ennio  aveva  lui  stesso  ripartito  il  suo  poema  in 
diciotto  libri;  eh' 6  ancora  una  prova,  che  il  primo 
non  avesse  inteso  narrare  se  non  un  solo  e  grande  av- 

A  Macrob.,  Saium,,  VI,  2.  31  :  in  principio  ^neidoa  tempestati 
deacribiiur  et  Venta  apud  lovem  queritur  de  periculia  fllii  et  lup- 
piter  eam  de  futurorum  proeperìtate  solatur,  Hic  locus  tùtus  aumptus 
a  Naevio  est  ex  primo  libro  Belli  Punici.  Vedi  il  Klnssmann , 
op.  cit.,  p.  48. 

2  Teuffel,  G.  der  R  IÀi.,§  96,  p.  142. 

3  Ib.,  100,  p.  160. 

^  Svet,  De  irU,  gramm,^  2.  C.  Octavius  Lampadio  Naevi  Funi- 
cum  beUum, ....  uno  volumine  et  continenti  scriptura  expoeikan  di- 
visit  in  septem  libros.  Che  in  questo  luogo  di  Svetonio  non  si  dica  il 
medesimo  di  Q.  Vargunteio  rispetto  ad  Ennio,  è  mostrato  dal  Vahlen, 
EnniancB  poesie  reliquiaSf  p.  xix  ;  e  del  rimanente,  mi  par  chiaro. 
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venìmento,  contentandosi  di  risalire  alle  origini  prime, 
mentre  il  secondo  aveva  volato  abbracciare  tutta  in- 
tera la  serie  degli  avvenimenti,  che  avevano  empito  la 
storia  Romana  durante  sei  secoli. 

D'altra  parte,  mentre  i  tre  scrittori  Romani  in  prosa 
greca,  che  ho  notato  prima  di  questi  due  poeti,  erano 
stati,  in  maggiore  o  minor  grado,  uomini  di  Stalo,  i  due 
poeti,  vissuti  poco  tempo  dopo  di  loro,  non  erano  punto 
tali,  anzi  non  erano  cittadini  romani.  Nevio  era  nativo 
della  Campania  ^;  Ennio  di  Rodio  nella  Messapia  \  Del 
primo  sMgnora,  se  diventasse  poi  cittadino  di  Roma  3; 
il  secondo  dice  di  sé,  essere  diventato  Romano,  di  Ro- 
dino ch'egli  era  ^  cioè  d'aver  conseguito  la  cittadinanza 
di  Roma.  Erano,  si  può  dire,  due  nomini  di  lettere;  e  quan- 
tunque Nevio  si  mescolasse  nelle  gare  civili  della  città, 
più  che  Ennio  non  facesse,  non  perciò  questi  si  trovava 
fuori  d'ogni  relazione  propria  a  dare  una  inclinazione 
politica  al  suo  spirito.  Egli  era  l'amico  di  P.  Scipione  Afri- 
cano *,  di  Scipione  Nasica  «  e  dì  Fulvio  Nobiliore  ^;  il 
che  vuol  dire,  che  il  circolo  sociale  in  cui  egli  viveva,  lo 
traeva  a  favorire  nei  suoi  racconti  piuttosto  la  nobiltà 
che  la  plebe,  nei  casi,  in  cui  potevano  i  fatti  prendere 

*  Pare,  le  ragioni  del  KlaasmGuni,  op.  cit.,  p .  5,  non  sono  senza 
forza  contro  questa  origine  che  ha  il  sno  fondamento  in  GeU.,  N, 
A.f  I,  24,  2  ;  il  quale  dice  plenum  superbia!  Campance  repigramma, 
scrìtto  per  la  propria  tomba,  da  Nevio. 

*  Strab.,  VI,  35,  p.  281  C 'PoJiwv  nòlsoQ  'ElUviSo;  «?  if;  ^v 

ò  iroiviT)?;  *Evvioc. 

3  Potrebbe  essere  stato  solo  di  cittadinanza  latina,  ed  aver  mi- 
litato nei  sodi. 

*  Cic,  Deor,j  m,  168.  Nos  sumu'  Romani  quifuvimus  ante  Rodini 
B  de,  prò  Ardi,,  22.  Liy.,  28,  56. 

«  Cic,  De  or.,  2,  276. 

7  Ib.,  prò  Arch,,  27.  Tusc,  1,  8. 
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diverso  colore,  secondo  si  guardavano  cogli  occhi  del- 
runa  0  dell'altra;  ch'era  appunto  il  contrario  di  quello 
che  si  può  ragionevolmento  congetturare  di  Nevio,  uomo, 
come  s'è  detto,  di  opposta  indole  ed  aderenze.  Ora,  a 
questa  diversa  inclinazione  dei  due  poeti  risponde  la  na- 
tura della  lor  poesia  ;  che  quella  di  Nevio,  come  di  certo 
nel  metro,  cosi  forse  nella  dizione  era  popolare;  men- 
tre quella  di  Ennio  sapeva  d'aristocratico  cosi  in  quella 
come  in  questa.  Si  dovette»  di  fatti,  a  lui  per  il  primo 
l'aver  introdotto  dalla  poesia  greca  nella  latina  Tesamelro 
dattilico;  e  più  volte  imita  Omero,  cosi  nella  condotta 
della  favola,  come  nelle  immagini  e  nelle  locuzioni.  Sic- 
ché si  può  credere  che  la  sua  poesia  fosse  meglio  ac- 
colta dalla  gente  eletta,  a  cui  egli  la  soleva  leggere  e 
al  cui  gusto  si  conformava,  che  dalla  plebe  e  dalla  ge- 
neralità della  cittadinanza,  alla  quale  forse  Nevio  an- 
dava più  a  genio: 

Del  rimanente,  nei  frammenti  che  oggi  ci  restano, 
non  troviamo  nessuna  traccia  di  questa  diversità  d'in- 
clinazione politica,  che  possiamo  supporre  nei  due  poeti  ; 
come  più  addietro  s'è  detto  che  non  se  ne  scorge  nes- 
suna nei  frammenti  de*  due  storici,  Q.  Fabio  Pittore  e  L. 
Ciucio  Alimento,  tra  i  quali  questa  stessa  diversità  si 
può  supporre.  Invece,  i  due  poeti  paiono  accordarsi 
nel  seguire  sull'  origine  di  Roma  una  leggenda  diversa 
da  quella  accettata  dai  due  storici.  Di  fatti,  anche  Ennio 
fa  di  Romolo  un  figliuolo  d' Ilia  figliuola  d'Enea  ^;  ed 
Amulio,  almeno  per  il  secondo,  non  è  un  fratello  di 
Numttore  ed  uno  zio  d'Ilia,  ma  un  fratello  di  questa, 
di  altra  madre  ^  cioè  di  Lavinia  ;  anzi  Numitore  stesso 

*  Serv.  in  jEn.,  I,  273.  Vedi  p.  n. 

s  Secondo  un'antica  congettura  deirillbert,  riferita  dal  Vahlen, 

1.  e,  P.   XXXI. 
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non  appare  in  Ennio.  Però,  se  in  ciò  s^  accordano,  dis* 
sentono  in  alcuni  punii  della  leggenda  di  Enea;  mentre 
Nevio  racconta  della  sosta  forzata  di  questo  in  Carta- 
gine ^  e  forse,  quantunque  non  Ti  sia  prova  per  affer- 
marlo, deiramore  di  Didone  per  Enea  e  del P  abbandono 
in  cui  fu  lasciata  —  un  caso  che  gli  spiegava  tanta 
parte  del  suo  soggetto  ~  non  pare  che  di  Didone  En- 
nio facesse  motto  ^  Sicché  Virgilio  avrebbe  attinto  in 
•questa  parte  dal  primo  anziché  dal  secondo  ^ 

Ciò  che  a  me  preme  di  notare,  6  questo  :  che  la  leg- 
genda delle  origini  di  Roma  era  tutt*  altro  che  fissata 
in  ogni  sua  parte  durante  V  intervallo  di  tempo  in  cui 
Fabio  Pittore,  L.  Ciucio,  Nevio,  Ennio  scrivevano.  La 
forma  comunemente  accettata  da  tutti  più  tardi  con 
tanto  consenso,  che  parve  storia,  non  era  ancor  dise- 
gnata in  ogni  suo  tratto.  I  diversi  racconti  o  combina- 
zioni che  n'  avevano  escogitato  i  Greci,  trovavano  fede 
quale  presso  uno,  quale  presso  altro  scrittore  latino. 
E  non  tutti  s'accomodavano  alla  stessa  Cronologia; 
poiché  se  Romolo  era  figliuolo  d'Ilia  figliuola  di  Nu- 
mitore,  poteva  essere  scorso  tra  lui  ed  Enea  un  inter- 
vallo di  piii  secoli;  ma  se  Ilia  era  figliuola  di  Enea, 
non  poteva  essere  scorso  che  un  intervallo  di  quattro 

»  Serv.  ad  Virg.,  ^».,  IV,  9.  H  Klussmaim,  op.  cit,  p.  47,  ri- 
ferisce con  molta  probabilitÀ  a  Didone  il  yerso,  che  ce  n*ha  tras- 
messo Nonio,  8.  V,  liquerity  p.  335  (ed.  Qnich.,  p.  381)  e  8,  v.  per- 
eontat,  p.  474  (ed.  Qnich.,  p.  550)  ;  blande  et  dode  percontat  jEnean, 
quo  pasto  Trojam  urbem  liquerit.,,.  secondo  la  correzione  proposta 
da  Carrione,  in  Gmteri  Lampade  Artium  liberaliunij  m,  3,  10, 
p.  74.  Vedi  il  Quicherat  a^  du  ì  laoghL 

s  Vahlen,  op.  cit.,  p.  xxv. 

B  Macrob.,  8at.,  VI,  2,  1.  e.  :  quantunque  Macrobio  non  pare  che 
sì  riferisca  a  tutta  la  leggenda,  bensì  solo  alla  descrizione  della 
tempesta  e  alle  querele  di  Venere  con  Giove. 

BOVOHI.  Storia  di  Roma.  —  IL  19 
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0  più  diecine  d'anni.  S' è  visto,  che  tutta  la  lista  dei 
Re  d'Alba  era  nata  dalla  necessità  di  riempire  un  pe« 
riodo  di  tempo  più  o  men  lungo  tra  Peccidio  di  Troia 
e  la  fondazione  di  Roma^;  la  quat  necessità  scompa- 
riva tutta ,  se  questa  era  raccostata  tanto  ad  Enea  ;  e 
Alba,  come  immagina  Ennio ,  esisteva  prima  di  lai  \ 
Per  compenso  ne  nasceva,  d'altra  parte,  una  diflicollà 
davvero  insuperabile;  sarebbe,  cioè,  bisognato  empire 
di  storia  non  più  Albana ,  ma  Romana  un  intervallo 
molto  più  lungo  di  quello,  a  cui,  con  tanta  fatica,  ma- 
lamente bastavano  i  sette  Re. 

Giacché  i  frammenti  del  libro  secondo  di  Ennio  ci 
mettono  in  grado  di  affermare  che  anche  per  lui  iRe 
erano  sette;  e  si  seguivano  e  si  chiamavano  come  tutti 
sanno.  Ancora,  si  può  credere  eh'  egli  non  assegnasse 
a'  loro  regni  maggior  durata  di  quella  che  comunemente 
si  faccia.  Il  titolo  del  suo  poema  Annali,  il  primo  scritto 
di  carattere  privato  di  cui  si  può  dire  con  certezza 
che  r  avesse  assunto ,  non  permetteva  eh'  egli  non 
desse  una  qualche  informazione  degli  anni  di  ciascun 
regno,  anche  quando  non  si  voglia  ammettere,  »  e  non 
si  avrebbe,  mi  pare,  ragione,  —  che  gli  avvenimenti  vi 
fossero  riferiti  da  lui  anno  per  anno  ^  Ma  più  è  certo 
ch'egli  non  sapesse  altri  Re  e  più  è  difficile  intendere, 
come  mai  riportasse  tanto  in  su  la  data  della  fondazione 
di  Roma,  secondo  s'è  detto  altrove  ^ 

4  Vedi  addietro,  p.  8,  n.  1. 

«  Vedi  Vahien,  op.  cit,  p.  xxvn, 

5  Diom.,  A,  G,  m,  p.  480  P.  442  G.  :  epos  latinum  primus  digne 
Bcripait  Ì8  qui  rea  Bomanorum  decem  et  odo  complexuB  estUbrìs, 
qui  et  Annedes  scribunturf  quod  singulorum  fere  annorum  adus 
contineantf  sicutpublici  annedes  quos  pontifices  8crib(Bque  canficiunt, 
vel  Romani,  quod  Bomanorum  rea  geataa  declarant, 

♦  Vedi  p.  27. 
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C.  Acilio  ed  A.  Postumio  Albino. 

63.  Pure  Tesempio  dei  due  poeti  non  distolse  i  Romani 
dallo  scrivere  la  storia  in  greco.  C.  Acilio,  di  gente 
plebea,  senatore,  quel  medesimo  assai  probabilmente, 
che  nel  S99/155  presentò  in  Senato  i  filosofi  greci  ve- 
nati in  ambasceria  e  fece  loro  da  interprete  ^,  scrisse 
qnaltordici  anni  dopo  appunto  in  greco  una  storia  di 
Roma  sin  dalle  origini  K  E  si  deve  credere  che  la  chia- 
masse  storia,  poiché  questo  è  il  nome  che  gli  6  dato 
da  chi  la  cita', 

I  pochi  frammenti  che  ce  ne  restano,  mostrano  che  an- 
ch^egli  risalisse  al  dì  là  della  propria  leggenda  Romana, 
poiché  vi  discorreva  d'Evandro,  come  contemporaneo 
d^Ercole  \  secondo  racconta  anche  Livio  ^ ,  e  non  già 
come  contemporaneo  d^Enea ,  secondo  racconta  Yirgi- 

I  Geli.,  VI,  14,  9  ;  sicché  in  Macrob.,  Sat.,  I,  6,  16,  va  corretto 
Codio  in  C.  AcUio  ;  Fiat,  Cat,,  22. 

«  liv.,  Feirìocha,  JAH,  Vedi  Hertz,  De  Cinciis,  p.  12;  e  Peter, 
op.  cit.,  p.  cix. 

3  Cic,  De  off.,  32,  113.  Acilius  qui  Orcece  sóripsit  historiam. 
Strab. ,  V,  8,  3 :  9  tmv  'PMuatwv  9vyy potftric  (qvando  si  accetti 
la  correz.  dello  Schwegler ,  B,  Q.,  1 ,  p.  80).  Fiat.,  Bom,,  21. 
Ffléi oc  *Axi>coc  iVro/osc.  Nel  1.  e.  di  Livio,  se  sì  deye  riporre,  come 
pare,  il  suo  nome  in  luogo  di  L.  Julius,  è  detto:  Senator  Orcece 
res  Bomanas  scribit.  Se  la  storia  greca  di  Acilio  fosse  stata  tra- 
dotta nel  sesto  secolo  da  nn  Claudio,  e  questi  fosse  Claudio  Qua- 
drìgario,  ovvero  un  altro,  o  se  invece  il  Quadrigario  si  giovasse  sol- 
tanto dì  quella  storia  nello  scriverne  di  suo  una  latina,  si  può  ve* 
der  discusso  molto  dottamente  dal  Cantarelli,  Riv.  di  Filol.  xn,  1-8 
p»  2.  É  quistione  nella  quale  almen  qui  non  ho  bisogno  di  met- 
ter bocca. 

*  Strab.,  1.  c« 

»I.  7. 
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lio  S  segaendo  forse  Ennio  ^.  È  notOTole,  eh'  egli  ripa- 
uva  Roma  una  fondazione  Ellenica;  e  ne  dava  per  prova 
il  rito  del  culto  d'Ercole  ;  sicché  è  assai  probabile  che 
Livio  ne  traesse  la  notizia  da  lui  \  La  ragione  che  Aci- 
lio  assegna  del  correre  nudi  dei  Luperci,  mostra,  come 
la  leggenda  soglia  crescere  per  effetto  di  spiegazioni  che 
la  riflessione  v'introduce  via  via,  dei  fatti  raccontati  da 
essa  ;  ciò  succede,  diceva,  perchè  i  pastori  che  si  misero 
a  inseguire  quelli  che  avevan  portato  via  le  greggi  di 
Romolo,  impetrarono  da  Fauno  di  correr  nudi  perchè  il 
sudore  non  desse  lor  noia. 

64.  A.  Postumio  Albino  era  invece  di  gente  patricia.  Fa 
pretore  nel  599/155,  Panno  in  cui  i  tre  filosofi  greci 
vennero  ambasciatori  a  Roma  ^;  e  nel  603/151  console 
con  L.  LucuUo.  Passionato  pei  Greci  e  per  la  greca  let- 
teratura ,  scrisse  anche  lui  in  greco  una  storia  che 
Polibio  chiama  prammatica  ^  ;  sicché  non  si  può  cre- 
dere che  fosse  in  forma  d'annali.  Una  prova  che  questi 
autori  Romani  i  quali  scrivevano  in  greco,  avessero  ambi- 
zione di  stile,  e  non  fossero  digiuni  e  tenui  come  i 
lor  connazionali  che  scrissero  in  latino,  si  può  ritrovare 
nelle  parole»  con  cui  A.  Postumio  *nel  principio  della 
sua  storia  chiedeva  venia,  se,  poiché  egli  era  Romano 
e  nato  nel  Lazio,  avesse  commesso  qualche  errore  nel- 


1  jEn.,  Vm,  127  seg. 

s  In  Ennio  pare  che  Enea  narri  al  Re  d^Alba  rorigine  della 
stirpe,  che  in  Virgilio,  L  e,  nana  ad  Evandro.  Vedi  Vahlen ,  op. 
dt,  p  XXVII. 

s  L  e,  3.  sacra.,.»  ritu  grcBco  RercM;  15  ;  peTtgrina. 

4  Cic,  Acad.,  n,  45,  189.  Vedi  Brut.,  I,  21,  81  ;  dove  lo  loda 
come  oratore. 

8  Polyb.,  XXXX,  6. 
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r  OSO  di  una  lingua  di  affatto  diversa  natura  *  :  onde 
Catone  lo  motteggiò  per  aver  fatto  quello  di  cui  s'era 
doTuto  scusare  innanzi  che  lo  facesse* 

Del  suo  libro  noi  possiamo  affermare,  che  la  leggenda 
di  Enea  vi  si  raccontava;  ma  con  quali  particolarità 
è  impossibile  congetturare;  parrebbe,  invero,  con  qual- 
che diffusione,  o  che  avesse  scritto  un  libro  a  parte 
sulla  venuta  di  quello  in  Italia  o  ne  parlasse  nei  prin- 
cipi! della  sua  storia  ^ 

M.  Porcio  Catone. 

65.  Della  vita  di  M.  Porcio  Catone  non  accade  parlare 
qui  ;  occuperà  già  un  gran  posto  nella  storia  a'  suoi 
tempi.  Basti  dire,  che  la  sua  nascita  cade  nelFa.  51^39, 
secondo  Livio  e  Plutarco,  nelPa.  520/234,  secondo  Cice- 
rone. Militò  per  la  prima  volta  nelPa.  537/217  ;  fu  que- 

*  Qell.,  N.  Ait,j  XI,  8,  2.  «  Nam  sum,  inquit^  Hùmo  Bomantis, 
natus  in  Latto,  Qrceca  oroHo  a  nobis  alienissima  est  y>,  ideoqtte  ve- 
niam  gratiamqite  tuàla  eonàiimaiionis,  $i  quid  esset  erraium ,  pò- 
shdavit  Eam  cum  Ugisset  M,  Getto  :  Ne  tu*^  i$èqmt  „  Aule,  nimium 
mtgator  e$,  cum  maluiati  culpam  deprecari,  quam  aUpa  vacare. 
Nam  petere  veniam  solenms,  aut  cum  imprudenter  erravimua  aut 
cum  compulsi peccavimuB.  Tibi,  <c  inquit^  »  oro  te^  quisperpulit,  ut  id 
eommiiteres  quod^  prius  quam  faceres,  peteres,  ut  ignosceretitr, 

S  Serr.  ad  JEn.,  TIII,  710.  Postumius  de  adventu  jEìi&b  et 
Lutatius  communium  historiarum^  Boiam  Euocimi  Comitis  jEnece 
m$iricem  et  ab  ^us  nomine  Boias  vocatas  dicunt.  Vedi  Peter,  op.  cit, 
p.  cxxv.  8e  il  fatto ,  riferito  in  Macrob. ,  III ,  20 ,  6 ,  che  Bruto 
~  ea  causa  sese  stultum  brutumque  faciebat  ;  grossulos  ex  melle 
edébat  —  sia  tratto  dalla  storia  greca  di  quest'  A.  Postiimio  Al- 
bino, tradotta  in  latino,  o  dallo  scritto  d' un  nitro  Postumio  Al- 
bino, mi  par  dnbbio.  Di  fatti,  Macrobio  cita  annali  primo.  Perchè 
io  storia  creca  del  primo  si  sarebbe  convertita  in  annali? 
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store  nelra.  B5V204;  edile  della  plebe  nell'a.  55S/Ì99; 
pretore  nel  556/108  con  la  Sicilia  per  provincia; 
console  nel  559/405  colla  Spagna  per  provincia;  nel 
56 VI 00  legalo  di  H.  Acilio  Glabrione  contro  Antioco, 
combattè  gloriosamente  alle  Termopili;  fa  censore  neU 
ra.  570/184;  mori  nel  605/149.  E  in  una  viu  cosi 
occupata  da  uffici  pubblici  ^  fu  scrittore  dei  più  fe- 
condi ,  sicché  Cicerone  potè  dire  di  lui ,  che  niente 
v^  ebbe  di  quello  che  a  Roma,  a^  suoi  tempi,  si  poteva 
conoscere  o  apprendere,  ch'egli,  non  che  ricercarlo  solo 
e  saperlo,  non  ne  scrivesse  anche  ^. 

Però  di  tanta  fecondità  sua  non  ho  qui  luogo  a  par- 
lare, se  non  per  rispetto  alla  storia;  alla  quale  appartiene 
uno  solo  dei  suoi  libri,  quello  che  porta  per  titolo  Ori- 
ginet.  Pur  troppo  ce  ne  restano  cosi  brevi  e  spezzati 
frammenti  da  non  metterci  in  grado  di  risolvere  con 
sicurezza  nessuno  dei  molti  dubbia  che  cosi  intorno  alla 
ragione  del  suo  titolo,  come  al  vario  suo  contenuto  si 
possono  ragionevolmente  affacciare.  Pure,  di  questi  dubbi 
si  scarterebbe  una  parte,  se  molti  eruditi  moderni  non 
congiungessero  con  tanta  stima  verso  gli  antichi  un 
cosi  supremo  disprezzo  delle  informazioni  che  ci  ven- 
gon  da  loro,  persino  sopra  punti,  sui  quali  pure  non  si 
può  supporre  che  errino  senza  ammettere  anche  che 
mancassero  del  più  comune  criterio. 

Di  fatti ,  sulle  ragioni  del  titolo  e  sul  contenuto , 
noi  abbiamo  una  notizia  molto  precisa  da  Cornelio 
Nipote  ^  e  Catone,  egli  dice,  imprese  a  scrivere  sto^ 

«  De  Orai.,  IH,  38,  136. 

2  Cal.f  3.  Della  vita  di  Catone  non  si  è  mai  dubitato  che  lo 
scrittore  sia  Cornelio  Nipote,  come  neanche  di  quella  di  Attico: 
bensì  solo ,  quantunque  sen^a  ragione ,  delle  altre.  Vedi  Teuffel , 
op  cit  198.  7. 
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rie  già  vecchio.  Ve  ne  sono  sette  libri.  Il  primo  con- 
itene le  gesta  dei  Re  del  popolo  Romano;  il  secondo 
e  il  terzo,  onde  sia  nata  ciascuna  città  italica»  per  la  qual 
ragione  pare  aver  egli  chiamato  Origini  tutti.  Nel  quarto 
poi  si  contiene  la  prima  gaerra  Panica  ;  nel  quinto  la 
seconda.  E  queste  cose  son  raccontate  tutte  per  capi. 
Le  rimanenti  guerre  trattò  in  ugual  modo,  sino  alla  pre- 
tura di  quel  Servio  Galba^  che  mise  a  sacco  i  Lusitani  ^. 
E  i  generali  di  queste  guerre  non  nominò,  ma  notò  i 
fatti  senza  nomi.  Negli  stessi  libri  die  notizia  di  quello 
che  in  Italia  e  nella  Spagna  o  succedesse  o  vi  si  ve- 
desse di  meraviglioso.  Nei  quali  T  industria  e  la  dili- 
genza appare  molta,  la  dottrina  nessuna  \  » 

Di  tutte  queste  indicazioni  sola  la  prima  non  si  può 
affermare  tratta  dalla  lettura  o  dair  eaame  del  libro. 
Vecchio  vorrà  dire  sui  sessanta  anni  ^;  cioè  nel  S80/Ì74, 
ovvero  nel  575/179,  secondo  le  varie  date  della  na- 
scita. Di  certo,  il  settimo  libro  egli  lo  scriveva  nelPanno 
prima  della  sua  morte  ^  ;  che  vuol  dire  nel  604/150  ; 
ma  non  è  prova,  che  il  secondo  libro  lo  scrivesse  nel 
586  r  avervi  detto  che  Ameria  fosse  stata  fondata  otto- 
cento sessantatrè  anni  prima  della  guerra  di  Perseo , 
poichò  è  un  computo,  che  avrebbe  potuto  aggiungervi 
dopo  averlo  scritto  '.  A  ogni  modo  egli  dovette  scri- 
vere il  primo  suo  libro,  dopo  che  A.  Postumio  Albino 


■  Ecco  le  parole  latine,  che  possono  essere  oggetto  di  conget- 
tura: atqt^e  hcBc  omnia  capihilatim  sunt  dieta;  reliquaque    bèlla 

pari  modo  persecutiis  est  usque  ad  prasturam  Servii  Galbae, 

*  In  gui2ru8  multa  industria  et  diligentia  comparetf  nuUa  docùrina, 

3  Varrò  ap.  Gens.,  14,  2. 

^  Cic,  De  Senect.,  U,  38.  Il  604  è  l' anno   in  cui  si  finge  che 
questo  dialogo  avesse  luogo:  Lael.t  11. 

*  Contro  il  Peter,  op.  cit.,  p.  cxxvin. 
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ebbe  pubblicato  la  storia  sua  ;  poiché  cominciaTa  col 
censurarlo  d'aTere  scritto  in  greco;  sicché  A.  Postomio 
Albino ,  poiché  fu  console  nel  603/151 ,  deve  avere 
scritto  la  storia  da  giovine,  e  prima  del  consolato  K 

C.  Nipote  chiama  storia  il  libro  di  Catone  ;  ma  die 
ch'egli  lo  chiamasse  Origini,  per  ciò  che  nei  primi  tre 
libri  vi  toccava  davvero  solo  delle  origini  cosi  dì  Roma 
come  d'altre  città  italiche.  Forse  il  suo  pensiero  era  stato 
da  principio  di  non  uscire  da  questo  campo.  Che  il  lì* 
telo  non  fosse  appropriato  a' rimanenti  quattro  librile 
r  impressione  di  Cornelio  e  quella  che  in  noi  fanno 
le  sue  parole.  Giova  il  distruggerla  ?  Fa  danno  alla 
riputazione  di  Catone?  Non  credo.  Un  uomo  di  Stato 
può  non  avere  concepito  un  libro  di  storia  colla  stessa 
compitezza  che  farebbe  un  letterato.  I  quattro  libri,  a 
modo  di  commentari  distinti,  possono  essere  stati  via 
via  aggiunti  a'  tre  primi,  e  il  titolo  di  questi  essersi 
accomunalo  a  tutti  ;  neanche  nel  rimanente,  come  ve- 
dremo «  r  opera  poteva  meritar  lode  di  composizione 
perfetta  \ 

È  in  vero  molto  ingegnosa  T  opinione  del  Nitzsch', 
che  Catone  desse  alla  sua  storia  il  titolo  di  Origini^  per- 
ché egli ,  considerando  la  condizione  florida  e  sicura 
della  Repubblica  a'  suoi  tempi ,  ne  riputava  una  ori- 
gine tutta  la  precedente  storia.  Se  non  che  questo 
non  pare  concetto  da  attribuirsi  a  Catone  ;  suppone 
un  sentimento  dello  sviluppo  storico  di  una  nazione, 

^  Snirargomento  che  si  pad  trarre  da  Livio,  XAXUli,  5,  7,  che 
già  nel  669/196  le  origim  fossero   scrìtte,  vedi  Peter,  op.   dt, 

p.   GZXDC. 

S  Quest*  è  anche   V  opinione  del  Peter,  op.  cit.,  cxxvi  ;  dove  si 
possono  leggere  e  veder  confutate  le  altre  opinioni  su  questo  ponto. 
3  Polyb.,  p.  141. 
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più  progredito  di  quello  che  poteva  essere  il  suo.  D^al- 
Ira  parte,  egli  giungeva  nella  sua  storia  sino  ai  propri 
suoi  fatti  ultimissimi  ;  la  orazione  contro  Galba,  detta 
neirultimo  anno  di  sua  vita,  T  inseri  nel  settimo  libro 
pochi  giorni  o  mesi  innanzi  di  morire  ^  Infine,  non 
abbiamo  nessun  indizio  che  i  fatti  succeduti  dalla  cac- 
ciata dei  Re  sino  alla  prima  guerra  Punica  fossero  riferili 
da  lui;  e  come  mai  questi  non  avrebbero  fatto  parte 
delle  origini  intese  nel  senso  che  vuole  il  Nitzsch,  quando 
le  guerre  puniche  e  le  susseguenti  ne  facevano  parte  *? 
Cornelio  non  dice  in  che  modo  fosse  ordinata  ed  espo- 
sta la  materia  dei  primi  tre  libri;  bensì  dice,  che  ne- 
gli ullimi  quattro  era  narrata  per  capi ,  eapitulatim; 
di  piii,  che  non  ci  fossero  nomi  propri,  almeno  non 
i  nomi  dei  generali,  poiché  d' un  soldato  valoroso  v'è 
detto  il  nome^  Queste  due  notizie  sono  connesse  in- 
sieme più  che  non  paia.  Una  storia  scritta  senza  nomi 
non  poteva  essere  distinta  per  anni  :  poiché  Tindicazione 
di  questi  era  fatta  soprattutto  coi  nomi  dei  consoli. 
E  ne  veniva  che  doveva  essere  distinta  per  capi^  cioè 
raccogliendo  fatti  anche  succeduti  durante  più  anni, 
scilo  il  titolo  deiravvenimento  complessivo,  di  cui  essi 

4  Cic,  Brut,  XXm,  89. 

t  II  passo  di  Cicerone,  De  Bep.f  n,  1,  8  :  quam  oò  rem,  ut  iUe 
(Caio;  soldxU,  ita  nunc  mea  repetat  oratio  populi  originem  :  liben' 
ter  emm  diam  verbo  utor  Catonis  ,  nou  «i  può  allegare  a  prova 
deU'opinione  del  Nitzsch.  Cicerone  dice  di  trarre  la  parola  da  Ca- 
tone ;  e  nel  repetere  originem  (non  origines^  come  contro  i  cod.  ha 
Btainpato  il  Moser)  ort^o  non  vale  tutta  la  storia  anteriore  del  po- 
polo Romano,  bensì  il  principio  di  essa;  egli  prende  a  narrarla  dal 
sao  comindamento.  Si  badi  altresì,  che  il  periodo  seguente  comincia: 
facUius  auteMf  non  enim. 

3  Plin.,  H.  n.  Vin,  5,  11;  op.  cit,  fr.  88.  Anche  un  tribunus 
miliium .  Uell.  III.  7.  fr.  83. 
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erano  stali  i  saccessiyi  incidenti.  Il  che  portava  altresì 
per  conseguenza,  che  non  era  considerato  soprattaUo 
il  loro  seguirsi  nel  tempo,  bensì  il  vincolo  che  li  con- 
netteva. 

Né  v^  eran  registrati  soli  fatti  politici ,  ma  d^  ogni  na- 
tura, che  paressero  degni  di  nota  :  per  mo*  d'  esempio, 
nel  libro  secondo  la  grossezza  dei  maiali,  non  si  paò 
ben  definire  in  che  luogo  ^,  e  la  gravezza  dell'aria  a  Gra- 
visca  ^  e  la  velocità  delle  capre  a  Sauratte  e  Fiscello'; 
e  nel  terzo  i  fiumi  del  territorio  Regino  ^;  e  nel  quinto 
qualifica  il  fiume  Narone  per  grande,  bello,  pescoso  ^  ; 
e  cosi  via  via.  Ancora,  vMnseriva  le  sue  orazioni  per 
intero,  come  fece  di  quella  per  i  Rodiani  nel  quinto  ^ 
e  delPaltra  contro  Galba  nel  settimo  ^  Si  vede,  che  la 
composizione  del  libro  non  era  proporzionata  nelle  sue 
parti,  né  tutta  governata  da  un  criterio  prettamente 
storico.  L'autore  vi  discorreva,  non  già  solo  di  tutto 
quello  che  si  riferiva  alle  vicende  di  Roma  o  di  altre 
città,  ma  di  quanto  gli  era  occorso  di  osservare  di  note- 
vole di  qualunque  natura  fosse.  E  dove  gli  accadeva  di 
parlare  di  sé,  Tuomo  cosi  severo  contro  i  nomi  altrui, 
non  nascondeva  il  proprio,  e  quelli  di  coloro  coi  quali 
era  associato  il  suo.  Né  si  contentava  di  tramandare  ai 
posteri  le  sue  gesta,  ma  anche  le  sue  parole  autenti- 
che voleva  che  non  ignorassero,  poiché  la  molta  virtù 
accompagnava  con  una  presunzione  non  meno  grande, 

»  Varrò,  De  E.  Ruat,  n,  4,  11;  fr.  39. 

«  Serv.  ad  ^n.,  X,  184  ;  fr.  46. 

3  Varr.,  De  B,  JB.,  II,  3,  3  ;  tr.  52. 

*  Prob.  in  Verg.,  Bucolj  p.  4.  K.,  fr.  71. 

^  Non.,  I,  S,  V.  pisculenium,  p.  151  (ed.  Qaich.,  p.  159);  fr   97. 

6  Geli,  N.  A.,  VI  (VH),  3. 

7  Cic,  Brut,  23,  69. 
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sicché  c^è  detto  che  egli  fosse  non  parco  lodatore  di 
sé  S  e  questo,  anche  da^  pochi  frammenti  che  ce  ne  re* 
stano,  appare. 

Però  non  si  deve  negare  ch^egli  si  formasse  della 
storia  un  concetto  più  largo  che  non  si  era  avuto  prima 
di  lui.  S^é  visto*  che  giudizio  facesse  degli  Annali 
massimi;  e  poiché  i  fatti  che  non  gli  piaceva  di  regi- 
strare,  erano  il  prezzo  delle  derrate  e  Tecclissi,  — -  ap« 
punto  i  fatti  dei  quali,  a  detta  sua,  in  quelli  si  prendeva 
soprattutto  nota  — ,  si  può  credere  ch^egli  desse  molto 
maggior  valore  alle  azioni  umane  o  alle  condizioni  na* 
tarali  delle  regioni.  Ora ,  qui  si  riconosce  una  giusta 
estimazione  della  qualità  di  fatti,  che  soprattutto  im« 
porta  osservare  e  introdurre  nella  storia,  ed  è  Teffetto 
di  uno  sviluppo  di  non  poco  momento  nello  spirilo 
che  li  riguarda. 

Gioverebbe  poter  altresì  determinare ,  in  che  ma» 
niera  Catone  scrivesse,  cioè  se  il  suo  stile  fosse  sem- 
plice e  scarno  come  quello,  poniamo,  de* cronisti  del 
medio  evo,  ovvero  già  complesso  e  capace  di  unire  più 
incisi  e  coordinarli  in  un  periodo  solo.  È  strana  Tin- 
certezza  del  giudizio  di  Cicerone  su  questo  punto.  Qua 
afferma,  che  air  Origini  non  mancava  nessun  fiorò  o 
lame  d^eloquenza  ^;  altrove,  invece,  lo  mette  con  Pittore 
e  Pisene ,  e  che  né  sanno  con  quai  mezzi  s^  adorni  il 
discorso,  e  purché  sMntenda  quello  che  dicono,  re- 
patano  che  una  sia  la  lode  del  dire,  la  bi*evità  ^  •  ;  sic- 

«  Liy.,  XXXnn,  15,  9;  fr.  92. 

«  P.  236. 

'  BnU,j  XVn,  66.  lam  vero  ortoines  ejus  quem  florem  imi  quod 
lumen  eloquentiaB  non  hàbent? 

*  De  Orat.f  U  12,  53.  Erat....  historia  nihil  àliud  nisi  anna- 
Hum  oonfecHo.,.,  Sane  eimUitudinem  scribendi  mtUH  secuH  sunt, 
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che  li  paragona  a  Ferecide ,  Ellanico ,  Acosilao ,  e  li 
discolpa  di  non  avere  scritto  meglio,  poiché  e  1  modi  dì 
farlo  ornatamenie  sono  stati  importati  dopo  di  loro». 
Pure  nella  tenuità  ed  esilità  di  stile  che  attribuisce  a 
tutti,  non  li  crede  pari  ;  Tuno  ha  più  forza  dell' altro  ^ 
e  si  può  ritenere,  che  Catone,  a  parer  suo,  ne  avesse 
più  di  tutti.  Una  minore  incertezza  mostra  nel  giudi- 
carlo come  oratore:  •  aUratti  di  lui,  dice,  non  manca- 
vano se  non  il  fiore  e  il  colorito  delle  tinte  non  tro- 
vate ancora  a'  suoi  tempi  '  ;  nel  rimanente ,  chi  più 
grave  nel  lodare,  chi  più  acerbo  nel  biasimare,  chi 
più  arguto  nelle  sentenze,  chi  più  sottile  neir  esporre 
e  nel  discutere^?»  Sallustio^  lo  chiama  disertissimo 

qui  8ine  uUia  omamentis  monumenta  solum  temporum,  homitwm, 
locorum  gestarutnque  rerum  rdiquerunL  Itaque,  qualis  apud  Orft- 
COB  PherecydeSj  Hellanicus,  AcusUas,  fuit^  aliique  permulii^  talii 
noster  Caio  et  Pictor  et  Fiso  qui  neque  tenent,  quibus  rdnu  or- 
netur  oratio  (modo  enim  huc  ista  Bunt  importata),  et,  Jum  w*d- 
ligaiur  quid  dicant,  unam  dicendi  laudem  putani  esse  brevOateuL 
Non  aveano  per  verità  tanto  torto.  É  chiaro  da  questo  paragone, 
che  il  Pittore  che  nomina  qui,  come  il  Fahio,  che  cita,  per  il  me- 
desimo fine,  De  Leg.^  I|  2,  5,  son  si  la  stessa  persona ,  ma  non  già 
il  Fabio  Pittore  che  ha  scritto  in  greco. 

A  De  Leg.y  I.  2,  5.  Nam  post  annalea  pontifieum  maximorum, 
quibus  nihil  potest  esse  injucundius  (jejunius)^  si  aut  ad  FaJtÀum 
aut  ad  eum  qui  Obi  semper  in  ore  est,  Catonem  aut  ad  Pinonem 
aut  ad  Fannium  aut  ad  Vennonium  venias,  quamquam  ex  his  alius 
alio  plus  habet  virium,  tamen  quid  tam  exUe^  qtiam  isti  omnesf 

s  Brut,  LXXXVn,  298.  InteUiges  nihU  iUius  lineamene»,  nisi 
eorum  pigmentorum  qua  inventa  nondum  eraint,  fhrem  et  oohrem 
defuisse. 

s  Brutf  XVI.,  65  :  quis  ilio  gravior  in  laudando  ?  aoerbior  in 
vituperando  ?  in  sententiis  argutior  ?  in  docendo  edisseremioque 
subtilior?  Befertce  sunt  orationes,,,.  et  verbis  et  rtbus  iUustrìbm* 

4  Hist,f  fir.  I,  2,  p.  5  Er.  Bomann  generis  disertissimus  pauei» 
absoluU, 
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dei  Romani,  la  stessa  parola  che  Catullo  usa  di  Gice- 
rose  ^;  e  Gelilo  che  di  certo  Tha  letto,  gli  riconosce 
molta  venustà  e  luce  e  purezza  di  parola  neirorazione 
a'militi  contro  Galba  <;  e  quella  in  favore  de'  Rodii  loda 
di  molta  arte,  ed  afferma,  che  se  forse  le  cose  vi  si 
potevan  dire  con  più  distinzione  e  numero,  certo  non 
con  più  forza  e  vivezza  K  Né  Teloquenza  gli  6  negata 
da  nessuno  ;  e  se  ne  vede  più  d' una  traccia  lumino- 
lissima  nei  pochi  frammenti  che  ne  sopravvivono.  Ora^ 
un  uomo,  che  è  giunto  nella  efficacia  e  nella  sottigliezza 
del  dire  cosi  innanzi,  come  Catone  nei  suoi  discorsi,  si 
può  dare  che  nello  scrivere  la  storia  usi  uno  stile  affatto 
snodato,  semplice,  digiuno,  senza  impeto,  senza  attitudine 
a  coordinare  più  pensieri  in  un  periodo  solo?  Può  essere 
un'arte  non  ancora  perfetta  la  sua;  ma  un'arte  già. 
E  tale,  in  effetto,  appare  quella  di  Catone.  Non  è  me- 
diocre scrittore  chi  dipinge  con  questa  felicità  l'eterna 
natura  francese  ;  Pleraque  Gallia  dtuu  res  industriosis- 
time  persequitur^  rem  militarem  et  argute  loqui  K  Già 
il  primo  periodo  stesso  delle  sue  Origini^  che  non  ci 
resta  intero,  annunzia  un  pensiero  complesso  ^.  Si  veda 
dove  dipinge,  pare,  in  una  sorpresa  dell'inimico,  i  di- 
versi partiti ,  a  cui  i  militi  mercenarìi  s' appigliano  ^; 

A  XUX,  1.  Di8erti88iinu8  Bornuli  nepoium, 

<  I,  23,  1.:  CUI»  muUa  quidem  venustate  atque  luce  (Uquemun- 
diiia  verborum. 

>  VI  (VII)  8,  52  aeg.  :  omnia  disciplinarum  rketùricarum  arma 
atque  subàidia  mota  esee.,»  eaque  omnia  diaiinctitu  numeronutgue 
did  potuerint,  fortitta  atque  vividius  potuisse  dici  non  videntur, 

4  Ghana.,  II,  p.  181.  P.  202  K.  ;  fr.  34. 

s  Pompei!  comment.,  p.  250  L.,  p.  208  K.  ;£r.  1.  8i  queè  hominM 
tmdj  4ti08  deleetat  populi  Romani  gesta  describere..,, 

a  Geli.,  V,  21,  17;  fr.  79.  Compluriena  eorum  mUiies  meree^ 
nam  inter  se  rnuUi,  alteri  àlteros  in  castris  ocddere,  complurien» 
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si  legga  il  racconto  deli'  impresa  arrisicata  di  Q.  Cedi- 
cio ,  tribuno  ^  Donde  si  trae  altresì ,  che  non  ogni 
cosa  egli  dicesse  con  egaal  brevità;  ma  dove  si  di- 
lungava di  piùy  dove  meno,  seguendo  anche  in  ciò 
tutta  e  sola  quella  volontà  sua  cosi  vigorosa  e  per- 
suasa di  sé  ^. 

Dei  sette  libri  della  sua  storia  non  si  riferiscono  al 
periodo,  di  cui  trattiamo  qui,  se  non  i  tre  primi;  i) 
quarto  narrava  la  prima  guerra  Punica;  e  T  intervallo 
di  tempo  tra  la  caduta  dei  Re  e  il  principio  di  quella, 
pare,  come  dicevo  addietro,  che  fosse  trascurato  affatto. 
Ancora,  il  secondo  e  il  terzo  che  trattavano  le  ori- 
gini delle  città  italiche,  potrebbero  non  essere  consi- 
derati qui,  se  le  fonti  alle  quali  ne  ha  attinto  le  notizie, 
non  fossero  tali  che  la  storia  di  Roma  stessa  se  n'é 
potuta  giovare.  Se  non  che  noi  non  possiamo  sicuramente 
sapere  quali  fossero;  poiché  nei  frammenti  che  ci  restano, 
non  ne  è  citata  nessuna.  È  certamente  verisimile,  che 
parecchie  di  queste  città  avessero  una  cronaca  loro.  Feste* 
cita  un  compositore  d'ana  storia  Cumana,  che  raccontava 
una  complicata  emigrazione  di  Ateniesi,  i  quali,  attraver- 
sate altre  città  e  trattisene  dietro  dei  cittadini,  eran  ve- 
nuti ad  occupare  il  Palatino,  e  v'avevan  fondato  Valenzia. 
Ma,  se  Catone  usasse  qaesta  storia,  non  possiamo  dire  ; 
poiché  di  che  anno  egli  era  questo  storico  immaginoso  ? 

nwlH  simul  ad  hostis   transfugere;  compluriens  in  imperatùrem 
impdum  facere. 

4  Geli.,  m,  7;  fr.  83. 

5  Sicché  ciò  che  ne  afferma  Sallustio  nel  1.  e.  a.  n.  4,  p.  800  che,  doè, 
egli  se  ne  spicciasse  in  poche  parole,  si  deve  riferire  al  particolar 
tratto  di  storia,  che  narra  ivi  Sallnstio,  non  a  tutta  la  storia  di  lai. 
Non  era  certo  breve  nel  raccontare  il  processo  di  Qalba, 

8  Alla  V.  Bomam  ;  p.  26ti»  . 
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Sono  citate  storie  indigene  dei  Sabini,  ma  non  concor- 
davano con  ciò  che  deirorigine  di  questi  avea  scritto 
Catone  K  Invece,  in  libri  Prenestini  era  narrata  la  leg- 
genda di  Ceculo,  fondatore  della  città  ^  quella  stessa  che 
Catone  racconta  '•  Si  possono  immaginare  altre  crona- 
che di  simil  genere  ^;  e  delPEtrasche  ragionerò  altrove. 
È  lecito,  quindi,  credere  che  quante  ve  n^erano  di  tali 
croniche  fossero  state  viste  da  Catone,  la  cui  diligenza 
è  detta  grandissima  ^  Però,  se  queste  sono  state  le  fonti 
sue,  bisogna  anche  dire  che  non  erano  limpide;  e  che 
in  queste  antichissime  cronache  le  menzogne  e  le  in- 
venzioni avevano  trovato  largo  posto  ;  poiché  non  si  può 
dubitare  che  fosse  favolosa  la  leggenda  diCeculo  fon- 
datore di  Preneste,  o  T  altra  sulP  origine  di  Roma 
dello  storico  cumano;  e  sia  la  discendenza  dei  Sabini 
dai  Lacedemoni,  sia  T unione  loro  in  un  popolo,  che 
si  leggeva  nella  storia  sabina  indigena.  Forse  le  più 
copiose  fonti  di  Catone  non  furono  già  cotalì  crona- 
che, bensì  le  tradizioni  popolari,  raccolte  dalla  vìva 
voce  dei  popoli. 

Resta  il  primo  libro.  Noi  sappiamo  che  M.  Perciò  Catone 
non  narrava  diversamente  da  Q.  Fabio  Pittore  <  la  leg- 
genda dei  figliuoli  dolila  e  del  loro  salvamento.  Anzi, 
Dionisio  dice,  che  quello  seguisse  questo;  il  che  può 
non  essere  esatto,  poiché  lo  dice  altresì  di  L.  Cincio 
Alimento  che  contemporaneo  di  Q.  Fabio,  non  poteva, 

*  In  Dion.,  n,  49,  le  ivroptoit  cVc^uoéoc  dei  Sabini  non  appaiòn 
lette  da  Catone. 

«  Solin.,  n.,  §  9,  p.  36. 

3  Schol.  Veron.  ad  Verj?.,  jEn.,  VII,  681,  p.  299  K.;  fr.  59. 

4  Come  qneUa  di  Marsiglia  dal  Niebohr,  Lect,  voi.  I,  p.  254. 

5  Dion.,  1, 11.  Cic,  Ti*8c,f  TV,  2,  lo  chiama  gravissimus  auctor. 

6  Dion.,  I,  79. 
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come  s'ò  già  osservato,  aver  copiato  da  loi.  Niente  contri- 
sta, che  M.  Perciò  Catone  attingesse  da  sé  alle  stesse  fonti 
a  cni  aveva  attinto  Fabio,  le  tradizioni  popolari  di  Roma, 
compiute  ed  ornale  dalla  mente  greca;  giacché  Catone 
aveva  bensì  imparato  il  greco  tardi  ^;  però  certo  prima 
che  cominciasse  a  scrivere  le  Origini.  D'altra  parte,  si 
vede  che  non  in  tatto  segui  Fabio,  non  per  mo' d'esempio, 
nelPanno  della  fondazione  della  città»  che  per  lui  era  il  432"" 
dopo  la  fondazione  di  Troia  ' ,  dove  preme  osservare 
cb^  egli  non  fondava  la  cronologia  Romana  sulla  Greca; 
bensì  le  dava  una  base  sua  propria;  e,  certo  riusciva 
a  quel  numero  sommando  gli  anni  dei  Re  di  Roma  con 
quelli  dei  Re  d'Alba,  e  i  consolati  dal  principio  della 
Repubblica  sino  a  lui.  11  che  mostra,  che  alla  sua  mente 
erano  affatto  storiche  e  certe,  non  meno  Tuna  serie  che 
r  altra,  e  la  durata  rispettiva  dei  regni. 

Non  metterebbe  conto  d'  andare   esaminando  qui  le 
varie  e  scarse  notizie  che  ci  rimangono  affidate  alle 
testimonianze  di  Catone,  così  dei  Re  di  Roma,  come  del- 
l' orìgini  delle  città  Italiche.    Basta  ricordare,  che  tali 
notizie   riferendosi ,   non    meno   rispetto  a'  primi  che 
rispetto   alle  seconde,  a  fatti    succeduti  molti  secoli 
avanti,  non  possono  meritare  per  sé  sole  nessuna  par 
ticolar  fede.  La  diligenza  di  Catone  può  essere  con 
sistita  nel   raccogliere   le  tradizioni,  non  già  nel  va 
gliarle;  e  soprattutto  non  nel  ricercare   o   nel  ritro 
vare  un  criterio  sicuro  di  cernita.  Di  certo,  la  qualità 
deir  informazioni,  ch'egli  ci  trasmette,  é  tale  che  leve 
rebbe  credito  alle  fonti  a  cui  le  avesse  attinte ,  anzi 
che  acquistarne  da  queste.  Si  può  dubitare  se  Catone 

*  Cic,  De  8en,f  I,  3. 
«  Dion ,  I,  74. 
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avesse  letto  altrove  —  nò  certo  si  sa  dove  -*  che  gli 
Aborigenh  primi  popoli  dltalia,  costitaissero,  misti  coi 
Frigi,  il  popolo  Latino  t  ;  che  i  Troiani  ricevessero  da 
Latino  —  nn  nome,  dunqne,che  esisteva  già  prima  di 
loro  —  nn  campo  tra  Laarento  e  gli  accampamenti  Tro- 
iani appunto  di  fÌDCCC  jageri';  che  Larenzia  mere- 
trice, diventata  ricca  col  far  copia  di  sé,  legasse  mo* 
rendo  tre  campi  al  popolo  Romano»  e  ne  avesse  onore 
di  sepoltura,  e  di  funerali  annui  ';  che  Romolo  sapesse 
la  lingua  greca  ^;  abbia  pur  lette  queste  tradizioni 
dove  che  sia,  non  perciò  sono  più  credibili.  Diversa 
cosa  6  dove  esprime  un*  osservazione  sua.  Qui  prova 
P  ingegno  sano  e  acuto.  Ma  nessuno  ingegno  basta  a 
indovinare  la  storia ,  o  a  discernerla,  senza  pietra  di 
paragone,  tra  le  molte  leggende,  che  le  sono  cresciute 
intorno.  E  forse  in  ciò ,  nello  scambiare  le  leggende 
per  istorie,  e  nel  non  distinguere  tra  queste  in  nessun 
modo  le  più  dalle  meno  verisimili,  o  piuttosto  nel  non 
isvestire  le  leggende  del  maraviglioso  e  ridurle  a  ve- 
risimiglianza ,  secondo  cercarono  gli  storici  più  tardi, 
consiste  il  difetto,  del  quale,  nel  luogo  citato  di  Cor- 
nelio Nipote,  gli  ò  mossa  censura  ;  la  mancanza  assoluta 
di  dottrina,  nulla  doctrina  \  E  questa  dovette  anche 

1  Serv.  ad  JEn,,  I,  6  ;  fr.  5. 
%  Ib.,  XI,  316;  fr.  8. 

3  Macrob.,  Sai.,  I,  10,  16  ;  fr.  16. 

4  IoaiL  Lyd.,  De  Magistr.,  L  6,  p.  126  BK  ;  fr.  19. 

B  II  Kipperdey  traduce  doctrina  :  géUhrte  Reflexionen  und  Un- 
tenuckungen  aUgememer  NaJtwr.  Ora  non  pare  che  Cornelio  Nipote 
potesse  desiderare  e  pretendere  ciò  in  altri.  La  parola  doctrina  si 
intenderebbe  bene  di  quella  tendenza  a  ragionare  le  leggende,  che 
deriva  da  prìncipii  generali,  come,  p.  e.,  Tevemerismo.  Che  Catone 
uon  fosse  molto  attento  a  discernere  i  fatti  probabili  dagl'impro- 
babili, b1  trae  cosi  da  molti  frammenti  (per  es.,  52,  91),  come  dal 
BoxoHX.  ^oria  d%  Roma.  —  II.  20 
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essere  la  causa,  che  le  Ortjrtiit  non  si  mantennero  in 
molta  riputazione,  come  appare  dalla  scarsità  dei  fram- 
menti supèrstiti  ^;  invece  «  questa  loro  schiettezza  io- 
genua  nel  riferire  le  tradizioni  le  avrebbe  rese  al- 
l'acume  delPerudizione  moderna  molto  preziose. 

L.  Cassio  Hemina. 

66.  Un  altro  storico,  contemporaneo  in  parte  a  Catone 
e  in  parte  sopravvissuto  a  lui,  è  L.  Cassio  Hemina,  di 
gente  plebea  anche  lui  ^  Neanche  della  sua  opera  è 
certo,  se  gli  desse  nome  di  storia  ovvero  d'annali^; 
ma  non  è  dubbio  di  dove  la  principiasse»  se  non  è 
chiaro  dove  finisse.  Perchè  quanto  al  tempo  sino  a  coi 
la  conduceva,  noi  da  una  parte  sappiamo,  che  il  quarto 
libro  portava  un  titolo  distinto  di  guerra  punica  poste- 
riore  ^^  dall'  altra  Censorino  ci  assicura,  che  giungeva 
almeno  sino  air  a.  608/146,  cioè  sino  alla  fine  della 
terza  guerra  Punica.Ora,  non  si  trovan  citati  di  lui  che 

suo  libro  2>e  JBe  Rustica.  Pare,  Dionisio,  I,  11,  lo  chiama  ^oycu- 
raro;  insieme  con  Ghijo  Sempronio  ed  altri  molti;  ma  Xùytni rotto; 
vuol  dire,  non  già  fornito  di  dottrina  nel  senso  di  ComeUo,  bensì 
nomo  informadssimo,  che  sa  molte  cose.  Si  può  anche  intendere  <Ae 
nulla  doctrina  si  riferisca  soltanto  aUe  sole  parole  immediatamente 
precedenti;  in  iisdem  eocpoauit,  qucB  in  Italia  Hispanisque  aut  fierent 
aut  videreniur  admiranda;  ciò  è  a  fenomeni  naturali,  non  a  fiotti 
storici. 

^  Il  Peter  (p.  gli),  ne.  trova  la  ragione  piuttosto  nel  modo  di 
composisione  del  libro,  che  ne  rendeva  Tqso  men  comodo.  Il  ohe 
non  mi  pare  sufficiente. 

3  Secondo  Censorino,  de  D,  Nat.j  17,  11,  egli  viveva  nel  conso- 
lato di  Cn.  Cornelio  Lentulo  e  di  L.  Mummie  Acaico,  608/146;  f^.  89. 

3  È  citato  col  secondo  nome  da  Plinio,  Gelilo,  Servio,  Piìsciaiio; 
col  primo  da  Diomede,  ed  ota  coU^uno,  ora  coU^altro  da  Nonio. 
:  *  Piisc.,  VII,  p.  767,  p.  847  H. 
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quattro  libri  soli.  Il  sapposto  S  ch'egli  scrivesse  quel 
quarto  libro  ìnmnzi  che  la  terza  guerra  Punica  princi- 
piasse — *  e  vuol  dire  nello  stesso  tempo  che  Catone  scri- 
veva VOrigini  —  e  poi  v^aggiungesse  via  via  tutto  quella 
che  a  sua  notizia  era  succeduto  di  poi,  par  molto  probabile  ; 
ma  urla  in  una  difficoltà;  il  merito  d'avere  per  il  primo 
scritto  in  latino  la  storia  del  suo  paese,  sarebbe  allora  non 
meno  suo  che  di  Catone ,  o  anzi  piuttosto  suo  ;  il  che 
nessuno  afferma.  Si  può  congetturare,  ch'egli  chiamasse 
la  seconda  guerra  Panica  posteriore  solo  rispetto  alla 
prima,  e  non  già,  perchè  l'ultima  a  sua  notizia:  che 
il  titolo  di  guerra  Punica  posteriore  spettasse  non  a 
tatto  il  libro  quarto,  ma  alla  sua  prima  parte:  e  siccome 
i  suoi  libri  erano  lunghi  —  il  secondo  probabilmente 
andava  dall'origine  della  città  sino  all'a.  474,  la  ma- 
teria di  dieci  libri  di  Livio  '  —  desse  altri  titoli  spe- 
ciali a  ciascuna  delle  altre  principali  divisioni  del  libro 
quarto  che  finiva  colla  distruzione  di  Cartagine. 

Del  che,  comunque  si  sia,  il  certo  è,  che  egli  prin- 
cipiò la  storia  sino  da'  tempi  favolosi,  poiché  vi  ragio- 
nava di  Saturno  e  dell'imprese  sue  e  della  sua  venuta 
in  Italia,  e  dell'accoglienza  fattagli  da  Giano  ^  Dov'  è 
osservabile  eh'  egli  era  di  quelli  che,  seguendo  Evemero, 
ridncevano  uomini  le  persone  che  nelle  tradizioni  appa- 


'  Del  Niebuhr  (B.  G.,  I,  p.  27),  e  dello  Schwegler  (B.  6?.,  I,  p;  81,  ii.4). 

*  Peter,  op.  dt,  clxx. 

s  Se  si  deve  credere,  che  tatto  ciò  che  Tertulliano,  Apologet,,  10, 
dice  d'ayer  letto  in  più  autori,  fosse  anche  in  Cassio,  che  è  uno 
di  quelli  che  cita.  Ad  ogni  modo  che  discorresse  di  Saturno,  è  dette 
altresì  da  Mìnucìo  Fel.,  Octav,j  ^1,  4,  p.  29,  Halm,  donde  Tertul- 
liano ne  trae  la  notizia,  ad  noi,  II,  12.  Sulla  citazione  di  Cassio 
col  cognome  Severo  nei  due  luoghi  di  Tertulliano,  vedi  Peter,  op. 
cit.,  p.  CLxxn. 
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rivano  come  Dii;  Satarfio,  p.  e.,  egli  lo  riputava  an  uomo: 
inclinazione  entrata  nella  storiografla  Romana  sino  da 
Ennio,  e  forse,  come  ho  detto  innanzi,  non  partecipata 
da  Catone,  riputato  perciò  di  nessuna  dottrina  da  Cor- 
nelio Nipote  che,  invece,  T aveva.  Però,  questa  scac- 
ciata degli  Dei,  accoppiata  colla  loro  trasmutazione  in 
uomini ,  se  è  prova  di  spirito  pib  illuminato  per  un 
rispetto,  non  è  indizio  d^  una  critica  storica  più  pro- 
vetta. E  questa,  di  fatti,  appare  piccolissima  in  L.  Cas- 
sio, che  reca  la  fondazione  di  Aricia  ad  un  Archiloco 
Siculo  da  cui  avrebbe  tratto  il  nome  ^;  quella  di  Crnsta- 
merio  ad  un  Siculo,  che  T avrebbe  chiamata  cosi  dal 
nome  di  Clutemestra  sua  moglie  ^;  due  notizie  che  pure 
mostrano  com^egli  riputasse  Tanteriore  popolazione  del 
Lazio  essere  stata  sicula.  Ancora,  sappiamo  da  lui  che 
Evandro  desse  il  nome  allMddio  Fauno^  onde  i  tempii 
presero  nome  di  fana^  e  di  fanatici  quelli  che  predi- 
cevano Tavvenire,  etimologie  attribuito  altresì  a  Ciucio 
Alimento  '. 

Non  importa  insistere  qui  sulle  variazioni,  leggiere, 
parrebbe,  colle  quali  egli  raccontava  la  leggenda  di 
Enea ,  sino  dalla  sua  fuga  da  Troia;  ma  è  bene  notare 
r  affermazione  sua  che  Omero  ed  Esiodo  vivessero  in- 
nanzi la  fondazione  di  Roma  durante  il  regno  de^Silvii 
ad  Alba  ^  poiché  se  ne  trae  ch^  egli  procurava  di  dar 
fondamento  alla  cronologia  Romana  coi  parallelismi  del- 
PEUenica.  Ma  non  possiamo  giudicare  a  che  conclusione 
giungesse  rispetto  a  quella.  Se  è  certo,  ch^  egli  poneva 
tra  Enea  e  Romolo  la  lunga  serie  de^  Silvii  non  è  certo 

I  Solin.,  2,  10,  p.  37.  Jfcf.;  fr.  2. 
«  Serv.,  ad  ^«.,  VII,  631  ;  fr.  8. 
5  Serv.,  ad  Gearg.f  I,  10  ;  fìr.  4. 
♦  GeU.,  XVn,  21,  3  ;  fr.  8. 
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ch*€8sa  per  lai  durasse  quanto  per  altri,  430  anni  ^ 
Pare,  è  lecito  credere,  che  desse  alla   fondazione  di 
Roma  la  slessa  data  di  Catone  ^  senza  che  sia  possibile 
congetturare,   se  ciò  succedesse  per  unMndipendente 
ricerca  sua,  o  per  avere  accolti  i  risultati  di  quella  del 
suo  contemporaneo.  I  frammenti  di  lui,  che  si  riferi- 
scono al  tratto  di  tempo,  al  quale  mi  riferisco  ora  ', 
sono  assai  scarsi  ;  ma  bastano  a  mostrare,  ch^  egli  non 
r^istrava  solo  fattir  bensì  ancora  instituzioni  non  meno 
civili  che  sacre  ^  Una  informazione  sua,  della  quale  mi 
gioverò  altrove,  mostra  forse  la  sua  inclinazione  verso 
la  plebe,  per  ciò  solo,  che  non  trascura  di  registrarne 
*le  ingiurie  patite,  ed  è  d'altronde  di  grande  interesse  \ 
Quantunque  sia  slato  trascurato  molto  dagli  storici  che 
gli  succedettero,  e  il  nome  suo  si  trovi  citato  da  Pli- 
nio Seniore  per  il  primo,  cioè  solo  dugento  anni  dopo 
la  morte  di  lui,  questa  sola  informazione  basta  a  ren- 
dere rincrescevole  la  totale  iattura  della  sua  opera.  Del 
suo  stile  non  ci  resta  traccia  se  non  in  soli  sei  o  sette 


i  Gellio,  L  e,  dice  ch^egli  ponesse  Omero  ed  Esiodo  160  sani 
dopo  la  guerra  Troiana;  e  Cornelio  Nipote,  circa  160  anni  avanti 
la  fondazione  di  Boma.  Non  se  ne  può  concludere,  che  Tintervallo 
di  tempo  tra  la  guerra  Troiana  e  la  fondazione  di  Boma,  fosse  né 
per  L.  Cassio,  né  per  Cornelio  Nipote  di  820  anni.  Ma  quando  si 
osservi  che  la  data  della  fondazione  di  Boma  è  molto  connessa  col- 
^intervallo  di  tempo  che  si  frappone  fra  essa  e  la  caduta  di  Troia, 
si  può  credere  che  rispetto  a  quest'intervallo  di  tempo  anche  L. 
Cassio  s' accordasse  con  Catone. 

S  Poiché  pone  all'  a.  868  deUa  dttà  il  tribunato  militare  di  Vir- 
ginio, Mallio,  Emilio,  Postumio;  che  cade  nel  V.  865. 

»  SoU  17. 

4  Vedi  i  fr.  12,  18,  tratti  da  Plinio,  e  11  14,  da  Macrohio. 

s  Non.,  8.  V.  plevitatemf  p.  149;  fr.  17.  Semina  in  ann:  Quù 
cumque  propter  plnvìtatem  agro  publico  eiecti  9unt. 
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righi,  Irascrìtti  da  Plinio i;  e  vi  si  riconosce  1* esilità 
e  la  difficoltà  del  periodare  propria  de^  primi  prosatori 
d^  una  letteratura. 

Fabio  Pittore: 

67.  Che  un  altro  Fabio  Pittore  scrivesse  in  latino  leRes 
gestas  o  gli  Annali  di  Roma  ^  giaochò  si  trova  il  suo 
libro  citato  con  questi  due  titoli  >  ^  a  me  non  par  dub- 
bio; e  quantunque  non  si  sappia  quando  quest^  altro 
propriamente  vivesse,  non  è  punto  verisimile,  che  il 
suo  libro  fosse  una  traduzione  degli  annali  Greci  del 
primo  Fabio  ;  e  molto  meno  che  questi  due  Fabii  fos« 
sero  uno  solo,  e  quel  medesimo  che  aveva  scrìtto  in  greco, 
traducesse  in  latino  ^.  Certo  a  questo  Fabio  Latino  si 
riferisce  Cicerone  oghi  volta  che  discorre  dello  stile 
dei  primi  scrittori  latini  di  storia,  e  annovera  un  Fa- 
bio   tra   questi  ^  ;   ed   è  quello ,   che  Frontone  ^   in 

i  Parla  dei  dubbii  circa  ai  libri  di  Noma,  scoperti  nel  513/181: 
fr.  37  **  Mirabantur  ali,  quomodo  UH  libri  durare  possent:  UU  ifn 
rdtionem  reddebat  :  lapidem  ytftsM  quadraium  cireiter  in  media 
arca  evinctum  canddis  quoque  ffenus  :  in  eo  lapide  insuper  li6ro5 
insitos  fuissefproptereaarbUrarier  non  conputuisse  et  Ubros  citra- 
t08  fiiisse,  propterea  arbitrarierf  tineas  non  tetigissef  in  iia  libris 
scripta  erant  philoeophioB  Py&iagorioas,  „ 

S  II  primo  in  Nonio,  s.  v.  Picummis,  p.  618,  tr,  3.  H  secondo 
in  Gellio,  X,  16. 

s  Tutte  tttetfte  quistioni  le  quali  a  me  non  preme  di  tiattar  (pi 
minatamente,  si  possono  vedere  discusse  nell'  opera  più  volte  ci- 
tata del  Peter,  p.  lxxvi-lxxz. 

«  Vedi  p.  300  n.  1. 

s  II  luogo  di  Frontone  sarà  bene  riportarlo  qui  per  tatti:  Ep* 
ad  Verum  1, 1,  p.  114,  N.  Historiam  quoque  seribsere  SaUustiui 
structe,  Pictor  incondite,  Claudiut  lepide,  Antias  inventate,  Seisenì^i 
longinque,  verbis  Caio  multijujiti,  Ccelius  singulis. 
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an  luogo  dove  non  ragiona  che  di  storici  latini,  dice 
che  scrivesse  rozzamente  «  incondite.  Il  sao  libro ,  ad 
ogni  modo,  risaliva  sino  a^  primi  tempi,  non  sappiamo 
se  più  addietro  della  leggenda  d^Enea,  ma  certo  a  questa'. 
Non  possiamo  affermare,  che  in  nulla  egli  differisca 
dal  Fabio  greco;  ma  pare  sommamente  probabile,  che 
non  si  dipartisse  dalla  tradizione  raccolta  da  lui  \ 

Fabio  Alassimo  Serviliano. 

68.  In  quella  vece,  di  un  altro  Fabio  della  famiglia  de' 
Massimi,  e  perchè  entrato  in  questa,  per  adozione  di 
Q.  Fabio  Massimo,  dalla  gente  Servilia  denominato 
Serviliano,  si  sa  con  precisione  che  fu  console  nel 
612/142,  con  Cecilie  Metello  Calvo;  e  combattè  in 
Spagna  contro  Viriate  e  concluse  con  lui  una  pace 
a  condizioni  eque  \  Egli  deve  essere  il  Fabio  Massimo, 
che  Dionisio  ^  annovera  tra  gli  storici  latini  lodati  da' 
Romani  stessi,  dopo  Marco  Perciò  Catone  e  innanzi 
Valerio  Anziate  ;  e  il  Serviliano,  citato  dallo  Scoliaste 
Veronese  di  Virgilio  ^  Però  ci  restauo  di  lui  cosi  scarsi 
frammenti,  che  noi  non  possiamo  congetturare,  né  sino 
a  che  tempi  la  sua  storia  giungesse,  né  con  quanta 
larghezza  scrivesse  quella  dei  primissimi  tempi  acquali 
certo  risaliva.  Pure,  dal  riferire  egli  che  Enea  mal 
tollerasse  d^  essere  giunto  in  un  terreno  magrissimo  e 
sabbiosissimo,  si  vede  come  anche  in  lui  prevalesse  Tjn- 


i  Serv.  ad  Virg.  -^n.,  Xlt,  603. 
«  Vedi  i  fr.  2,  3,  4,  6. 
s  Llv.,  Perioch.  lui. 

*  I,  7. 

5  Ad  Vii^.,  Gtarg.,  UT,  7,  p.  79,  Keil,  fr.  2. 
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clinazione  di  racconUre  la  leggenda  per  modo  che  ap- 
parisse verisimile  e  coerente. 

L.  Calparnio  Pisone  Frugi. 

60.  La  qaale  inclinazione  si  vede  oramai  diventare 
maggiore  nello  storico  di  nascita  plebea,  del  qaale  pas- 
siamo a  parlare,  L.  Calpurnio  Pisone  Censorio  Fragi,  tri- 
buno della  plebe  nel  605/149,  console  nel  621/133. 1  dae 
cognomi  suoi,  censorio  e  frugale^  dei  quali  il  primo 
ebbe  comune  con  M.  Perciò,  il  secondo  fu  tutto  suo, 
mostrano  la  severità  nelPesercizio  deir  ufficio  pubblico 
e  nei  costumi.  Cicerone  ne  ricorda  la  legge  contro  le 
concussioni,  de  pecuniis  repetundis,  proposta  da  lui  tri- 
buno ;  ed  aggiunge  che  molte  altre  leggi  e  proponesse  e 
dissuadesse;  e  fosse  difensore  di  cause^  e  rimanessero 
orazioni  di  lui  ^  ed  annali  scritti  proprio  esilmente. 
Questi  ultimi,  che  sono  andati  quasi  in  tutto  perduti, 
e  si  contenevano  in  sette  libri ,  sono  V  unico  fatto  suo 
del  quale  ci  occorre  discorrere  qui. 

Che  Peperà  storica  di  L.  Pisone  portasse  il  titolo 
dMnnalt,  è  tanto  sicuro,  quanto  di  quella  di  Ennio,  e 
più  che  di  qualunque  altra  delle  esaminate  sinora.  Di 
fatti  questo  titolo  le  è  dato  quasi  universalmente  ';  e  se 
Prisciano  la  chiama  storie  ^  Plinio  Commentari  ^  si 
può  credere  che  ciò  succedesse  perchè  questi  due  titoli 

i  Bnit,  27,  106  :  ipse  etiam  Fiso  et  causas  egit  et  muUarum 
legum  aut  auctor  aut  dissuasor  fuit;  isque  et  oroHones  reUqmij 
qws  jam  evantieruntf  et  annales  sane  exiliter  scriptos. 

«  Vedi  Peter,  op.  cit.,  fr.  8,  19,  27,  18. 

3  Fr.  17.  Nel  fr.  18  Prisciauo  stesso  gli  dà  il  titolo  à'AnnaìL 

4  Plìn.,  XIII,  84;  fr.  11.  Però  in  altri  luoghi  dice   Annali i  II, 
140;  fr.  10,  XXVm,  14;  fr.  13. 
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si  potev^ano  commatare  con  quello  per  V  identità  del 
significato,  e  non  già  perchè  Tano  o  Taltro  fossero  il 
proprio  ^  Qaanto  al  sno  stile,  la  qualificazione  che  gli 
è  data  da  Cicerone ,  è  comprovata  da  due  frammenti 
originali  che  ce  ne  restano';  dove  Tattitudine  al  pe- 
riodare pare  ancora  più  scarsa  che  in  qualcuno  degli 
storici  anteriori.  Del  resto  questo  stile  che  si  congiunge 
con  molta  purezza  di  lingua,  ha  una  sua  grazia  e  soa- 
vità; né  è  quindi  maraviglia  ',  che  anche  queste  qua- 
lità gli  si  attribuiscano. 

Preme  più  il  considerare  la  natura  del  suo  lavoro 
storico.  Egli  principiava  la  sua  storia  dalla  leggenda 
di  Enea,  e  persino  dalla  fuga  di  questo  da  Troia  ^:  e 
rispetto  ai  figliuoli  d^Ilia  seguiva  la  tradizione  comune, 
già  messa  in  iscritto  da  Fabio  Pittore  e  da  L.  Ciu- 
cio ^  Cosi  in  altri  punti  non  abbandonava  la  tradizione 

^  Sicché  non  mi  pare  abbiano  fondamento  le  congettare  dell'Hertz 
{Streiftug,  p.  19),  e  del  Merkel  (Ovid.  fast.,  p.  ucxz),  cbe  questi 
diversi  titoli  accennino  a  diversi  scrittori,  citate  e  oonfdtate  dal 
Peter,  op.  cit.,  p.  clxxxx. 

S  Geli.,  N.  AH.,  XI,  14  ;  fr.  8  :  eundem  Bomulum  dicunt  ad 
cenam  vocaium  ibi  non  multum  ìnbisse,  quM  poatridie  negoHum  ha- 
heret.  Si  dicunt:  Bomule,  si  istìtd  omnes  hominss  fadant,  vinum 
viUus  siL  His  respondit:  Imma  vero  carum,  si  quantum  quisque 
w)ld,lrìbai,namególnlnquanhimvdui:Yn{YT),9iù.21:Cn.  Fio- 
viws  patre  libertino  riatus,  scripium  fadebat,  isque  in  eo  tempore 
OBdUi  curìdi  apparébat,  quo  tempore  ceddes  suÒro^antur,  eumque 
prò  tribù  -ceddem  curulem  renuntiaverunt»  JBdilis,  qui  eomitia  ha- 
hébat,  negai  acdpere,  ncque  mot  piacere,  qui  scriptum  faceret,  eum 
cedUem  fieri,  Cn.  Fìavius,  Annii  filius ,  diciiur  iabulas  posuisse , 
scriptu  sese  abdicasse,  isque  <BdUis  eundis  factus  est 

3  Come  accade  al  Peter ,  op.  dt,  cr.xyxn.  GtoUio  dice  scritto 
primo  dei  luoghi  citati  simplicisskna  suavitate  et  rei  et  orationis. 

*  SchoL  Ver.  ad  Verg.,  JKn.,  Il,  717,  p.  92;  fr.  2. 

5  Dion.,  I,  79  ;  fr.  3. 
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comune;  per  es.  ^  circa  il  tradimento  di  Tarpeis,  o  l.i 
caduta  di  Mettio  Curzio  nel  palude  in  mezzo  al  foro. 
Però  la  correggeva,  dove  non  gli  parerà  probabile,  o 
non  tornava ,  a  parer  suo«  onorevole  ài  nome  Romano. 
Si  ritrorano  questi  due  motivi  nella  correzione  fatta 
da  lui  alla  prima  di  queste  due  leggende;  solo  il 
secondo  in  quella  della  seconda.  Per  lui,  Tarpeia, 
eh*  era  tuttora  a' suoi  tempi  onorata  di  libazioni  an- 
nuali, non  poteva  essere  quella  traditrice  che  diceva 
la  fama  volgare;  se  s^era  indettata  coi  Sabini,  Taveva 
fatto  dMntesa  con  Romolo:  e  i  Sabini,  quando  essa  chiese 
loro  gli  scudi,  intesero  Tinsidia  della  richiesta,  siccL6 
glieli  gittarono  addosso,  e  la  soffocarono  sotto  quelli  ^: 
Heltio  Curzio,  poi,  non  s*era  gettato  nella  palude,  per 
dare  effetto  ad  un  vaticinio,  bensì,  per  avere  scampo 
da  Romolo  che  gli  era  addosso  ^ 

Un  fine  morale  d^efflcacia  pratica  è  anche  evidente, 
n  bisticcio  posto  in  bocca  a  Romolo,  — -  il  quale  bia- 
simato perchè  bevesse  poco,  con  che  il  Tino  sarebbe 
rinvilito  di  prezzo,  anzi  rincarato,  rispose,  se  ciascun 
beve  quanto  vuole,  perchè  io  ho  bevuto  quanto  ho  vo- 
luto ^  —  non  è  ricordato  senza  una  simile  intenzione. 
Così,  dopo  narrato  dei  tre  lettisternii  celebrati  nel 
388/399,  aggiunge  che,  essendo  stati  per  questa  occa- 
sione tratti  di  carcere  tutti  i  servi  ed  empiutasi  di 
plebe  forestiera  la  città,  e  rimaste  aperte  le  case  di 
giorno  e  di  notte  con  facoltà  d'entrarvi  a  chi  volesse, 
non  accadde  furto  né  ingiùria  di  sorta  ^.  Racconta  il 
caso  di   C.  Fu^*o  Cresimo,  che   accusato   dt  ottenere 

*  Dion.,  n,  88  seg.;  fr.  6. 

*  Vàrr.,  De  L,  L.,  V,  148  ;  iftr.  6. 
5  Vedi  p.  31B,  n.  9. 

*  Dion.,  XII,  9,  10;  fr.  25. 
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per  virtù  di  malefizii,  dal  suo  campicello  assai  più 
largo  frutto  che  i  suoi  vicini  da  campi  vastissimi,  menò 
nel  foro  davanti  a*  giudici  la  sua  robusta  famiglia,  e  i 
ferri  fatti  assai  bene,  e  le  zappe  pesanti,  e  gli  aratri 
gravi  e  i  bovi  sazii;  e  disse:  questi  sono  i  miei  ma- 
leflzii;  e  non  posso,  o  Quiriti,  mostrarvi  e  menarvi 
qai  le  mie  fatiche  e  le  veglie  ed  i  sudori  K  Cosi  rim- 
piangeva i  fanciulli  rotti  a  lussuria  *;  e  la  pudicizia 
perduta  dalla  censura  di  M.  Hassalla  e  C.  Cassio  (600/164) 
in  poi':  e  il  lusso  venuto  dalPAsia^ 

Di  famiglia,  come  ho  detto,  plebea,  parteggiava  per 
gli  ottimati  ;  quindi,  fu  inimico  acerbo  di  Caio  Gracco* 
Questa  sua  disposizione  d^ animo  si  riscontra  nel  rac* 
conto  ch^egli  fa  deiruccisione  di  Melio,  la  quale  dice 
eseguita  da  Servilio  Ahala  per  commission  del  Senato  ; 
sicché  quando  la  plebe  gli  si  serrò  minacciosa  addosso, 
per  vendicarsene  con  lui,  bastò  ch^egli  dicesse  d^averne 
avato  ordine  dal  Senato,  perchè  a  questo  nome  tutti 
si  quietassero  '. 

Ancora,  T  opinione  sua  della  cronologia  dei  Tarqui- 
nii  prova  rinclinazione  sua  a  non  accettar  la  leggenda 
senza  esame.  Confrontando  gli  anni,  mostrava  impos- 
sibile che  il  Prisco  fosse  padre  di  Arunte  e  di  Lucio 
il  Superbo^;  e  verisimilmente  era  egli  stesso  quello 
che  diceva  Collatino,  non  figliuolo,  ma  nipote  di  Ege- 
rio  ^  Ottavio  Mamilio  non  genero  di  Tarquinio  il  Su- 

i  Plin.,  XVm,  41  ;  fr.  88. 

a  ac,  Ad  /aw.,  Vni,  22,  2;  fr.  40. 

»  Plin.,  XVn,  44  ;  fr.  38. 

♦  rUn.,  XXXIV,  14  ;  fr.  84. 

i  Dion.,  Xn,  in  Excerpta  Esc,  Muell.  Hist  Or,,  n,  p.  xxxv. 

•  IV,  7. 
7  IV,  64. 
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perbo»  ma  flgliaolo  del  genero  ^  ;  e  volerà  che  nella 
battaglia  al  lago  Regillo  fosse  stato  ferito  non  Tarqoi* 
nio  padre»  ma  il  figlinolo  Tito^;  opinioni  che  tatte 
consuonano  colla  prima,  e  che  Dionisio  accetta  del  pari 
con  grande  applauso.  Qaesta,  però,  ò  Una  correzione 
fallace  della  leggenda.  Il  falso  non  diventa  vero  col 
parere  probabile.  La  verisimiglianza  di  un  fatto  non 
succeduto  è  dannosa  alla  storia  più  che  non  sia  la  leg- 
genda in  cui  persino  ogni  elemento  di  fatto  manchi. 
Livio ,  che  qui  Jascia  la  leggenda  come  la  trova ,  e 
appena  accenna  senza  darvi  rilievo,  la  correzione  vo- 
luta introdurre  da  Pisene  ^  rende  alla  storia  e  a  noi 
assai  migliore  servigio. 

Aveva  posto  un^  ugual  cura  nella  cronologia  tutta  di 
Roma.  Si  può  credere,  eh* egli  preponesse  a  ciascun 
anno  i  nomi  dei  consoli^;  e  s'è  detto  addietro  delle 
molte  difficoltà  che  incontra  un  suo  passo,  ove  par  che 
dica  che  i  consoli  delVa.  59C^158  H.  Emilio  Lepido, 
C.  Popilio  Secondo  aprissero  il  7.^  secolo  di  Roma'. 

Doveva  aver  fatto  ricerche  sue  o  attinto  a  diverse 
fonti  ;  giacché  dissentiva  in  più  casi  dagli  altri  sto- 
rici rispetto  alla  costituzione  dei  collegi  dei  magisirati 
e  al  lor  nome.  Livio  lo  nota  ^  Però,  se  non  pare  che 
r  informazione  trasmessa  da  lui  prevalesse  in  questo 

*  VI,  4. 
«VI,  11 

S  I,  46,  4. 

^  Censor.,  17,  13.  Vedi  Mommsen,  Chr,,  p.  191,  n.  876. 

V  Vedi  p.  22  in  n. 

e  II,  33,  3:  8unt  qui  duo8  taìitum  in  sacro  monte  creaioB  tri' 
ìmnoB  esse  dicunt,  ibique  sacratam  Ugem  latam.  58 ,  1  :  niwmro 
etiam  additos  ires,  perinde  oc  duo  anUd  fuerint^  Fiso  auetor  est. 
X,  9,  12  :  ù2  ne  prò  certo  ponerem,  vetustior  annalium  audor  Fiso 
effecit. 
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caso  ^  si  può  a  ogni  modo  afTermare  cW  egli  ponesse 
una  cara  speciale  nel  dar  contezza  deir  institazioni  di 
Roma;  anche  nei  pochi  frammenti  che  ci  restano  di  ini, 
qaestà  cara  appare  ^ 

È  un  tratto,  invece,  cornane  a  lai  con  molti  altri 
storici,  la  ricerca  deiretimologie  e  la  poca  felicità  nel 
ritroyarle.  Sono  sae  o  di  altri  qaella  del  nome  d'Ita- 
lia da  vituli^  e  di  Pilumnus  da  pellere  mala^:  ed  è 
sna  asserzione  che  vitula  e  Victoria  fosse  tatt*ano^ 

L.  Pisone  andò ,  in  somma,  più  innanzi  che  non  s*era 
fatto  sino  a  lai,  nel  coordinare  la  leggenda  Romana, 
e  nello  spogliarla ,  non  già  di  ciò  che  essa  avesse  di 
favoloso,  -*  il  che  già  era  stato  cominciato  a  farsi  prima 
di  lui,  —  ma  di  ciò  che  vi  fosse  di  poco  coerente  e 
seguito.  Perciò  Dionisio  lo  novera  tra  qnelli  che  fanno 
più  probabili  racconti  ;  ma  da  Ini  stesso  si  vede  che  sa 
qaesta  via  egli  fa  lontano  dal  segnare  Tultimo  passo  ^. 

C  Fannia^  Yennonio,  C.  Sempronio  Tuditano» 

70.  Degli  annali  di  C.  Fannio,  —  chò  Annali  era  di 
certo  il  titolo  del  sao  libro ^  —  non  v'ha   laogo  dì 

^  Livio  stesso  inclina  all'opinione  contraria  a  qaella  di  Pisone 
rispetto  al  numero  dei  -tribnni;  di  Dioniaio,  non  si  pad  affermare 
che  raccogliesse  se  non  correggendone  il  testo  in  modo  troppo  ar- 
bitrario, come  fa  lo  Schwegler,  n,  p.  550,  n.  2. 

«  Tertnll.,  De  Spedac.,  6;  fr.  7  :  Dion. ,  im,  16  ;  te.  14.  Ma- 
ciob..  Sai,,  1,  12,  18;  tr.  42,  ed  altrove. 

3  Varr.,  De  R.  Bustf  n,  1,  9;  fr.  1. 

4  Serv.  ad  ^n.,  X,  76  ;  fr.  44. 

B  Macrob.,  Sai.,  m,  2,  14  ;  fr.  43. 

s  n  Peter  (srede  con  ragione  che  lo  storico  che  Dionisio,  II,  84, 
dice  essere  di  qnelli  i  qnali  stimano  ou^ìv  tùv  fiìj^biStaripvtif 
ivropm  ypcf^ri  ir/»oa'iixfcv,  non  fosse  appunto  Pisone,  ma  nn  al- 
tro: come  appare  anche  da  m,  35. 

7  Vedi  i  fr.  1,  2,  3. 
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tenere  discorso  qui,  poiché  da  oessano  dei  frammenii 
cbe  ce  ne  restano  sì  paò  argomentare  sino  a  qaali 
tempi  il  suo  racconto  risalisse,  concernendo  tatti  V  eti 
dei  Gracchi:  nò,  certo,  la  parola  annali  basta  a  la- 
sciarci congetturare,  che  principiasse  dairorigine  della 
città  0  dalla  leggenda  di  Enea  ^  Invece,  quanto  a  Yen- 
nonio  ,  il  primo  degli  storici  nominati  sinora  di  cui 
non  è  detto  che  fosse  uomo  pubblico  e  ne'primi  ufBcii 
della  città,  siamo  sicuri,  che  negli  annali  suoi  trattava 
de^  Re,  poiché  la  sola  informazione  che  Dionisio  ne  trae, 
si  riferisce  al  numero  delle  tribù  create  da  Servio  Tul- 
lio K  Circa  il  tempo  in  cui  scrissero,  la  prima  notizia 
che  abbiamo  di  Fannie  è  delPa.  608/146,  e  T  ultima 
delPa.  632/122  ^  ;  e  che  Yennonio  debba  essere  vissuto 
nello  stesso  giro  di  tempo,  si  può  congetturare  dal- 
l'avere Cicerone  posto  il  nome  di  lui  accanto  a  quello 
di  Fannie;  e  tutti  e  due  dopo  Pisene ^  Che  la  storia 
di  Yennonio  avesse  riputazione,  si  ritrae  dal  desiderio 
che  Cicerone  mostra  d'  averla  ^  ;  ma  un  giudizio  non 
lo  esprime  se  non  dello  stile  in  cui  e  Fannie  e  Yenno- 
nio avevano  scritto,  e  lo  dice  esile,  quantunque  si  possa 
credere  ch'essi  fossero  dei  migliori  e  dei  più  vigorosi 
tra  gli  scrittori  che  qualifica  cosi  ^ 

*  Come  vorrebbe  il  Peter,  op.  dt.,  p.  ccvi. 
«  Dion.,  im,  15. 

3  n  Mommsen  ha  sostenuto  che  i  due  G.  Fanali,  uno  figlinolo 
di  Cajo,  Taltro  di  Marco,  dei  qnaU  parla  Cicerone  nel  Bruto,  26,  99, 
sieno  uno  solo;  al  che  dà  occasione  Cicerone  stesso  ad  Att.,  Xn, 
5,  3.  La  quistione  si  può  vedere  trattata  dal  Peter,  op.  cit,  p.  ccin, 
che  finisce  coll'essere  delP  opinione  del  Mommsen;  ma  io  non  se 
son  persuaso.  Lo  storico  è  il  figliuolo  di  Marco,  genero  di  C,  Lelio. 

♦  Cic,  De  Legg.,  I,  2,  6. 
8  Ad  Att.,  xn,  3,  1. 

6  In  fatti  nel  luogo  cit  del  Bruto  la  storia  di  Fannie  si  dice 
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G.  Sempronio  ò  nominato  da  Dionisio  tra  gli  scrittori 
Romani  i  meglio  informati  insieme  con  M.  Perciò  Ca- 
tone^; ed  ò  citalo  come  nno  de' molti,  che  dicevano 
Elioni  gli  Aborigeni.  Il  suo  scritto,  adunque,  annali  o 
storia  che  sMntitolasse,  risaliva  sino  alForigine  dei  po- 
poli italici.  Un  Taditano  è  citato  da  Macrobio^  da  Asco- 
Dio  ^  da  Gellio  ^ ,  da  Plinio  '  ;  e  dal  primo  per  r  in- 
sUtnzione  delle  nundina  ascritta  a  Romolo,  dalP  altro 
a  testimonianza  che  i  tribuni  sin  da  prima  fossero 
cinque,  non  due,  come  diceva  Pisene;  tre  scelti  per 
coozione  daMue  eletti  popolarmente.  Ora  Tuditano  è  il 
cognome  di  Cajo  Sempronio,  che  fu  console  nel  625/129: 
sicché  è  probabile  che  questi  sia  lo  scrittore,  che  Dio- 
nisio loda.  Se  non  che,  chiunque  egli  sia ,  ci  restano 
del  suo  scritto  troppo  pochi  frammenti,  perchè  ci 
sia  lecito  di  farvi  sa  fondamento  di  un  giudizio  com- 
piuto :  però,  c'è  attestato  da  più  d'uno  di  essi  eh'  egli 
dissentiva  da  altri  storici  su  parecchi  punti  ^.  Noi  sco- 
priamo attraverso  a  tali  dissensi  una  varietà  di  tradizioni 
ma  non  sappiamo  donde  nascessero,  né  quale  fosse 
più  vera. 


non  indeganter  scripta;  e  nel  luogo  delle  leggi  è  detto,  che  co- 
testi Bcrìttorì  exiks  aliua  alio  plus  kabent  virium, 

*  DioiL,  I,  11. 

S  Sol,  1,  16,  82;  ù.  2. 

i  In  Cic-  Comel,;p.  76.  Or.;  fr.  4. 
^  <  N.  Att\  Vn  (VI),  4,  1,  fr.  6. 

8  N.  H.,  Xm,  84;  fr.  6,  che  nel  Peter  è  fuor  di  poeto.  La  cor- 
lezione  colla  quale  è  &tto  citare  altred  da  Plutarco,  TU.  FUm., 
14,  Don  par  probabile.  H  citato  è  làvio. 

•  Oltre  il  fr.  n.  4,  vedi  quello  tt.  6  suUa  morte  dì  Regolo,  e 
le  diverse  narrazioni  degli  altri. 
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L  Celio  Anlipatro. 

71.  Di  L.  Celio  Anlipatro  che  ha  narrato  solo  la  storia 
della  guerra  Panica  seconda  nei  suoi  sette  libri  ^,  non  ci 
occorrerebbe  parlare  scegli  non  avesse  nel  modo  della 
narrazione  usato  sin  allora  introdotto  alcune  matazioni 
che,  adottate  dagli  storici  posteriori,  non  rimasero  senza 
efficacia  sul  contenuto  e  sulla  forma  della  storia  quale 
ci  ò  rimasta.  Egli  visse  nello  stesso  tempo  di  Fannie, 
forse  di  qualche  anno  più  giovine;  come  era  di  qual- 
che anno  più  vecchio  di  G.  Gracco,  del  quale,  non  si  sa 
per  quale  occasione,  riferisce  un  sogno,  raccontatogli 
da  lui  stesso  '.  Però,  non  esercitò,  che  si  sappia,  nes- 
suna magistratura  3;  nò  pare  discorresse  in  pubblico, 
0  acquistasse  come  oratore  fama  di  eloquenza.  Questa, 
Cicerone  gliela  attribuisce  come  a  scrittore,  dandogli 
insieme  lode  di  giureconsulto  valente  K 

In  che  Teloquenza  sua  come  scrittore  di  storia  con- 
sistesse,  s'intende  bene,  quando  ci  si  ricorda,  che  ideale 
Cicerone,  da  cui  gli  vieu  questa  lode,  se  ne  formasse. 
Egli  reputa  la  storia  una  parte  deiroratoria  ;  e  vuole  che 
quella  si  adorni  di  tutti  i  lumi  di  questa,  pur  curando 

i  Vedi  il  Peter,  op.  cit,  p.  ccxv  seg. 

S  Vedi  ancora  Peter,  p.  ccxim,  n.  8.  Che  fosse  questore  nel  617 
è  congettura  infondata,  come  tante  altre,  di  Pighio. 

s  Senza  la  testimonianza  di  Syetonio,  die  il  primo  libertino  a 
scrivere  storia  fosse  L.  Voltadlio  Pioto,  liberto  di  Gn.  Pompeo 
Magno,  niente,  per  yero  dire,  vieterebbe  di  cre<lere  die  L.  Odio 
Antipatro  fosse  ui  libertino,  come  altri  ha  sostenuto. 

^  n  Peter  trae  il  contrario  dal  luogo  di  Cicerone,  Brut,,  26, 109; 
ma  pare,  non  lo  legga  bene.  L.  Celio  è  dtato  da  lui  dopo  Mudo, 
che  in  oratorum  numero  non  fuit:  ed  è  lodato  come  scriptor  Utah 
lentua,  e  juris  vaMt  peritus. 
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di  avere  per  suo  fine  il  ritrarre  il  vero  K  Ora ,  Ami- 
patro,  a  parer  suo,  si  inalzò  nn  po',  ed  aggiunse  alla 
storia  un  maggior  suono  di  voce  *.  Non  narrò  solo,  ma 
adomò  i  fatti  \  In  che  propriamente  consistessero  le 
qualità  del  suo  stile,  dall'espressioni  molto  vaghe  nel 
designarle  di  Cicerone,  non  si  capisce  bene^:  bisogne- 
rebbe avere  qualche  frammento  originale  di  Celio  al- 
quanto lungo,  e  ci  manca.  Certo,  egli  dovette  mettere 
maggior  cura  al  collocamento  delle  parole  e  al  perio- 
dare '  ;  del  che  ci  ò  anche  prova  ciò  ch'egli  stesso  av- 
vertiva circa  al  suo  modo  di  scrivere  nel  proemio,  ve- 
ramente da  retore;  ch^ egli,  cioè,  non  avrebbe  trasposto 
le  parole  in  modo  aperto,  solo  perchè  il  periodo  ca- 
desse o  girasse  meglio,  se  non  dove  sarebbe  stato  ne- 
cessario ^  Era  parte  di    questo  abbellimento   retorico 

t  Leg.^  1,  2,  6.  Opus  oratorium  maxime:  quantunque,  siccome 
dice  più  addietro,  contrapponendolo  alla  poesia,  1,  6,  in  iUa  ad  ve- 
riiatem  cuncta  referantur,  in  hoc  ad  dtlectationem  pkraque. 

*  De  Orat,,  IT,  12,  54  :  pavllulum  se  erexit,  et  addidit  historùg 
maiorem  sonitum  vocis  vir  optimus^  Crassi  familiaris,  Antipater, 

S  Ib.  Ceteri  non  exomatores  rerum  sed  tantummodo  narratores 
fuerufU, 

^  I>ice,J)eLeffg^lt  2,  6:  pauUo  inflaint  vehementius,  habuitque 
vires  a^estes,.,,  atque  horridas ,  sine  nitore  oc  palcsstra  :  e  da 
Oratf  n,  12,  54  lo  accusa  di  non  avere  distinto  la  storia  varie- 
tate  ìocorum  ncque  verborum  collocatione  ;  e  neanche  tractu  orationis 
leni  et  cBquabUi  perpólivit  illud  opus  ;  sed  ut  homo  ncque  doctus 
ncque  maxime  aptus  ad  dicendum,  sicut  potuit,  dolavit 

S  Frontone,  ad  M.  Coes.,  llll,  3,  p.  62,  dice  di  lui,  che  avesse 
emulato  Ennio  in  verbis  ^  industriosius  qucerendis.  „  A  detta  di 
Spandano,  Hadr,,  16,  6,  Adriano  Io  preferiva  a  Sallustio. 

S  Cic. ,  Orat.,  LXIX,  229:  ne  quid  eorum.,,..  simile  faciamus, 
ne  aut  verta  trajiciamus  aperte,  quo  nidius  aut  cedat  aut  volvatur 
oraHo,  dove  è  altresì  notevole  la  censura  di  Cicerone,  che  ciò  non 
si  debba  fare  solo  quando  è  necessario,  e  soprattutto,  non  si  debba 
dire. 

B02iflBi.  Storia  di  Roma.  —  II.  21 
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della  storia  V  inserirvi  orazioni  immaginarie  delle  per* 
sone,  di  cui  si  narrano  gli  alti  ;  e  Celio  fu  appunto  il 
primo  tra  i  Latini  a  farlo  ^,  traendone  V  esempio  dagli 
scrittori  Greci.  Che  i  recenti  tra  questi  pare  fossero 
la  sua  fonte  principale;  e  ne  contrasse  altresì  l'abitu- 
dine deir  esagerare ,  e  deir  avere  piuttosto  cura  di 
colpire  la  fantasia,  che  d'istruire  T intelletto.  Ha  dì 
ciò  avrò  cagione  a  discorrere  più  particolarmente  al- 
trove. Io  non  mi  posso  persuadere  che  l'esempio  di 
Celio  giovasse  alla  trattazione  della  storia  dopo  di  lui, 
pure  ammettendo,  che  egli  leggesse  e  spogliasse  con 
diligenza  gli  scrittori,  che  avevano  trattato  di  quel  pe- 
riodo storico  prima  di  lui.  Il  suo  lavoro  doveva  essere, 
quanto  a' fatti,  una  mera  compilazione  ^  senza  novità 
di  ricerche  ;  quanto  al  modo  di  esporli,  una  elucubra- 
zione retorica  piuttosto  mediocre  \ 

i  n  Peter  V  iudace  dai  fir.  5,  9,  16,  28,  47. 1  due  ultimi  soprat- 
tutto son  chiari. 

1  fr.  2  (Prìscian.,  Vili,  p.  383  H)  :  Ccslim  :  ex  scriptis  eorum 
qui  veri  arbitrantur.  Questa  giusta  induzione  è  a  torto  respinta  dal 
Sieglin,  Diefragmenta  des  L.  Caslius  Antipater.  lahrb.  fttr  cL  Phil 
XI  Supp.  B.,  p.  19. 

3  Se  L.  Celio  Antipatro  abbia  scritto  due  opere,  F  una' sulla  ae- 
conda  guerra  punica^  l'altra  di  storia  romana  sin  da*  principii,  come 
ha  congetturato  per  il  primo  il  Meursio  (ad  Macr.,  Sai,,  I,  4, 24)  e 
poi  è  stato  sostenuto  dal  Pluss  {De  Cinciis.  Bounse  1865),  e  dal 
Sieglin,  ovvero  una  sola  col  primo  titolo,  com'è  parso  all^Augustino 
(  Coli  fragm,  Hist  Lai,  Ani.  1595,  p.  32) ,  al  Popma  {Fragm. 
IRst  Vet,  Lai.  Amstelod.  1620,  p.  44),  al  Voss  (Historici  Latini. 
Francf.  1677,  p.  32),  al  Lachmann  {De  Foniibus  Livii  Got- 
tingen ,  1822-28 ,  II,  p.  20) ,  al  Groen  van  Prinsterer  (De  Codio 
^nfipa/ro,  Leyden  1821,  p.  13),alNanta(Z)e  Ccelvo  A.,  Leyden  1821, 
p.  10),  al  Krause  {Vitx  et  f rag,  vet.  Hist.  Rom,  Berol.  1823),  al 
Maltzger  (De  Ccdxo  Antip,  1867,  p.  10),  al  Peter  (op.  cit,  p.  ocxvi, 
e  Hist  Rom.  fragni,^  p.  98),  al  Gilbert  {Die  fragm.  des  L.  Ccdius 
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Polibio. 

72.  Sicché  Diente,  a  parer  mio,  si  può  immaginare  di 
meno  simigliante  di  Celio  Antipatro  a  Polibio;  e  se, 
avendo  Tuno  e  T  altro  avuto  consuetudine  con  C.  Le- 
lio, si  può  supporre  che  si  conoscessero,  o  Celio  Anti- 
patro non  lesse  la  storia  di  Polibio,  o  certo,  non  se 
ne  giovò;  e  ciò  non  solo  perchò  egli  pose  cosi  gran 
fondamento  in  Sileno,  uno  storico,  a  cui  questi  muove 
giuste  e  gravi  censure,  ma  perchè  tutto  il  suo  criterio 
storico  non  ha  sentito  in  nessuna  maniera  Tinfluenza  di 
quello  di  Polibio.  II  quale,  pure,  aveva  scritto  o  certo 
finito  di  scrivere  prima  di  Antipatro  ,  essendo  morto 
innanzi  a  C.  Gracco ,  quantunque  non  si  sappia  bene 
in  qual  anno;  laddove  Antipatro,  se  non  tutta  la  sua 
storia  ^ ,   certo   scrisse   dopo  la   mòrte   di   quello   la 

A.  lahrb.  far  CI.  PhU.  XI,  Supp.  B.  p.  867-1,  PhU.  Anz.  1880  10  B. 
7  Heft,  p.  886  8eg.)i  al  Pohlmann  e  ad  un  anonimo  {PhU.  Anz,, 
ivi,  p.  884  e  896),  è  una  quistione  nella  quale  qui  non  mi  preme 
di  entrare.  Io  inclino  però  all^opinione  dei  più.  I  non  molti  dram- 
menti  —  17  0  19  secondo  il  Sieglin  su  65  —  cHe  non  paiono  ri- 
ferirsi alla  guerra  Panica,  si  possono  facilmente  spiegare  come  re- 
stì di  digressioni  inserite  da  Celio  nella  sua  storia.  Di  questi,  due 
soli  (Solin.  1,  7,  p.  7  M.,  dove  la  lez.  è  dubbia,  e  i  codici  danno  Cellius 
0  Gellius,  e  nel  luogo  corrisp.  di  Strabene,  V,  3,  3,  p.  280,  che  è 
(vedi  addietro  p.  291,  n  8)  letto  variamente:  e  Solin.,  Il,  28,  p.  42  M., 
dove  anche  la  lez.  è  dubbia  e  il  Peter  legge  Cn.  Gellius)  si  riferi- 
rebbero a  fsXtì  antichissimi,  appartenenti  alla  storia  mitica  dltalia. 
i  Peter,  op.  cit.,  p.  ccxxm.  Le  date  della  nascita  e  della  morte 
di  Polibio  non  sono  ben  sicure  ;  ma  si  pud  errare  di  poco  ponendo 
la  prima  air  a.  550/204  e  la  seconda  all'  a.  682/122.  Cosi  l'autore 
della  sua  biografia  nel  Dizionario  dello  Schmidt.  H  Fuchs,  nella 
Beàl-Encykl,  lascia  incerto  Tanno  della  nascita  tra  il  542/212  e  il 
530/204;  Schweighauser,  tra  il  550/204  e  il  556/198.  Altri  ne  pone 
la  nascita  al  546/208,  la  morte  al  621/127.  Visse  e.  82  anni. 
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parte  in  cui  riferisce,  come  si  è  detto,  quel  sogno  che 
Gracco  gli  raccontò  ^ 

Qui  non  ò  il  luogo  di  parlare  di  Polibio;  ma  sari 
bene  accennare  quale  fosse  il  concetto  suo  della  storia, 
per  giudicare  e  di  quanto  egli  vada  innanzi  agli  storici 
di  Roma  che  Tavevan  preceduto  e  se  Tesempio  suo  frut- 
tasse  punto  a  quelli  che  lo  seguirono.  In  un  punto  si 
può  dire ,  eh'  egli  preferisse  gli  storici  Romani  alla  più 
parte  dei  suoi  Greci,  da  Tucidide  in  fuori.  Uomo  di 
Stato  e  di  guerra,  voleva  che  tale  fosse  lo  storico;  avesse 
Tesperienza  delle  cose,  che  racconta  ^.  Ora,  fuori  di  Ce- 
lio Antipatro,  tutti  gli  storici  Romani  dei  quali  s'è 
discorso  sinora,  erano  stati  appunto  tali.  Coloro  i  quali 
compilano  storie  sui  libri ,  son  paragonati  da  lui,  con 
similitudine  felice ,  a^  medici ,  che  non  hanno  visto  am- 
malati, e  studiano  medicina  sui  libri  \  Ora ,  quantun- 
que una  delle  preparazioni  necessarie  a  scrivere  storie 
ò  il  ricercare  le  memorie  contemporanee,  il  leggerle, 
il  raccoglierne  e  compararne  il  contenuto  ^  la  lettura  dei 
libri  non  6,  a  parer  suo«  il  tutto  e  non  è  il  più  \  Occorre, 
che  lo  storico  conosca  i  luoghi  dove  gli  avvenimenti 
narrati  da  lui  son  succeduti,  perchè  non  gli  accada  come 

1  ac,  De  divin.,  I,  26,  66. 

t  lib.  Xn,  26  h.  ouTs  nepi  twv  «ara  «róXejKOv  wjEtjSacvóyrwv 
^vvorfov  svTC  '^pd^oit  xs^oà;  ròv  fiiìSifiiocj  iiinstpiaat  ix^'^fOL  r**» 
iroXfjuicxùv  ipy^v^  ourf  irtpi  tcJv  fv  rocce  iro^crccacc  rcv  fcii  ire- 
ititprttiivov  tùv  tocovtuv  ir^à^swv  xsì  its pivT99tàii'i/,  Vedi  an- 
che 26  1. 

3  Ib.,  26  f.  xa5iirijO  oc  "koytxoi  twv  cotr^owv. 

^  XIIi  26  e  :  ntpi  riiv  tv  roc^  viro^v)}  uavc  noXyirpayiiù^wn»  xai 

^  Ib.f.  cv^ioer/9''^acvTC?  rocù  BcjSXeo^vfxac;  xae  xa5ó).ou  rijv  tx  r«Iv 
uiro/Avv/Aàroiy  ntptn^iinvotfitvQi  wo\\ànitp'txVf  irn^ouo'ty  ovTOvc  ft»( 
ovrt;  «xovoi  lepÒQ  (niv  o^kiv)  ini^ok^-». 
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ad  Eforo,  di  descrivere  i  movimenti  degli  eserciti  nella 
battaglia  di  Leuctra  per  modo,  che  misurato  il  terreno 
nel  quale  avrebbero  dovuto  esser  fatti,  si  vede  chiaro 
che  non  vi  sarebbe  stato  il  posto  ^.  Invece,  egli  non  ha 
cansato  fatica  pur  di  vedere  coi  suoi  occhi  la  scena  dei 
fatti  ;  ha  viaggiato  la  Libia,  la  Spagna  e  le  Gallio  e  tutto 
il  Mediterraneo,  giovandosi  delle  agevolezze  che  i  tempi 
progrediti  gli  avevano  offerto  *.  Nò  basta  raccontare  i 
fatti;  bisogna  ricercarne  le  cause;  e  le  cause  umane, 
dovunque  queste  sono  o  possono  essere  '  ;  e  perchè 
succedessero  a  un  modo  e  non  a  un  altro;  cosi  la 
storia  diventa  fattiva  ^,  prammatica,  ed  utile.  Ond'egli 
è  molto  accurato  nel  distinguere  il  principio,  la  causa 
e  il  pretesto  degli  avvenimenti  ';  e  ripete  più  volte, 
che  soltanto  quando  s'è  ben  penetrati  dei  motivi  onde 
provennero,  e  dei  modi  come  avvennero,  si  trae  dalla 
storia  quel  profitto  e  queirinsegnamento  ch'è  soprattutto 
adatto  a  dare  ^.  Né  per  vedere  quanta  lode  o  biasimo  ne 
venga  agli  uomini  che  vi  hanno  avuto  parte,  basta  stare 
al  successo;  bisogna  ricercare  i  consigli  che  li  mossero 
a  fare,  e  quelli  che  trassero  degli  avvenimenti  ^.  E  tutto 

<  Ib.,  25  g. 
«  m,  59. 

s  XXXVn,  4.  wv  jùtiv  yip  ot^uvarov  ij  B^x^pt;  t«c  ama; 
4aTa>aj9rv  o!v5^u7roy  o'vta.... 

*  Il  significato  della  parola  appare  ben  chiaro  da  questo  uso 
sno:  XXIX,  16.  ?o  nxpTLtTwitUfTxt  iroiXiv  ó^ot^i/^w;  tò  ^oxowv 
ir«3pyttaTixwTaT0»  ew  tmT  TroXfuw  towtm  ytymvott,, ,  TfÀfwc  ft«- 
y'tvrm  àpyioi^  iSóxtt  juoc  vinpttìov  ùvsti  xaè  frao-vi;  oèroX^ea;.  Que- 
sto 7rj9Z7uartx6i>TaTov  era  la  convenzione  segreta  tra  Perseo  ed 
Eumene,  cagione  di  grandi  cose. 

»  m,  6  e  7. 

6  I,  85. 

7  III,  4. 
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ciò  non  diretto  ad  altro  fine  che  a  raffigurare  la  verità 
intera  e  sola  delle  cose;  senza  di  cui  la  storia  è  un 
animale  senza  occhi  *,  e  nessun  altro  pregio  vale  nalla  \ 
Sicchò  a  questo  bisogna  avere  solo  riguardo,  non  a  fa- 
vorire gli  uni  0  gli  altri  ^ ,  nò,  alla  convenienza  o  ri- 
putazione di  potenti  ^  Ogni  ornamento  retorico  deve 
essere  schivato,  e  rinunciare  a  fingere  discorsi  imma- 
ginari e  a  metterli  in  bocca  delle  persone,  quasi  niente 
si  facesse,  senza  avervi  recitato  su  prima  un  discorso'. 
Soli  quei  discorsi  si  possono  introdurre  nella  storia, 
che  si  sa  sieno  e  come  sono  stati  fatti  ^  . 

La  storia  cosi  inlesa  non  può  procedere  senza  certezza 
e  copia  di  testimonianze  contemporanee,  e  raccolta  com- 
parazione della  materia  contenuta  in  essa.  Però,  egli  non 
narra  se  non  fatti  succeduti  a^  suoi  tempi  o  a^  tempi  dei 
padri  suoi.  Ne  è  stato  testimone  oculare  lui,  o  gli  ha  sen- 
titi da  testimoni  oculari.  Risalire  più  su^  e  raccogliere 
informazioni  da  testimoni  d^  udita  non  gli  6  parso  si- 
curo 7.  Però ,  ciò  non  vuol  dire ,  eh'  egli  neghi  tutu 
la  storia  anteriore;  anzi  non  si  vede  ch'egli  la  rigetti 
quando  non  poggia  su  fondamenta  quali  egli  vorrebbe. 
Se  un  fatto  di  più  secoli  anteriore,  il  primo  trattato  dei 

«  I,  14,  xxxvm,  Id. 
«  xn,  12  (7). 

5  I,  14. 

4  XXIX,  1,  6. 

s  Xn,  25,  m.  n. 

^  XXXVI,  I,  a.  Forse  in  questo  ponto  Polibio  non  è  in  tatto 
esplicito.  Nel  Inogo  citato  da  nltimo  pare  che  interdica  allo  storico 
l^aso  di  qualunque  discorso  non  in  tutto  storico  ;  deve  riferire  solo 
TOC  X2T  'd>ii3ceav  pm^ivra  ;  ma  e  qui  e  XTT  ,  25,  m.  n.,  ammette 
anche  discorsi  inventati,  quantunque  a  proposito  ed  atti  a  &r  in- 
tendere i  fatti:  xac/BCftìraroc  xs'.*  irp^tyiAxrfA^roiTai, 

7  rv,  2. 
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Romani  coi  Cartaginesi,  egli  rafferma  su  un  documento  ^ 
nel  libro  sesto  riferiya  Tanno  della  fondazione  di  Roma 
air  anno  secondo  deir  olimpìade  settima ,  certo ,  senza 
l'appoggio  di  documento  alcuno  sufficiente,  e  per  giunta 
narrava  in  succinto  la  storia  de^  Re  senza  dubitarne  : 
anzi  diceva,  che  il  nome  del  Palantio  (Palatino)  venisse 
da  un  garzone  Fallante'.  Si  contentava  di  spogliare  la 
leggenda  del  miracoloso  :  Tanaquilla  era  una  donna 
esperta  e  di  buon  consiglio  '.  Né  dove  spiega  perchè 
egli  scegliesse  il  soggetto  preferito»  e  lo  contrappone  a 
qaelli  più  dilettevoli  prescelti  da  storici  anteriori,  ^  ge- 
nealogie di  dèi  e  di  eroi,  fondazioni  di  colonie  antiche 
e  di  città,  affinità  tra  popoli,  ^  dice  questi  altri  soggetti 
meno  pregevoli,  per  ciò  che  siano  meno  certi  ;  ma  bensì 
perchò  non  appartiene  il  conoscerli  ad  un  uomo  di 
Stato,  al  quale  preme  sapere  le  azioni  dei  popoli,  delle 
città,  dei  re  ^  Sicchò  esclude  dalla  storia  tutto  quello 
che  a  queste  non  si  riferisce,  ma  intende  per  azioni 
non  solo  i  singoli  fatti  politici,  bensì  ancora  le  insti - 
tnzioni  dei  popoli ,  nelle  quali  anzi  mette  il  segreto 
della  lor  fortuna  '. 

A.  e  Gn.  Gellio. 

73.  Se  questi  due  Gellii  fossero  una  sola  persona,  come 
altri  sostiene  ^  ovvero  due ,  come  pare  più  conforme 

i  Vedi  202  seg. 
2  VI,  n,  1,  2,  3,  9. 
5  Ib.,  10. 

4  IX,  1. 

5  VI,  1  a. 

«  Niebuhr,  R  Q.,  II,  p.  IO,  n.  11;  Nipperdey,  PhMog.,  VI, 
p.  131  seg. 
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attesti  di  Cicerone  ^  e  di  Dionisio*,  è  una  qaistione 
che  non  mi  preme  di  dibattere  qai.  Ad  ogni  modo  di 
A.  Gellio  noi  non  avremmo  se  non  nn  solo  frammento 
e  assai  insigni&canie  e  per  giunta  dubbioso  ';  dove  degli 
Annali  di  Gn.  Gellio  —  che  cosi  avevano  titolo  —  ne 
abbiamo  parecchi,  se  non  molti,  e  siffatti  che  ci  possiamo 
formare  un  concetto  dello  scritto  di  lui.  Questo  Gneo, 
del  quale  sappiamo  piuttosto  nulla  che  poco  S  a  giu- 
dicare dal  posto  che  gli  dà  Cicerone  accanto  a  Celio  ^ 
deve  esser  vissuto  su  per  giù  nello  stesso  tempo  ^;  sicché 
avendo  egli  scritto  non  meno  di  novantasette  libri,  si  pai 
dire,  che  sia  stato  il  primo  a  dare  alla  storia  una  diffusione 
grande,  maggiore  di  mollo  di  quella  che  le  era  stata  data 
inaino  a  lui.  Il  che  come  gli  riuscisse,  appare  anche  da 
quei  pochi  frammenti  che  ci  restano.  Egli  è  molto  preciso 
neir  indicazione  del  tempo  in  cui  i  fatti  succedono;  il 
ratto  delle  Sabine  ha  luogo  nel  quarto  anno  di  Romolo; 
e  la  cagione  del  collocarlo  in  questo  anno  e  non  gii 
nel  primo ,  come  altri  avevano  fatto ,  doveva  essere 
appunto  quella  che  dice  Dionisio;    nel    primo  sarebbe 


^  De  divin.f  I,  26,  55. 

«  I,  79. 

3  In  Nonio  s.  v.  bubo:  A,  GeUiìiS  hiatoriarum,  libro  1:  qmì 
bubo  in  columna  adis  lovis  sedens  conspectus  est  Questo  luogo  è 
del  Peter  nei  Fragmenta  (p.  109)  attribuito  ad  Asellio,  nome  sur* 
rogato  da  Anton.  Augustino  e  Lambecio  ilVAgellius  dei  codici.  Vedi 
Quich.  p.  207  n. 

^  É  congettura  campata  in  aria  ch^egli  fosse  il  Cn.  Gellio  contro 
cui  M.  Porcio  Catone  difese  L.  Furio.  Geli.  N.  A.  XIV,  2,  21.  D 
Peter,  del  resto,  la  propone  dubitativamente. 

s  De  divin,j  1.  e.  De  Legg.^  1,  2,  6:  vedi  p.  329,  n.  4. 

6  II  Peter  neUe  Bdliquice  Taveva  collocato  dopo:  nei  i^(i^mefi&i 
lo  colloca  innanzi  a  Celio.  A  me  pare  più  conforme  alla  testimomaim 
di  Cicerone  lar  prima  collocazione. 
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Stato  troppo  presto  per  il  fondatore  d'una  città  nuova  ^ 
Cosi,  Tarquinio,  secondo  lui  «  era  giunto  a  Roma  nel  primo 
anno  del  regno  di  Anco  Marzio;  invece  a  Licinnio  parve 
che  dovesse  essere  giunto  nelPottavo^  Molto  eviden- 
temente né  Gellio  né  Licinnio  sapevano  per  Tappunto  la 
data;  e  Funa  o  Taltra  affermazione  dipendeva  dal  modo 
come  ciascuno  ordinava  i  fatti  del  regno.  Quanto  egli 
fosse  minuto  e  al  giorno  di  tutto,  si  vede  dalle  pre- 
cise parole  della  preghiera  a  Neria,  posta  in  bocca  d'Er- 
silia ^;  le  quali,  per  dirlo  di  passaggio,  sono  siffatta- 
mente composte  insieme,  e  fanno  un  cosi  ragionevole 
periodo  da  levare  autorità  al  giudizio  di  Cicerone  che 
dice  i  Gellii  tornati  dopo  Antipatro  air  inesperienza  di 
siile  degli  scrittori  pih  amichi  ^  D'altra  parie,  egli  non 
solo  accetta,  ma  arricchisce  la  leggenda  dei  tempi  pri- 
mitivi. Si  vede  che  risaliva  più  indietro  che  potesse. 
La  leggenda  di  Caco ,  pare  eh'  egli  la  raccontasse  più 
per  minuto  di  quello  che  avesse  fatto  altro  storico  in- 
nanzi a  lui  ';  un  Marsia  duce  di  Lidi  avrebbe  fondato 
Archippe,  borgo  dei  Marsi^;  tre  figliuole  di  Aeta,  An- 

*  Dion.,  n,  81  ;  fr.  11. 
«  Ib.,  un,  6  ;  fr.  8. 

3  6eU.,  Xin,  23  (22),  13;  ir.  15:  Neria  MarHa,  te  obseero,  pa- 
eem  dato,  uti  liceat  nuptiis  propriis  et  prosperis  uH,  qiwd  de  tui 
omjugis  Consilio  contigH  idi  nos  Uidem  integraa  raperentf  undi 
HberoB  «tòt  et  suis,  postero»  patriae  pararent 

*  Se  nel  luogo  citato  De  Legg,,  I,  2,  6 ,  si  deve  col  Guilielmo 
leggere  Gelli  in  luogo  di  heUi^  come  par  davvero  molto  probabile 
poiché  heUi  non  ha  senso  :  Ecce  autem  auccessere  huic  (Ccslio)  GeUij 
Clodius,  AseUiOf  nihU  ad  Ccelium,  aed  potine  ad  antiquorum  ìan- 
guorem  et  inscUiam.  L'Orelli  legge  Gellius;  ma,  comparando  i  luo- 
ghi cit  nelle  n.  2,  8,  la  corr.  del  Guilielmo  appare  la  più  probabile. 

8  Solin.f  17,  p.  7,  M.;  fr.  7.  Questo  frammento  che  il  Peter  at^ 
tribuisce  a  Gallio,  da  altr  ò  attribuito  a  Celio  :  vedi  p.  322,  n.  3. 
Plin.,  m,  108;  fr.  8. 
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gizia,  Medea,  Circe,  sarebbero  state  In  Italia,  e  avrebbe 
qnest^  ultima  occupato  il  monte  Circei,  e  creato?!  co* 
gr  incantesimi  simulacri  di  visi  diversi  ;  la  prima,  ri- 
seduto presso  il  lago  Fucino,  e  sanatovi  morbi  ;  la  se- 
conda, sepolta  da  Giasone  a  Buthroto ,  avrebbe  lasciato 
un  figliuolo  re  de'  Harsi  ^  Si  vede,  che  se  la  leggenda 
diventa  più  ricca  di  particolari,  però  schiva  di  parer  fa- 
volosa ;  racconta  cose  intrinsecamente  probabili,  quan- 
tunque tutt^altro  che  vere  o  accertate.  SMntende  come 
Gelilo  si  dilungasse  tanto,  che  nel  secondo  libro  par- 
lava del  ratto  delle  Sabine,  e  nel  terzo  della  pace  rifatta 
da  esse  tra  Romolo  e  Tazio  ;  e  gli  bisognava  poi  tatto 
un  libro  a  fornire  la  storia  dei  Re  ;  e  non  è  chiaro  se 
nel  quarto  giungesse  sino  alla  creazione  del  tribunato. 
Al  tratto  di  tempo,  per  il  quale  a  Livio  occorrono  sei 
libri,  a  lui  ne  bisognano  quindici  :  e  non  giunge  aHempi, 
che  il  primo  narra  nel  23.^  libro,  se  non  nel  trente- 
simo terzo;  donde  si  trae  anche,  ch'egli  non  desse 
alle  diverse  parti  del  racconto  le  stesse  proporzioni  di 
quello. 

Clodia. 

74.  Un  Glodio  6  nominato  da  Cicerone  dopo  i  Gellii  e 
innanzi  ad  Asellione';  d'un  Clodio  Plutarco^  cita  lo 
scrutinio  dei  tempi:  d'un  P.  Aulo  CloJio  Appiano  ^  cita 
le  coordinazioni  de'  tempi.  Sono  la  stessa  persona?  Ed 
è  il  medesimo  il  Clodio  Licino,    citato  da    Livio  per 

t  8olin.f  2,  28,  p.  42,  M.;  fr.  9.  Anche  questo  luogo  è  dft  aldi 
attribuito  a  Celio.  Gelilo,  mi  pare  nel  due  luoghi  il  pia  probabile 

*  De  Legg,j  1.  e. 

3  Num,  1:  ikiyxo:  ;(/9Qv»y.  Vedi  pag.  254  e  seg. 

*  GaU.j  I,  8,  p.  36  B:  o'uvrx'Sstc  ;(/bov(xxc1 
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un  fatto  accadalo  aUempi  di  Scipione  Africano  ?  ^  Giova, 
per  prima  cosa,  osservare ,  che  le  opere  attribuite  da 
Plutarco  e  da  Appiano  al  loro  Clodio  non  erano  storie, 
e  per  la  lor  natura  non  avrebbero  potuto  dare  occasione 
a  Cicerone  di  giudicare  dello  stile  del  loro  autore, 
e  di  dime  che  valeva  meno  di  quello  d^Antipatro. 
Perciò  se  il  Clodio  di  Cicerone  fosse  stato  Fautore 
di  quegli  scritti  cronologici ,  dovrebbe  anche  avere 
scritto  un  libro  propriamente  di  storia,  come  appunto 
Livio  dice  che  era  quello  di  Clodio  Licino.  Sicchò  mi 
pare  probabile,  che  questo  Clodio  di  Livio  fosse,  an- 
ziché il  console  delPa.  757/4,  un  contemporaneo  di  Gel- 
ilo, che  Cicerone  cita  e  giudica  come  scrittore  da  meno 
di  Antipatro;  tanto  più  che  non  par  punto  probabile, 
che  Livio  citasse  uno  scrittore,  che,  non  voglio  dire,  ha 
potalo  soltanto  scrivere  dopo  di  lui,  ma  al  più  soli  pochi 
anni  innanzi  ^  Se  non  che  dai  frammenti ,  attribuiti 
a  questo  scrittore  nei  varii  suoi  nomi ,  noi  non  sap- 
piamo, nò  quanta  parte  egli  riferisse  della  leggenda 
deirorigini  e  della  monarchia,  nò  quali  conseguenze  egli 
traesse  dair  incendio ,  asserito  da  lui ,  degli  antichi 
scritti,  nei  casi  della  guerra  Gallica  K 

Cn.  Aufidio. 

75.  Di  Cn.  Aufidio  ci  resta  soltanto  il  nome;  ma  non  ò 
bene  trascurarlo,  perché   mostra    anche  cosi,  quanto 

t  Liv.,  XXVm,  22,  10.  Cìodius  lAcinua  in  libro  tertio  rerum 
Romanarum, 

s  La  tersa  decade  Livio  deve  averla  scritta  dopo  il  735/19  o  al- 
meno non  averla  finita  prima  :  vedi  Weissemb.  De  Titi  Limi  vita 
et  9cripH8,  ed.  Teubner,  p.  xii. 

3  II  Peter,  nei  Fragmenta^  fa  del  Clodio  di  Cicerone  ana  sola 
persona  col  Clodio  di  Plutarco  e  col  Paulo   Clodio  di  Appiano 
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fosse  in  questo  giro  di  tempo  la  ricchezza  delia  lettera- 
tura storica  Romana.  Cicerone,  che  solo  lo  menziona  e 
che  ne  discorre  con  amore  come  d^  un  vecchio  ascol- 
tato e  visto  da  lui  giovanetto ,  dice  che  scrivesse  la 
storia  in  greco  ;  forse  quando  già  era  cieco  ^  Era  stato 
pretore;  ancora,  dunque,  un  uomo  pubblico,  che  rac- 
conta le  gesta  del  suo  popolo.  Ma  di  dove  cominciasse, 
e  sin  dove  giungesse,  ci  resta  in  tutto  ignoto^. 

Sempronio  Asellione. 

76.  Sempronio  Asellione,  a  giudicare  dal  posto  in  cui 
Cicerone  lo  colloca,  dovrebb'essere  stato  di  poco  più  gio- 
vine dei  Gellii  e  di  Clodio.  Noi  sappiamo  ch'egli  fa 
tribuno  dei  militi  con  P.  Scipione  Africano  a  Numan- 
zia^  vuol  dire  negli  anni  620/134  e  621/133;  e  siccome 
la  sua  storia  giungeva  sino,  di  certo,  al  663/91  S  egli 

(p.  108)  ;  ma  una  persona  diversa  dal  Clodio  Licino  dì  Livio  (n.  ST}^ 
coi  dà  nome  di  C.  e  crede  identico  col  console  dell'u.  767/4.  Inveee 
nella  prima  edizione  era  rimasto  dubbioso.  H  Kraose,  p.  18  seg. , 
ha  identificato  il  Clodio  di  Cicerone  con  quello  di  livio. 

i  Tusc,  V,  38,  112;  De  Fin.,  19,  54;  Pro  dom.,  13,  36,  fr.  »91; 
ed  Orell. 

*  Dei  due  frammenti  che  gli  attribuisce  il  Kraose,  Tono  è  tratto 
dal  libro  De  orig,  geni,  Bom,j  18,  4  ;  Paltro  da  Plin.,  H,  n.  VX,  37. 
Ma  questo  secondo  appartiene  piuttosto  ad  Aufidio  Basso,  come  bene 
giudica  il  Peter,  op.  cit.,  p.  ccxxxxvi  ;  il  primo  che  sarebbe  tratto 
da  un  libro  di  Cn.  Aufidio  intitolato  EpUoma,  è  soggetto  a'dubbii 
comuni  alle  citazioni  tratte  dal  Dt  origine;  se  fosse  autentico  pro- 
verebbe che  la  storia  di  Aufidio  conteneva,  anche  minutamente,  la 
leggenda  de*  Re  Albani. 

B  Geli.,  n,  13. 

4  Se  il  fr.  11  (Geli.,  XIII,  22  (21)  8),  secondo  congettura  il  Both, 
si  riferisce  alla  morte  di  M.  Livio  Bruto,  663/91  ;  e  anche  d  671/88, 
Se  il  fr.  13  {Charis,,  II,  p.  176  ?.,  195  K.),  si  riferisce  al  teatro 
di  L.  Cassio,  distrutto  da  L.  Scipione  Asiatico. 
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dovette  scrivere  questa  o  certo  finire  di  scriverla  mollo 
vecchio  e  militare  molto  giovine. 

Ciò  che  preme  ò  il  sao  punto  di  veduta  nel  farlo. 
Egli  dichiara  di  non  volere  scrivere  annali,  ma  le  ge- 
sta, res  gestas,  dei  Romani  ;  e  dice  che  la  prima  cosa 
differisce  dalla  seconda  in  ciò,  che  lo  scrittore  d^  an- 
nali si  contenta  di  dire  in  quale  anno  e  giorno  ciascun 
btto  è  succeduto,  come  se  scrivesse  un  diario,  mentre 
chi  racconta  le  gesta,  mostra  con  quale  consiglio  e  mo- 
tivo s^ò  compiuto  ciascun  avvenimento;  onde  al  suo 
libro  dette  questo  titolo  per  lo  appunto:  Res  gesta 
del  popolo  Romano  \  Vuole,  dunque,  che  Io  storico  spie- 
ghi le  cagioni  dei  fatti  che  narra;  e  ne  dà  per  ragione, 
che  quelle  sole  insegnano,  muovono  a  fare.  Lo  scrivere 
soltanto,  sotto  qua!  console  una  guerra  sia  principiata 
e  finita,  e  chi  vi  abbia  trionfato,  e  le  battaglie  che  vi 
si  son  combattute,  ò  come  raccontare  favole  a^  fanciulli, 
non  scrivere  storie  ;  ciò  che  preme,  è  riferire  che  cosa 
durante  quella  abbia  decretato  il  senato,  o  con  che 
consiglio  sia  stata  condotta,  o  quali  leggi  sieno  slate 
proposte  e  vinte.  La  sua,  in  somma,  dev'essere  una 
storia  prammatica,  perchè  questa  sola  ha  una  efficacia 
pratica  K 

Si  badi  che  Asellione  non  dice  d'  essere  il  primo 
a  volere  la  storia  in  quel  modo;  anzi  afferma  che  anche 
prima  di  lui  era  stata  scritta  cosi.  E  cerio  egli  avrebbe 

t  Poiché  egli  ha  intitolato  res  gesta  il  suo  libro,  non  si  pnd  dire, 
come  qualcuno  ha  sostenuto,  che  questo  fosse  il  titolo  comune  dei 
libri  di  storia  presso  i  Romani,  e  non  historicB  o  annaUs.  Del  resto, 
U  libro  di  Asellione  ò  anche  citato  col  titolo  historice  da  Nonio. 
Prisdano ,  Gelilo ,  lo  Scoliaste  Bernese  a  Virgilio ,  Servio  :  sotto 
quello  di  Res  BomatuB  da  Charisio. 

«  GeU.,  V,  18,  7,  fir.  1. 


834  LIBRO  QUINTO. 

potato  leggere  Polibio.  D'  altra  parte ,  an  fine  morale 
pratico  r  ha  proseguito  anche  L.  Pisene. 

Non  importa  meno  di  osservare,  che  Aseilione,  poi- 
ché s^era  formato  della  storia  qaesto  concetto ,  ha  cre- 
duto bene  di  doversi  restringere  a  narrare  i  fatti,  in  coi 
egli  era  intervenuto.  Bisogna  dire,  che  di  fatti  non  in- 
teramente saputi  e  accertali  egli  stimasse  non  potersi 
scrivere  storia  nel  modo  che  a  lui  pareva  mettesse  solo 
il  pregio  di  farlo. 

M,  Emilio  ScaurOy 
P,  RiAtilio  Hufo,  Q.  Lutazio  Calalo^  L.  Cornelio  Siila, 

Q.  Claudio  Qaadrigario. 

77.  La  stessa  inclinazione  di  mente,  che  si  scorge  in 
diversa  misura  nel  Clodio  di  Cicerone,  se  è  lutl^uno 
con  quello  di  Plutarco,  e  in  S.empronio  Asellione,si 
scopre  altresì  in  M.  Emilio  Scauro,  in  Q.  Lutazio  Ca- 
tulo,  in  L.  Cornelio  Siila ,  in  P.  Rutilio  Rufo,  in  L.  Li- 
cinio LuGullo ,  e  in  Claudio  Quadrigario.  Furon  quasi 
contemporanei  ;  M.  Emilio  Scauro  nacque  nel  59^/162, 
e  fu  console  nel  638^115;  P.  Rutilio  Rufo  fu  tribuno 
dei  militi  di  P.  Scipione  Africano  a  Numanzia  con  Asel- 
lione,  cioè  nel  620/134,e  621/133,  e  console  nel  649/105; 
Q.  Luiazio  Catulo  fu  console  nel  652/102,  e  mori  nel 
667/87;  L.  Cornelio  Siila,  nato  nel  616/138,  fa  con- 
sole per  la  prima  volta  nel  666/80  e  mori  nel  67Q/78; 
L.  Licinio  Lucullo  fu  console  nel  680/74  e  mori  tra  il 
696/58  e  il  698/56;  Q.  Claudio  Quadrigario  è  detto  vi- 
vesse a*  tempi  di  Rutilio  ^  Ora  di  questi,  Scauro»  Catulo, 
Siila  scrissero  commenlarii  della  lor  vita  ;  Rutilio  scrisse 

«  VeUei    U,  9. 
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e  questi,  e  una  storia  in  greco,  che  pare  non  risalisse 
molto  addietro  ;  Lucullo  una  storia  greca  della  guerra 
Marsica  ;  Claudio  infine,  il  solo  che  non  fosse  stalo  ne- 
gli uiBcii  pubblici,  una  storia  in  latino  che  dai  fram- 
menti del  primo  libro  si  vede  cominciasse  dal  364/390, 
cioè  dalla  discesa  dei  Galli  in  Italia  e  dalla  loro  im- 
presa di  Roma.  Noi  non  sappiamo  per  quale  ragione 
questo  Q.  Claudio  Quadrigario  non  tentasse  la  storia 
anteriore  ;  s^gli  fosse  tutl^  uno  col  Clodio  di  Plutarco  \ 
0  se  sapessimo  che  ne  partecipava  Topinione,  potremmo 
credere,  che  ciò  facesse  perchè  quella  storia  non  gli 
pareva  ben  accertata,  e  per  la  stessa  ragione  che  quel 
Clodio  e  Livio  dicono.  Ma  ciò  non  possiamo  affermare; 
questo  a  ogni  modo  è  chiaro,  che  tatti  questi  storici 
della  fine  del  sesto  secolo  e  del  principio  del  settimo 
hanno  nello  scrivere  la  storia  una  rigidità  maggiore  di 
criterio  storico  che  quelli  da'  quali  furono  preceduti, 
ove  si  eccettui  Polibio.  Essi,  si  può  dire,  formano  con 
questo  una  scuola  di  storia  da  sé,  dei  cui  principii  s'è 
Ietta  più  addietro  Tesposizione.  Però,  occorre  un'altra 
osservazione.  Tutti  coloro  tra  questi  che  hanno  scritto 

^  Vedi  p  330.  Se  il  Claudio  dcato  nove  volte  da  Livio  senza  co- 
gnome (VI,  42;  Vm,  19;  IX,  5;  X,  37;  XXV,  39;  XXXUI,  10, 
80.  36;  XXXrV,  14;  XXXVIII,  23,  41;  XLIV,  16)  sia  il  Quadri- 
gario, è  questione  non  meno  vessata  dall'altra  se  questo  Claudio 
abbia  soltanto  tradotto  gli  Annali  di  Acilio ,  o  scrittone  anche  di 
gaoi.  Si  può  vederla  discussa  dal  Cantarelli  nel  1.  cit,  che  ne  fa 
studio  diligentissimo.  Egli  finisce  col  ritenere,  che  quel  Claudio  sia 
il  Qnadrìgario,  e  che  questi  non  abbia  tradotto  gli  Annali  Greci  di 
Acilio^  bensì  servitosene  a  scrivere  i  suoi;  ch*è  Popinione  delPUnger. 
A  me  pare,  che  dalla  citazione  dì  Livio,  XXV,  39,  confrontata  colle 
altre,  si  possa  soltanto  concludere,  che  il  suo  Claudio  e  traducesse 
gli  Annali  di  Acilio  e  ne  scrivesse  di  suoi;  che  se  questo  non  è  il 
vero,  noi  non  possiamo  sapere  quale  sia. 
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di  sè,  hanno  vissuto  in  tempo  di  grandi  e  Bere  e  vi?e 
lotte  di  parte  ;  scrivono  a  difesa  e  illustrazione  dei 
propri  atti.  Questo  nuovo  aspetto  della  storiografla  Ro- 
mana è  prodotto,  dunque,  dalla  storia  stessa,  e  si  mostra 
in  scrittori  che  ebbero  essi  stessi  la  maggior  parte  a 
farla.  M.  Perciò  Catone  aveva  anche  lui  parlato  di  sé 
negli  ultimi  libri  delle  sue  Origini  ;  ma  di  so ,  come 
istrumento  della  storia  della  patria  sua.  Ora,  soltanto,  il 
singolo  cittadino  trova  opportuno  di  far  so  stesso  og- 
getto del  proprio  libro ,  e  di  non  lasciare  ad  altri  il 
racconto  delle  proprie  gesta,  per  timore  che  altri  non 
le  snaturi  o  non  gliele  lodi  abbastanza. 

Valerio  Anziate. 

78.  Pure,  che  quesf  indirizzo  non  fosse  il  solo,  si 
vede  da  altri  storici  contemporanei  o  quasi.  Lo  sto- 
rico, infatti,  che  segue  subilo  dopo,  tornò  alPesempio 
di  Cn.  Gelilo  e  dei  predecessori;  prese  cioè  a  narrare 
una  particolareggiata  storia  di  Roma  sin  dalle  origioi. 
Valerio  Anziale,  che  questi  fu  il  suo  nome,  era  d^una 
particolar  famiglia  della  gente  Valeria,  di  cui  quello 
era  il  cognome  ;  si  può  credere  che  fosse  un  suo  an- 
tenato quel  Valerio  Anziate,  che  nel  539/215  fu  pre- 
fetto di  cinque  navi,  e  mandato  ad  accompagnare  a  Roma 
i  legati  Macedoni  e  Cartaginesi  fatti  prigioni  sulle  co- 
ste della  Calabria  ^  Però ,  della  vita  di  lui  stesso  non 
si  sa  nulla,  né  di  ufficii  pubblici  che  ricoprisse^  e  solo 
dal  luogo  in  cui  è  posto  il  suo  nome  da  Velleio  *  e  da 
Frontone  '  si  può  congetturare  ch^  egli  fosse  più  gio- 

«  Liv.,  XXm,  34,  9. 

•  n.  9. 

8  ad  Ver,,  I,  1,  p.  114,  N. 
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vine  di  Claudio  Quadrigario  e  forse  di  poco  più  vec- 
chio di  L.  Cornelio  Sisenna. 

Se  I*  opera  sua  avesse  nome  di  annali  o  di  storia 
paò  essere  dubbio  :  giacché  dei  quattro  luoghi  ne'quaii 
par  citato  con  precisione,  due  gli  danno  il  primo  ^,  due 
il  secondo  ^  Dei  libri,  nei  quali  essa  era  divisa,  se  ne 
trova  citato  il  settantesimo  quinto  :  sicchò  meno  di  tanti 
non  potevano  essere.  A  mostrare,  com^egli  fosse  minato 
e  lungo,  basti  dire  ch^  egli  spende  tutto  il  primo  libro 
a  narrare  le  origini  e  il  regno  di  Romolo,  al  che 
bastano  a  Livio  poche  pagine,  e  tutto  il  secondo  per 
gli  altri  sei  Re. 

Dilungarsi  tanto  non  avrebbe  potuto  senza  arricchire 
di  molti  particolari  il  racconto  :  e  quando  questi  par- 
ticolari non  si  possono  raccogliere  da  testimoni  certi 
0  da  documenti,  si  accettano,  come  gli  ha  inventati  la 
fantasia  degli  altri  o  li  suggerisce  la  propria.  È  impos- 
sibile discernere  se  Valerio  dovesse  più  a  quella  che  a 
questa;  certo  T intromissione  delPuna  o  dell'altra  par 
chiara  soprattutto  in  quei  numeri  grossi  e  precisi  ch'egli 
registra,  dovunque  a  numeri  v'ha  luogo.  Già  Livio  se 
ne  burla  e  lo  chiama  menzognero  ^ ,  quantunque  più 
volte  poi  finisca  col  seguirlo  \  Egli  sa  che  le  donne 
rapite  a' Sabini  erano  cinquecentosette  ^;  in  una  guerra 
cogli  Equi  deira.  290/464  son  morti,  a  delta  sua,  cinque- 
mila dugento  Romani,  e  di  Equi  da  una  parte  duemila 

«  Prisc.,  VII,  p.  767  R,  p.  347  K.;  fr.  16  ;  Geli.,  N.  A..  VI  (VII), 
9,  9,  60. 

«  Geli.,  N.  A.y  VE  (VII),  9  12  ;  fr.  67  ;  VII  (VI),  9,  17,  62. 

5  m,  5,  12;  XXVI,  49,  1;  XXX,  19,  11;  XXXHI,  10,  8; 
XXXVin,  23,  8. 

4  XXV,  39,  11;  XXX,  29,  7. 

»  Plut,  Bom,,  14  ;  fr.  3. 

Bonghi.  Storia  di  Roma.  —  II  22 
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dagento,  dairallra  quattromila  dugento  trenta  *;  in  ana 
battaglia  navale  tra  Romani  e  Cartaginesi  del  544,/210,  un 
autor  greco  diceva,  che  i  primi  avessero  preso  settanta 
scorpioni  -«  specie  di  macchine  da  guerra  —  tra  mag- 
giori e  minori,  Valerio  Anziate  seimila  dei  maggiori, 
tremila  dei  minori  '  :  e  cosi  via  via.  Talora  la  tradi- 
zione accolta  da  lui  è  diversa  dalla  comune  :  il  discorso 
tra  Numa  e  Giove  non  era,  parrebbe,  riferito  se  non 
da  lui  ^  ;  la  fiamma,  secondo  lui,  non  fu  vista  intorno 
al  capo  di  Servio  bambino,  ma  un  giorno  ch^'egli,  già 
uomo,  s^era  addormentato  nella  stanza  di  sua  moglie 
Getania  moribonda  e  presente  sua  madre  ^;  ed  egli  sa, 
che  non  solo  il  Senato  mandò  ad  avvisare  Pirro  di 
tenersi  in  guardia ,  ma  ancora ,  che  ordinò  a^  legali 
suoi  di  non  dire  il  nome  di  Timochare^  il  maestro  in- 
fido, che  aveva  olTerto  a  Fabricio  di  avvelenarlo  ^  Se, 
com^è  probabile,  Plutarco  ha  tolto  da  lui  il  racconto 
della  nascita  miracolosa  di  Servio*,  si  vede  com'egli 
avesse  la  mente  naturalmente  volta  al  maraviglioso. 
Insieme  gli  piace  il  pettegolezzo ,  e  ama  piuttosto  le- 
var credito  agli  uomini  di  maggior  fama  che  aggian- 
gergliene:  P.  Scipione  Affricano  seniore,  anziché  aver 
reso  al  padre  la  figliuola  fatta  prigione,  la  ritenne  presso 
di  so,  e  ne  prese  diletto  (544/210)^;  ed  è  lui  quello 
che  racconta,  che    L.  Quinzio  Flaminino   fece   traci- 


i  Liv.,  in,  5,  12  ;  fr.  19. 
«  Liv.,  XXVI,  49,  1  ;  fr.  24. 

3  Arnob.,  V,  1;  fr.  6;  vedi  voi.  I,  p.  68.  Si  pud  credere,  di  flitti, 
che  Ovidio,  Fast  m,  285  seg.,  e  Plutarco,  Num,  16,  lo  sapessero  da  lui. 
♦  Plut.  De  fort  Rom.,  10  ;  fr.  12. 
»  Geli.,  m,  8  ;  fr.  21. 

6  Cosi  congettura  a  ragione  il  Peter,  op.  cit,  cccvni,  Plut 

7  Geli.,  Vn  (VI),  8,  8;  fr.  25. 
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dare  un  prigioniero  davanti  agli  occhi  d'una  sua  inna- 
morata per  dargliene  spettacolo  (570/184)  ^ 

Dai  frammenti  stessi  non  appare  che  Valerio  Anziate 
desse  alla  gente  sua  maggior  parte  di  quella  che  gli 
spettava  nella  storia  Romana.  In  uno  solo  di  quelli  è 
riferito  che  a  Valerio  Massimo,  il  Publicola,  fosse  tra 
gli  altri  onori  edificata  la  casa  con  denaro  pubblico  sul 
Palatino,  con  questo  per  giunta,  che  la  porta  se  ne  aprisse 
sulla  strada.  Ma  se,  cornee  verisimile,  Plutarco  ha  avuto 
Valerio  Anziate  a  fonte  principale  della  vita  del  Popli- 
cola,  si  vede  bene  come  e  quanto  egli  inclinasse  a  ciò; 
e  se  ogni  volta ,  che  noi  vediamo  un  Valerio  o  una 
Valeria,  messi  in  luogo  d'un  uomo  o  d'una  donna  d^altra 
gente  nel  compimento  di  qualche  impresa  illustre  o 
introdotti  dove  altri  ne  tace,  noi  dobbiamo  riconoscere 
in  questo  la  mano  di  Valerio  Anziate,  il  che,  se  non  è 
certo,  non  è  improbabile,  e'  si  potrebbe  affermare  ch'egli, 
cui  Cicerone  non  nomina  mai,  fosse  appunto  uno  di  co- 
loro, i  quali  nello  scrivere  la  storia  si  erano  giovati  di 
cronache  familiari  false  e  bugiarde,  attribuendo,  per  va- 
nagloria del  proprio  casato,  a  persone  appartenenti  a  que- 
sto fatti  0  non  mai  succeduti  o  appartenenti  ad  altri. 

AUempi  di  Valerio  Anziate,  la  guerra  delle  parti  po- 
litiche nella  repubblica  Romana  era  aspra,  violenta  ;  ma 
in  nessuno  dei  frammenti,  che  ci  restano  di  lui,  scopri- 
rebbe il  più  acuto  uomo  per  chi  egli  tenesse.  Solo,  dalla 
gente  di  cui  egli  era,  si  può  argomentare,  che  stesse 

1  Liv.,  XXXVnn,  43,  l;  fr.  48.  Se  Livio  togliesse  da  Valerio 
Ansiate  la  prima  (XXXVlll,  50,  4-55)  e  la  terza  parte  (58-60)  del 
racconto  dell'accusa  fatta  a  P.  Scipione  Africano  Seniore  e  della 
difesa  di  Ini,  come  il  Nissen,  UfUersuch.j  p.  213-220,  il  Mommseny 
Herm,,  voi.  I,  p.  616-216,  ed  il  Peter,  op.  dt,  p.  258,  sostengono, 
sarà  discasso  altrove. 
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coi  patrizi.  11  fatto  più  recente  a  cai  un  suo  frammento 
si  riferisce,  è  del  163/91  ;  ed  assai  probabilmente  la 
sua  storia  scendeva  anche  più  giù;  pure,  né  egli  mo- 
stra, né  altri  dice  di  lui,  che  opinione  egli  avesse 
rispetto  a^  diversi  parliti  che  si  contendevano  a^  suoi 
tempi  il  governo  e  sugli  uomini  che  li  rappresentavano. 

L.  Cornelio  Sisenna. 

79.  Mostrò  migliore  giudizio  L.  Cornelio  Sisenna,  che 
tenne  una  via  mezzana  tra  quelli  che  si  restringevano 
alla  narrazione  dei  fatti  contemporanei  e  lasciavan  da 
parte  tutto  il  periodo  più  antico  della  storia  Romana, 
ovvero,  per  contrario,  raccontavano  questo  con  una  mi- 
nutezza, che  persino  in  una  storia,  in  cui  avessero  parte 
essi  stessi,  sarebbe  potuto  parere  soverchia.  Egli^  proba- 
bilmente nato  nelPa.  636/118  o  in  quel  torno,  fu  pretore 
neira.  676,/78,  con  giurisdizione  urbana  e  peregrina,  e 
probabilmente  propretore  in  Sicilia  Tanno  dopo;  scelto 
nel  687/67  da  Pompeo  per  uno  dei  tredici  legati,  de- 
putati a  custodire  il  Mediterraneo,  ebbe  la  soprinten- 
denza delPEubea,  della  Tessaglia,  della  Macedonia,  delia 
Oeozia,  e  andò  in  Creta  contro  Metello  eretico,  per 
indurlo  o  forzarlo  a  più  mite  governo  delP isola;  alla 
quale  impresa  prima  che  riuscisse,  mori. 

E  con  ciò ,  fu  avvocato  di  valore ,  quantunque  non 
raggiungesse  in  questa  professione  uno  de'primi  gradi  ^ 
e  scrittore,  non  che  di  altre  opere,  anche  d'  una  sto- 
ria  ^  almeno  in  ventitré  libri  —  giacché  se  ne  trova 

'  Seguo  anche  qui  il  Peter,  ©p.  cit.,  p.  cccxxiin. 

2  Brìitj  LXIV,  228  :  interjectus  inter  duas  cetates  Horteim  et 
Sìdpici  nec  maiorem  consequi  poterai  et  minori  necesse  erat  cedere* 

3  II  titolo  era  Hisforiwy  come  appare  dalla  molto  maggior  i)arte 
delle  citazìuui  di  Nonio  e  da  quelle  di  Gelilo. 
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citato  il  23^  ^  —  il  cai  principale  oggetto  era  bensì  la 
narrazione  dei  fatti  occorsi  dalla  guerra  Marsica  o  So- 
ciale (a.  664/90)  sino,  probabilmente,  alla  fine  della  dit* 
tatura  di  Siila,  ma  che  par  principiava  con  an  racconto 
saccinto,  nel  libro  primo,  della  scoria  anteriore  di  Roma 
sin  dalle  orìgini,  anzi  sin  dalla  cadala  di  Troia,  appunto, 
come  aveva  fatto  Nevio  nel  sao  poema  sulla  guerra  Pu- 
nica. Però,  se  s^era  ridotto  a  dirne  tanto  poco  in  cosi  breve 
spazio,  non  era  già  perchè  non  ne  sapesse  particolari  molto 
precisi  e  minali  ;  era  a  sua  notizia,  niente  meno,  che 
Antenore  solo  tradisse  Troia ,  e  non  già  anche  Enea , 
come  dice  Livio  ^;  e  neanche  perchè  gli  ripugnassero 
i  falli  miracolosi,  poiché  egli,  che  come  Epicureo  dis- 
degnava di  credere  a^  sogni  ,  raccontava  molti  mira- 
coli sacceduti  al  principio  della  guerra  Marsica  '.  L^eti- 
mologta,  da  lui  accollata  per  buona,  di  Pessinunte  ^ , 
prova  che  in  ciò  la  sua  sagacia  non  era  maggiore 
della  comune  ;  ma  non  può  fargl lesene  colpa.  Uomo  colto, 
digrediva  talora  dal  soggetto  puramente  storico,  o  di- 
scatendo  contro  la  veracità  de^  sogni  ^  o  esprimendo  il 
dubbio  se  gr  iddìi  s' allietino  del  culto  dei  mortali  o 
piuttosto,  occupati  delle  celesti  cure,  trascurino  le 
umane  ^  Uomo  faceto  ^  sappiamo  da  Ovidio  s,  che  lo 
cita  in  sua  discolpa,  e  da  Frontone^,  com'egli  intro- 
ducesse nel  suo  racconto  parole  e  motti  licenziosi. 

«  Non.,  8.  V,  suffragantuvj  p.  468;  fr.  132. 

2  Serv.  ad  Virg.,  ^n.,  I,  242;  fr.  1. 

3  Cic,  De  Divin.,  I,  44,  99;  fr.  5. 

4  Lyd.,  De  Mag,,  m,  74,  5,  269  BK  :  U  rov  t:z7Ùv. 

5  Vedi  n.  2. 

6  Non.  a.  V.  laetare  et  laetiscere  ;  fr.  123. 

7  Cic,  Brutf  1.  e,  non  sine  facetiis. 

^  Trist ,  n,  443  ;  historice  turpe»  in&eruisse  jocos. 

9  Ep,  ad  Cces.j  IIII,  3,  p.  62   N.  Sisennnm  in  lasciviia^ 
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Cicerone  ne  giudica  in  quel  suo  modo  generale  ed 
indeterminato,  ond'esce  assai  difficilmente  un  concetlo 
preciso.  A  lui  pare  che  Sisenna  sia  da  giudicarsi  piutto- 
sto come  scrittore  di  storia  che  come  oratore  :  e  nella 
prima  qualità  gli  pare  che  vinca  tutti  gli  scrittori  ayanli 
a  lui,  pure  mostri  quanto  nella  storia  la  letteratura  latina 
fosse  tuttora  lontana  dair  essere  arrivata  a  un  grado 
eccellente  ^  Il  modello  ch'egli  se  n'era  fatto,  gli  par 
pnerile^  e  che  voltosi  air  imitazione  de' Greci ,  avesse 
preso  ad  esemplare  Clitarco,  a  cui  quand'anche  fosse  riu- 
scito pari,  egli  sarebbe  rimasto  lontano  dall' eccellenza  ^; 
giudizio  molto  severo,  poiché  la  riputazione  di  Clitarco 
era  poca,  tanto  come  scrittore ^  che  come  storico^.  Del 
colore  reitorico  dello  stile  di  L.  Cornelio  Sisenna  da- 
rebbero prova  le  molte  orazioni ,  che  da'  pochi  fram- 
menti che  ci  restandi  lui  già  appare  eh' egli  avesse  in- 
trecciato nella  storia  sua  ^. 

Già  dalla  vita  pubblica  di  lui  si  vede,  ch'egli  te- 
nesse per  la  parte  degli  ottimati  ;  ma  noi  ne  abbiamo 
una  prova  da  Sallustio,  che,  pur  chiamandolo  ottimo 

4  Vedi  Brut,  64,  228. 
3  De  Legg,y  I,  2,  7. 

3  Longino,  ITI,  2,  che  lo  dice  superficiale,  gU  appUca  un  motto 
di  Sofocle,  sa  chi  suona  a  gote  gonfie  piccioli  flauti,  e  Demetrio, 
De  EloCj  304,  ne  porta  un  esempio.  Cicerone,  Brut  XI,  42,  ne  cita  il 
racconto  della  morte  di  Temistocle;  e  lo  paragona  a  quello  ch'egli  pre- 
ferirebbe della  morte  di  Corìolano;  al  qual  proposito  enuncia  un  prin- 
cipio, il  più  falso,  che  si  possa  pensare,  il  più  contrario  a  quello  che 
prevale  ora  :  conceasum  est  rhetoribus  mentiri  in  historiaf  ut  aliquid 
dicere  possint  argutius.,,.  Sane  enim  mortem  rhetorice  et  tragiee 
omars  pot»terunt:  illa  more  vulgaris  nullam  prcebebat  materiem  ad 
omatum, 

4  Quintil.,  X,  1,  74  :  Clitarchi  probatur  ingeniutHf  fides  tn/a- 
tnatur.  Vedi  Westermann  nella  Bauli/  Beai  EncyUop,,  voL  2,  p.  460. 

»  Fr.  10,  109,  110,  112,  113. 
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e  diligentissimo,  lo  dice  più  del  dovere  benevolo  a  Siila, 
sicché  gli  pare  che  ne  parli  men  liberamenle  che  non 
sarebbe  bisognalo  ^.  Però  ò  difficile  credere  che  an- 
dasse troppo  oltre  nel  parteggiare  scrivendo  chi  è  detto 
da  Cicerone  '  amico  di  Licinio  Macro  che  era  certa- 
mente di  parte  opposta. 

CL  Licinio  Macro. 

80.  Questo  Licinio,  di  fatti^  fa  uno  degli  nomini  che 
ebbe  la  maggior  parte  nel  disfare  le  leggi  di  Siila,  e 
nel  restituire  ai  magistrati  popolari  i  poteri  di  cui 
quelle  gli  avevan  privati.  Y^  era  mosso  dal  suo  nome 
d^  antica  famiglia  plebea ,  e  famosa  nella  storia  delle 
conquiste  della  plebe  a  danno  del  patriziato,  e  Pufflcio 
di  tribuno  che  tenne  neir  a.  681/73,  cinque  anni  dopo 
la  morte  del  dittatore.  Non  ò  qui  il  luogo  di  raccon- 
tare i  suoi  atti  0  di  ragionare  delle  leggi  proposte  da 
lui  :  basta  dire ,  eh'  egli  ebbe  odii  e  amori  da  uomo 
di  parte,  cioè  vivaci  e  violenti  ^  E  il  giudizio  di  con- 
cussione che  gli  fu  intentato,  avanti  a  Cicerone  pre- 
tore nel  688/86,  e  la  condanna  che  n'ebbe  e  il  suicidio 
ood^egli,  saputa  questa,  pose  fine  a'suoi  giorni  ^^  provano, 
come  gli  ottimati  l'avessero  per  uno  dei  principali  lorone- 

i  Jug.,  95,  2.  Ncque  enim  alio  loco  de  SuUoe  rebus  dicturi  au- 
nt«8,  et  L,  Sisenna  opiime  et  diligentissiine  omnium  qui  eoa  res 
dixere  persecutus  parum  mihi  libero  ore  locutus  videtur.  Anche  Gi- 
cerone,  Bfutf  LXIV,  228,  lo  chiama  doctu8  vir  et  studiis  optimia 
deditus. 

•  De  Legg.f  1.  e. 

5  Vedi  la  sua  orazione  in  SaUustio  ;  Rist,  fr.  m,  82,  11;  17  Kr., 
che  certo,  se  non  sono  parole  sue,  sono  parole  che  ricordano  le  sue. 

4  Baccontato  in  due  modi  :  Val.  Max.,  Vili,  12,  7  ;  Plut.,  Oc  9. 
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mici.  Oltreché  tribuno,  fu  pretore  nel  676/78  ;  quindi,  di 
certo,  nato  innanzi  al  647/107;  fini  nel  687/67  ^;  vuol  dire 
che  la  sua  vita  passò  ira  gli  anni  più  torbidi  della  Repubblica. 
Premerebbe  sapere  quanto  il  suo  atteggiamento  po- 
litico influisse  nella  sua  storia.  Ora,  questo  noi  pos- 
siamo dagli  scarsi  frammenti  che  ci  rimangono  di  lai, 
congetturare  assai  poco.  Livio  *  lo  biasima  d^  essersi 
lasciato  sviare  dalla  vanagloria  di  famiglia  nella  censura 
fatta  a  C.  Sulpizio,  —  il  collega  patricio  di  C.  Licinio 
Calvo,  —  console  nell'a.  390/364,  d'avere  avuto  inien- 
zione  di  rimanere  nel  consolato  oltre  Tanno,  e  perciò 
voluto  tenere  i  comizii  prima  di  muovere  in  guerra;  il 
che  appunto  C.  Licinio  gli  avrebbe  impedito  nominando 
un  dittatore,  T.  Quinzio  Penno;  racconto  che  a  Livio 
ripugna  di  credere,  parendogli  più  conforme  al  vero, 
che  il  dittatore  fosse  eletto  a  cagione  della  guerra  Gal- 
lica. Ora  questo  difetto  di  mettere  in  alto  la  propria 
gente,  Livio  non  lo  noia  in  Licinio,  come  se  si  mostrasse 
in  questo  caso  solo,  bensì,  quantunque  non  ne  dia  altro 
esempio,comeabituale;  sicché,  a  parersuo, egli  ne  scema  di 
credito.  S'è  visto  che  Polibio  ne  accusa  Fabio  Pittore, 
e  potrebbe  essere  appunto  quello  di  cui  Sallustio  cen- 
sura L.  Cornelio  Sisenna  ;  s' é ,  d'  altra  parte ,  potalo 
supporre  in  Valerio  Ànziate.  Forse,  si  può  altresì  attri- 
buire a  desiderio  di  dissipare  calunnie  o  informazioni 
patricie  ciò  che  Licinio  scrive  di  Cn.  Flavio  ;  egli  nega, 
che  questi  fosse  di  apparitore  degli  edili  diventalo 
edile  curule,  e  che,  per  conseguire  questo  ufficio,  quando 
vide  la  probabilità  di  esservi  eletto,  rinunziasse  al  suo 


4  Vedi  il  Peter,  op.  cit.,  p.  cccxxxx. 

*  Vn,  9,  3.  Qucesita  ea  propria  famUice  laus  Uviorem  aucUh 
rem  Lkinium  facit  ;  ir.  IH. 
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impiego  di  scriba,  per  non  esserne  impedito  a  conseguire 
rintento  suo;  Cn.  Flavio  era  stato  già  prima,  a  detta  sua, 
trìbano  e  triumviro  notturno  e  per  le  colonie  ^  Que- 
sta notizia  precisa  delle  magistrature  e'  del  tempo  di 
ciascuna  era,  del  resto,  pare,  un  suo  studio  particolare. 
La  fonte  a  cui  si  atteneva  con  intera  sicurezza  e  co* 
stanza',  erano  1  libri  lintei  conservati  nel  tempio  di 
Gianone  Moneta.  Più  volte  Livio  cita  informazioni  che 
Licinio  ha  tratto  da  questi ,  punto  conformi  a  quelle 
d^altre  tradizioni  o  documenti  ^.  Se  questi  libri  fossero 
gli  stessi  che  ì  libri  magistratuum  si  può  dubitare;  ma 
di  certo,  erano  anche  registri  di  magistrati,  e  non  di 
consoli  solo  \  Però  non  altro  che  registri  ;  poiché  si 
vede  che  non  vi  erano  narrati  fatti,  da  ciò,  che  dove 
Pautorità  di  Licinio  è  invocata  per  questi,  non  si  trova 
menzione  di  quelli.  Il  sospetto  che  i  libri  lintei  gli 
abbia  inventati  Licinio  ',  è  distrutto  si  dalPessere  cosi 
preciso  reggette  assegnato  ad  essi,  come  dal  non  veder- 
glieli mai  rammentare  dove  un  interesse  di  parte  o  di 
famiglia  avrebbe  potuto  spingere  a  farlo;  oltreché  sono 
citati  altresì  da  Elio  Tuberone,  pur  troppo  per  leggervi 
aira.  320/134  altri  consoli  da  quelli  che  vi  leggeva 
Licinio  ^.  Ma  noi  non  sappiamo,  che  autorità  questi  libri 

»  Liv.,  rX,  46,  1  ;  fir.  18. 

2  Liv.,  rV,  23,  1  ;  fr.  14. 

3  Liv.,  IV,  7,  10;  fr.  13;  23,  1  ;  fr.  14;  20,  5  ;  fr.  5. 

*  Livio,  IV,  13,  7,  cita  i  libri  lintei,  senza  riferirsi  a  Lidnio , 
ma  traendone  probabilmente  la  notizia  anche  da  lui,  per  nn  prcB- 
fedus  annoncB. 

5  Mommsen,  Chron.j  p.  95,  il  quale  entra  in  un  grandissimo  fu- 
rore contro  Licinio  e  lo  carica  d*ogni  improperio  ,  perchè  una  no- 
tizia che  Livio  attinge  da  queUo,  contraddice  un*  ipotesi  di  lui. 

6  Liv.,  rV,  23,  1.  Eosdem  consules  inseguenti  anno  (320/434) 
refedoSj  lulium  tertiunif    Verginium  iteriim  apud  Macrum  lAci- 


846  LIBRO  qjJUTTO, 

lintei  avessero;  né  su  qaali  fondamenti  Licinio  ne 
accordasse  loro  tanta.  Il  ricorrervi  che  Licinio  fa,  come 
anche  la  sua  citazione  d'un  trattato  Ardeatino  del- 
Ta.  310/444  \  provano  eh'  egli  facesse  ricerche  proprie, 
né  si  contentava  di  ciò  che  trovava  scritto  negli  sto- 
rici anteriori;  il  che  poteva  anche  essere  un  effetto 
del  desiderio  o  bisogno  eh' egli  sentisse  di  chiarire  al- 
cuni punti  della  storia  Romana  raccontati  sino  a  lai 
a  danno  della  riputazione  e  dei  diritti  della  plebe.  Di 
queste  ricerche,  di  questi  stodii  noi  possiamo  tenergli 
conto;  ma  non  cosi,  che  si  debba  per  ciò  solo  elevare 
Tautorità  sua  al  disopra  d'ogni  altra,  e  riputarlo  come 
sicurissima  guida  ^. 
Se  è  stata  tratta  davvero  da  lui  e  riferita  con  esat- 

nium  invenU),  Valerius  Antias  et  Q.  Tubero  M,  Manlium  {Manilwm) 
et  Q,  Sulpicium  Consules  in  eum  annum  edUnt;  ceterum  in  tam  dttor- 
ponti  edìHone  et  Tubero  et  Macer  libros  linteos  auctorea  profitentwr, 
neuter  tribunoa  militum  eo  annofuisse  tradOum  a  scriptoribus  antiqui^ 
dissimidat.  Dunque,  gli  acriptorea  antichi  assegnavano  a  quell'anno 
un  tribunato  militare;  i  libri  lintei  un  consolato;  ma  gU  scrittori 
moderni  che  si  riferivano  ad  essi,  vi  leggevano  due  consolati  diversi! 
Diodoro.  VII  53,.  (Msévcoc,  2oyTcxio;)che  gli  assegna  il  tribunato,  nomina 
come  due  de'tribuni  i  due  consoli  di  Tuberone;  il  nome  del  terzo  si  sa- 
rebbe potuto  perdere,  e  cosi  essersi  diffusa  la  credenza,  ohe  in  queiranno 
reggesse  un  consolato.  Vedi  Weiss.  a.  q.  1.  Mommsen.  Bom.  Forach. 
II,  222  seg.  :  Staatar. ,  1*473 ,  1 ,  Peter ,  op.  cit ,  p.  occxlvi.  Ma 
a  questo  patto  i  libri  lintei  non  si  potrebbero  ritenere  che  ripro- 
ducessero una  registrazione  contemporanea  di  magistrati,  bensì  fos- 
sero una  compilazione  posteriore. 

^  Liv.  IV,  7,  12,  Dion.,  XI,  62,  non  cita  Licinio;  ma  la  stessa 
notizia,  che,  secondo  Livio,  quello  ha  tratta  da^tòrt  linteù  egli  dice  di 
crederla  ral;  ex  toIv  e't/o&>y  rs  xaì  aTro^irwv  jSc/3Xwv  fioLprvp'txtf. 

3  Era  Topinione  del  Niebuhr,  in  perfetta  contradizione  con  quella 
del  Mommsen  ;  R,  G,,  n,  p.  12  (aufmerkaam  auf  Urkunden  uni 
GeackicKU  der  Verfaaaung)  ;  e  HI,  N.  273,  p.  17  {aicherater  G^ 
icàhramann  in  der  alien  Q^eachichte).  Vedi  Lect.  IH,  p.  xui. 
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tezza  la  notizia,  che  Romolo  avesse  instituilo  i  Brumalia 
e  perchè  avesse  ciò  fatto  ^,  il  suo  criterio  non  si 
potrebbe  riputare  molto  grande.  Né  il  valore  d^un  do- 
cumento dev^  essere  stato  apprezzato  da  lui  al  giusto, 
poicbè  racconta  come  storia,  tutta  quanta  la  leggenda 
dei  Re,  e  particolari  adatti  a  nasconderne  la  natura. 
Egli  sa  non  solo,  che  Acca  Larenzia,  moglie  di  Fau- 
stolo,  fosse  nutrice  di  Romolo  e  Remo,  ma  altresì,  che  si 
fece  poi  sposa  d^an  ricco  di  Tuscia,  Taruzio  K  Gli  si  può 
però  dar  lode  di  non  aver  seguito  l'esempio  di  Pisene 
che  correggeva  la  leggenda  per  renderla  probabile;  la- 
sciò, p.  e.,  Tarquinio  il  Superbo  figliuolo  del  Prisco, 
e  raccontò  che  morisse  alla  battaglia  del  Lago  Regillo, 
non  ostante  le  incongruità  che  nascevano,  e  che  Dio- 
nisio si  gloria  tanto  d' avere  inlese  '.  Àncora,  questa 
parte  leggendaria  della  storia  Romana,  egli  la  raccontava 
assai  più  brevemente  di  Valerio  Anziate  e  di  Gellio, 
in  una  metà  forse  del  primo  libro,  dei  ventuno  che  di 
certo  ha  scritto,  poiché  il  ventunesimo  si  trova  citato. 
Se  nella  cronologia  degli  stali  forestieri  e  della  corri- 
spondenza di  essa  colla  Romana,  non  pare  che  mettesse 

i  JoaniL  Mal.,  Chron,,  VII,  p.  179  Dind.;  brumalia  significhe- 
rebbe un  convito  a  coi  Romolo  invitava  nel  dicembre  il  Senato  e 
i  principali  dello  Stato  e  i  militi  Palatini  per  purgarsi  del  bia- 
amo,  che  avesse  vissuto  sino  a  che  fti  decretato  Re  a  spese  altrui. 
Intende  i  Saturnali?  Cosi  dice  o  piuttosto  ripete  il  Peter,  al  fr.  2; 
ma  THodio  ha  negato  nella  nota  a  q.  1.  delFediz.  sua  (Oxonii,  1691, 
p.  227),  che  s'intendesse  di  quelli,  volendo  i  brumali  celebrati  in 
onore  di  Bacco,  non  di  Saturno;  e  cita  Ovid.,  Fast.  1, 393,  e  Tzetzes 
ad  JIss.  op.  ei  d.j  il  quale  afferma  che  Brume  era  un  nome  di 
Dionisio  presso  i  Romani.  E  se  la  seconda  citazione  che  non  posso 
riaeontrare,  non  ha  valore,  la  prima  non  ne  manca  in  tutto. 

«  Macrob.,  8at.,  I,  10,  17  ;  fir.  1. 

»  Mon.,  IV,  6j  TI,  11;  fr.  8,  11. 
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nessuno  stadio  ^,  le  origini  delle  institnzioni  della  sna 
città  gli  premeva  saperle  ;  la  dittatura,  a  parer  sqo,  è 
un  magistrato  Albano  '.  Sicché,  per  concludere,  si  paò 
credere,  che  Licinio  nella  storia  parteggiasse  per  i  ple- 
bei dei  quali  egli  era  ;  che  facesse  per  narrarla  qual- 
che studio  suo  e  ricerca  di  documenti;  ma  sarebbe  so- 
verchio raffermare  che  il  suo  criterio  fosse  grande,  e 
molto  più  severo  di  quello  che  dirigeva  la  più  parte 
degli  scrittori  Romani  contemporanei  suoi. 

Il  giudizio  di  Cicerone  che  non  gli  era  amico,  non 
si  può  di  certo  accettare  a  occhi  chiusi.  Come  par- 
latore, egli  si  contenta  di  lodarlo  d^accuratezza  grande, 
però  più  da  uomo  di  pratica  che  da  oratore;  gli  nega 
autorità,  —  per  ragione,  certo,  della  parte  politica  a 
cui  s'attenne,  —  copia,  splendore,  grazia^;  insomma, 
per  lui  è  un  uomo  in  tutto  mediocre  e  volgare.  Come 
storico ,  lo  dice  loquace ,  non  senza  qualche  arguzia, 
ma  di  cattiva  lega;  e  neir  orazioni  copioso,  senza  co- 
strutto e  d'una  impudenza  da  non  dire^  Di  qui  deb- 

i  Dion.,  Vn,  1  ;  fr.  12. 

«  Dion.,  V,  74;  fr.  10. 

3  Brutj  LXVII,  238  :  auctoritate  semper  eguitj  sed  fuit  patrwm 
propemodum  diligentissimtM ;  hujus  si  vita,  ei  mores ,  si  vuUwf 
denique  non  omnem  commendationem  ingeni  everteret,  majus  iwmen 
in  patronis  fuisset  non  erat  àbundans,  non  inops  tamen,  non 
valde  nitens,  non  piane  horrida  oratio;  vox,  gestus  et  omnis  odio 
sine  lepore:  at  in  inveniendis  componendisque  rebus  mira  accura- 
Ho,  ut  non  facile  in  ullo  diligentiorem  majoremque  cognoverim,  $ed 
eam,  ut  citius  veteratoriam  quam  oratoriam  diceres.  Legg,  I,  2,  7. 
Nam  quid  Macrum  numerem?  cutus  loquacitas  habet  aliquid  ar- 
gutiarum ,  nec  id  tamen  ex  illa  erudita  Grcecorum  copia,  sei  ex 
librariolis  latinis,  in  orationibus  autem  multas  in^tias ,  datio 
summam  inpudentiam, 

^  Queste  ultime  sono  corrette  in  tal  modo  dal  Mommsen,  Chron^ 
90,  n.  146,  e  dal  Peter,  Rell.^  p.  cccxxxn;  ma  nei  codici  stanDo 
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biamo  soltanto  rilevare^  che  Licinio  inserisse  anche  lui 
nella  storia  orazioni  di  sua  fattura,  quantunque  non  ce 
ne  resti  nei  frammenti  nessuna  traccia.  Che  del  ri- 
manente non  fosse,  come  scrittore,  di  molta  riputa- 
zione, si  può  indurre  dal  non  trovarsi  di  lui,  in  que- 
sto rispetto,  nessun'altra  lode  o  giudizio  negli  storici 
posteriori,  e  dal  vederlo  anche  citato  poco  e  di  rado 
dai  grammatici,  che  sono  invece  cosi  copiosi  nelle  ci- 
tazioni di  L.  Cornelio  Sisenna.  Se  Dionisio  lo  novera 
tra  gli  storici  in  credito  presso  i  Romani,  ciò  doveva 
derivare  piuttosto  dal  contenuto  che  dalla  forma  dei 
suoi  Annaliy  che  cosi  pare  egli  intitolasse  la  storia  sua  ^ 

Q.  Elio  Tuberone. 

81.  Ci  è  lecito  di  dire  anche  meno  di  Q.  Elio  Tuberone 
di  cui  persino  il  prenome  è  incerto'.    Pure    Dionisio 

cosi:  —  multas  et  ineptua  datio  summa  inpudentià;  —  e  poiché 
uon  danno  senso,  sono  state  corrette  in  più  modi.  A  me  la  corre- 
zione del  Mommsen  non  piace;  Yelatio  non  par  chiaro;  e  preferirei 
a  tutte  quella  dello  Zumpt:  —  Multus  et  ineptua^  et  adeo  summa 
inpudentià, 

I  H  che  però  è  dubbio.  Macrobio,  Sat.,  I,  10,  17;  fr.  1,  cita: 
—  higtariarum,  L  1  ;  Non.,  s.  v.  luculentumj  p.  63  ;  fr.  6  :  annali^  1. 1  • 
e  cosi  8.  V.  lueSf  p.  52;  fr.  21  ;  Prisc,  X,  p.  523  E.,  p.  22.  Invece 
Non.,  *.  V.  paiilmlum,  p.  221  ;  fr.  23  :  rerum  romanarum,  1.  xxi. 
Se  non  che  il  Peter,  nei  Fragm»,  riporta  quest'ultima  citazione  di 
Xonio  a  Clodio  Licino,  console  Buffetto  nelPa.  761/4;  e  con  ragione, 
poiché  di  lui  sappiamo ,  Liy.,  XXVIIII,  22,  10,  che  avesse  intito- 
lato res  romance  la  sua  storia. 

*  Vedi  in  Peter,  op.  cit.,  p.  cccLxin,  il  ragionamento ,  per  me 
persuasivo,  col  quale  egli  prova  che  fosse  Quinto  (Liv.,  IV,  23), 
figliolo  di  Lucio  e  nipote  del  Quinto  giureconsulto  ;  quantunque 
anche  Lucio  avesse  atteso  a  studii  storici  (Cic ,  Ep,  ad  Q,  fr.,  I, 
1,  3.  10).  Vedi  Peter,  Fragm,  p.  199. 
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Io  chiama  abile  uomo  e  diligente  nel  compilare  la 
storia  \  giudizio  che  noi  non  siamo  in  grado  nò  di 
confermare  né  di  rifiutare;  tanto  pochi  sono  i  fram- 
menti sui  quali  potremmo  appoggiarne  uno.  Suo  padre 
fu  legato  in  Àfrica  di  Q.  Cicerone  nell'a.  693/61  ;  ed  egli 
combattè  alia  battaglia  di  Parsalo^  nelP  a.  70^48; 
e  due  anni  dopo  (708/46)  accusò  avanti  a  Cesare  Q*  Li- 
gario,  che,  legato  di  P.  Attio  Varo,  propretore  della 
provincia  di  Africa,  aveva  nel  705/49  impedito  d'ap- 
prodarvi al  padre,  mandatovi  dal  Senato  a  gover- 
narla ;  ma  non  V  ebbe  vinta.  Si  può  quindi  credere 
che  fosse  nato  dopo  morto  C.  Licinio  :  e  poiché  egli, 
quantunque  di  famiglia  plebea,  teneva  per  gli  ottimali, 
è  probabile  che  a  scrivere  la  sua  storia ,  nel  che  se- 
guiva Tesempio  e  forse  usò  gli  studii  del  padre,  lo  mo- 
vesse la  voglia  di  contradire  quello  o  rettificarlo.  Certo, 
non  è  vana  congettura,  ch'egli  ricorresse  a^  libri  linUi 
per  verificare  se  le  notizie  ricavatene  da  C.  Licinio  eran 
vere  ;  e  s'è  visto  che  in  un  punto  egli  affermava  che 
per  r  a.  320/434  i  libri  lintei  non  dessero  i  consoli 
che  C.  Licinio  pretendeva,  ma  altri  :  del  rimanente  non 
aveva  in  quelli  una  cosi  salda  fiducia  come  questi^. 
Però,  non  si  può  affermare  che  Elio  Tuberone  giun- 
gesse colla  sua  storia  sino  a' tempi,  acquali  era  disceso 
Licinio;  giacché,  se  T ultimo  fatto  di  data  certa  di  que- 
sto è  deira.  455/299,  e  T  ultimo  di  Q.  Elio  Tuberone 
è  del  504/250,  pure  il  primo  era  raccontato  nel  primo  o 
secondo  libro  della  storia  dell'uno,  il  secondo  nel  nono 
della  storia  dell'altro.  Di  Licinio  si  trova,  come  s'è  detto. 


i  I,  80. 

S  Cses.,  B,  C.  I,  6;  Ciò.  p,  lÀgar.^  8,  23  seg. 

5  Liv.,  IV,  23,  1,  £r.  6. 
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citato  un  libro  XVI;  di  Elio  Tuberone  un  libro  XIY. 
Se  i  libri  avevano  su  per  giù  la  stessa  misura,  sarebbe 
stato  occupato  per  altri  due  secoli  e  mezzo  assai  più  spa- 
zio da  Licinio,  che  da  Tuberone;  e  invece,  per  i  primi 
cinque  assai  più  spazio  dal  secondo  che  dal  primo.  Con- 
saona  con  ciò,  che  Tuberone  non  solo  par  che  cominci 
più  in  dietro  la  sua  storia  Romana,  giacché  vi  discor- 
reva del  cavallo  troiano  :  ma  tendeva  altresì,  più  che 
Licinio,  a  spogliare  la  leggenda  del  maraviglioso ;  il 
cavallo  per  lui  voleva  dire  una  macchina  da  guerra, 
come  r  ariete  e  la  testuggine  ^  Anche  la  notizia  che 
Gallio'  trae  da  lui,  circa  al  limite  d'età  dei  pueri^  te- 
niùres  e  juniores  nella  costituzione  di  Servio ,  mostra 
uno  spirito  desideroso  e  ricercatore  d^  informazioni 
precise. 

L  YoUacilio  Ploto^  Scribonto  Libane^  Sulpicio  Blituotie^ 

Alfio  Bello^  Gaio  Pisone. 

82.  Di  L.  YoUacilio  Pioto,  liberto  di  Cn.  Pompeo,  che 
oe  narrò  le  gesta';  di  Scribonio  Libone,  suocero  pro- 
babilmente di  detto  Pompeo  S  i  cui  annali  sono  adoperati 

>  Serv.  ad  wdBn.,  n,  16,  fr.  2. 

1  X,  28,  1;  fr.  4.  Tubero  in  Historiarum  primo  scripsitj  Ser- 
ìfium  TuUiuw  f  regem  populi  Bonumi,  cum  illas  quinque  classea 
aeniorum  et  juniorum  censua  faciendi  graiia  institueretf  puebos 
esse  exisHmossCf  qui  minores  essent  annis  septemdecim,  atque  inde 
ab  anno  septimodecintOj  quos  idoneos  iam  esse  rei  p,  arhitraretur^ 
ntUites  scribsisse,  eosque  ad  annum  quadragesimum  sextum  iuniobes, 
supraque  eum  annum  bbniobes  appellasse,  • 

3  Saet.,  De  gram.  et  rhet,  27,  p.  124  RF.  Frimus  omnium  li- 
berfinarum,  ut  Comelius  Nepos  opinatur,  scribere  historiam  orsus, 
nonnisi  ab  honesiissimo  quoque  scribi  sditam  ad  id  tempus, 

^  Console  nel  720/34.  Schweighaoser  ad  Appian. .  L  e.  m ,  77. 
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(}a  Cicerone  per  riscontrarvi  un  fatto  delPa.  62^133^; 
di  Sulpicio  Blituone,  storico  d'incerta  età  citato  da 
Cornelio  Nipote  <  per  un  fatto  delPa.  573/181  ;  di  Alfio 
Bello,  autore  di  una  storia  della  guerra  Cartaginese 
citato  da  Pesto  ^;  di  Caio  Pisene,  citato  da  Plutarco 
per  un  fatto  delFa.  66SI/86  ^  non  ho  voluto  trascurare 
i  nomi,  quantunque  non  si  possa  affermare  di  nessun 
di  essi  che  la  storia  risalisse  sino  ai  tempi  antichis- 
simi; ma  non  6  lecito  dirne  più  di  questo. 

Annio  Feziale. 

83.  Invece  d'Annio  Feziale,  se  il  suo  nome  non  fosse 
incerto  nel  luogo  di  Plinio  in  cui  sì  legge  ^,  sarebbe 
importante  la  testimonianza  che  la  statua  equestre  posta 
davanti  al  tempio  di  Giove  Statore  nel  vestibolo  della 
casa  di  Tarquinio  il  Superbo,  fosse  di  Valeria  figlinola 
di  Publicola  e  non  di  Clelia;  perchè  se  ne  trarrebbe, 

i  Cic.  ad  Att.,  XIII,  30,  3;  32,  3. 

*  Hann.f  13,  1. 

3  Si.  V.  Mamertini, 

*  Mar..  45. 

^  XXXIV,  29.  Veramente  la  ragione  del  dubbio  non  è  molto 
forte.  Il  nome  d^Annio  Feziale,  che  è  negrindici  dei  libri  xvi, 
xxxin,  xxxYi,  manca  nell*  indice  di  questo,  dove  quello  di  Valerio 
Anziate  vi  si  trova,  e  la  notizia  è  di  quelle,  che  a  quest*  oltimo 
paiono  convenire.  Cosi  il  Peter ,  op.  cit.  ,  p.  coczvm  ;  ma  biso- 
gnerebbe appunto  provare,  che  la  notìzia  per  ciò  solo  che  una  Va- 
leria v'è  esaltata,  dovesse  essere  provenuta  da  uno  storico  della 
gente  Valeria.  La  mutazione  dell*  un  nome  nell'  altro  non  par  molto 
probabile.  A  ogni  modo  nei  Fragm.  del  Peter  Annio  non  appare 
più.  L*  lahn  nell'ediz.  Teubneriana  di  Plinio  ne  mantiene  il  nome. 
Dagli  altri  luoghi  in  cui  è  citato,  apparirebbe,  ch^  egli  avesse  scritto 
di  storia  naturale  ;  e  che  la  notizia  sulla  statua  di  Valeria  fosse 
da  lui  data  per  incidente. 


VONTI  DELLA  8T0RU   ROMANA.  —  PBOCILIO  LIBRO.  358 

che  di  questa  diversa  tradizione  non  fosse  autore  Va- 
lerio Anziate  per  vanagloria  di  famiglia  ;  se  non  che 
appunto,  altri  congettura  che  questo  è  il  nome  che 
quivi  si  deva  leggere,  e  non  quello  di  Annio. 


Procilio  Libro. 

84  E  di  Procilio  Libro,  nominalo  da  Yarrone  ^  da  Ci- 
cerone ^  da  Plinio  ^  da  Asconio  e  forse  tribuno  nel 
t{98/S6,  di  famiglia  plebea,  che  da  queste  varie  ci- 
tazioni risulta  avere  scritto  una  storia  principiando 
certo  da  Romolo  sino  per  lo  meno  air  a.  673/81 ,  si 
può  solo  congetturare,  ohe  al  contrario  di  Elio  Tube- 
rone  amasse  schietta  la  leggenda  e  con  tutta  la  inve- 
risimiglianza  sua.  Circa  il  lago  Curzio,  di  fatti,  gli  piace 
il  racconto  più  maraviglioso  ;  che  Curzio,  cioè,  si  fosse 
gittate  nella  voragine  apertasi  nel  foro  per  chiuderla, 
e  Tavesse  chiusa.  Forse  dovevano  essere  diversi  dalla 
storia  i  libri  di  Procilio ,  che  Cicerone  paragona  con 
quelli  di  Dicearco  sulle  città  di  Peliene,  di  Corinto  e 
d'Atene,  e  trova  di  molto  minor  valore  ed  erudizione  ^ 
Dovevano  piuttosto  trattare  delle  costituzioni  delie  città, 
che  narrare  avvenimenti.  Ma  di  quali  città?  Di  Roma 
forse  ?  0  delle  città  greche  anche?  È  una  domanda  alla 
quale  non  s' è  in  grado  di  dare  risposta. 


i  De  L.  L.,  V,  148. 
2  Ad  Att.,  II,  2.  2. 

3  H.  jyr.,  vm,  4. 

4  L.  e.  Vedi  De  Legg.f  HI,  5  14.  Moller,  Fragm,  Hist  Chrcscor, 
VoL  n,  p.  241. 

Boi^OHi.  storia  di  Roma.  ~  n.  23 
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85.  Questa  rapida  corsa  aUraverso  la  storiograRa  ro- 
mana, in  cui  ho  procurato  di  dar  brevi  notizie  di  latti 
quanti  gli  storici  o  Romani  o  italici  che  risalirono 
colle  loro  narrazioni  in  latino  o  in  greco  sino  alle  ori- 
gini della  città  e  vissero  sino  air  ultimo  secolo  della 
Repubblica ,  gioverà ,  spero ,  a  creare  da  sola  la  per- 
suasione, che  una  ben  ricca  letteratura  in  tale  intervallo 
di  tempo  aveva  preso  ad  oggetto  la  storia  di  essa,  e  servi  di 
preparazione  ai  lavori  complessivi  di  Cicerone,  di  Livio, 
di  Dionisio  e  degli  altri  K  Dico  più  avanti,  quale  giudizio 
di  tutta  questa  letteratura  si  possa  fare;  e  ho  detto 
via  via  qual  giudizio  o  leggiamo  negli  antichi  o  pos- 
siamo formare  oggi  di  ciascuno  degli  scrittori  dappochi 
frammenti  che  ce  ne  restano.  Qui  mi  basti  soltanto 
avvertire  che  non  si  deve  considerare  solo  questa 
letteratura  puramente  storica,  quando  si  vuol  fare 
retto  apprezzamento  deir  opera  posta  dai  Romani  nel- 
r  illustrare  il  proprio  passato  e  penetrarne  le  te- 
nebre. Giacché  agli  storici  bisogna  aggiungere  gli  ar- 
cheologi del  tempo  dei  Gracchi ,  quel  C.  Sempronio 
Tuditano  nominato  già  ^  H.  Junio ,  soprannominalo 
Graccano  per  la  sua  amicizia    con  G.  Gracco  \  Junio 


^  Di  Sallnstio  non  ho  fatto  parola ,  perchè ,  qnantnnque  proemii 
a* suoi  cinque  lihri  di  storia  con  qualche  accenno  all'antica  storia 
di  Roma  (neir  ed.  del  Dietsch ,  fr.  1,  12),  pure  la  sua  narrazione 
propriamente  comincia  dall'  anno  della  morte  di  Sulla  (676/78).  — 
Del  liber  annalis  di  P.  Pomponio  Attico  ho  discorso  nel  libro  lY. 

«  P.  317.  N'è  citato,  Macrob.  1, 13,  21,  il  libro  8  dei  maffistroH, 
e ,  Messala  presso  Gellio ,  XIII,  15,  4,  il  commentario  XIU  sul 
pretore. 

3  N'è  citato  il  libro  settimo  de  pote^tatibus  in  Ulp.  Dig,  I,  13, 
1  pr.  :  e  dell'  opera  Cicerone  parla  con  lode,  Leg.  HI,  49,  de  pò* 
testatum  jure,.,   pluribus  verhia  scripsit  ad  pcUrem   tuum  M.  Jur 
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Congo  ^,  e  L.  Accio  il  poeia  ^;  e  più  tardi,  e  supe- 
riore a  tulli,  M.  Terenzio  Yarrone  ^.  Nò,  chi  voglia  misu- 
rare giuslamenle  Timpressione  che  sui  Romani  faceva 
la  propria  loro  sloria ,  è  lecilo  dimenticare ,  come  i 
lor  poeti  tragici  creassero  un  parlicolar  dramma ,  la 
tragedia  prcetextata^  il  cui  soggetto  non  era  mitologico 
0  greco,  ma  tratto  dalla  storia  lor  nazionale;  e  di  tali 
tragedie,  tutti,  si  può  dire,  i  loro  principali  tragici  ne  hanno 
scritle,  e  su  avvenimenti  non  solo  remoti,  ma  prossimi  \ 


niu8  8odalÌ8 .  perite  meo  quidam  judicio  et  diligenter.  (Intende 
Pomponio  padre  di  Attico).  Ce  ne  restano  pochissimi  frammenti  e 
di  non  molto  interesse  (Hushke ,  lurispr.  antijnsf.  p.  8-10).  Di 
questo  Judo  il  Niebuhr  (B.  G,  II,  p.  12,  p.  359)  s'infiammò,  e  disse 
grandi  cose,  supponendo  che  in  Cajo,  in  Pomponio,  in  Lydo  ci  resta 
delGraccano  assai  più,  che  non  si  può  dimostrare  che  ci  resti,  ed 
esagerandone  il  valore.  Lo  chiama  jeìien  Jierrlicken  Lehrer  des 
Staatsrechts  ;  ma.  il  Teuffel,  G.  R.  L.  138,  2.  chiama  queste  |)^m- 
Ixuiett, 

i  Se  non  è  il  medesimo  col  Graccano,  come  sostiene  J.  Becker, 
Zeitschr,  fur  die  Alterth,  TFtss.  185,  N,  16  ;  il  che  del  resto  non 
pare.  Amico  di  C.  Lucilio  è  detto  da  Plinio ,  Hist,  Nat,  prof,  7, 
homo  curio9U8  et  diligens  ertiendoe  vetustatis, 

5  II  Teuffel  op.  cit.  138  si  riferisce  ai  Didascalica,  ai  Pragma- 
fica  di  Accio,  non  che  alle  particolarità  della  sua  grafia  (134, 
7,  8,  11),  come  ad  indizi!  precisi  della  sua  attività  archeologica. 

3  Nato  nel  638/116,  visse  novant'anni.  Di  lui,  che  fu  uomo  di  ope- 
rosità prodigiosa  e  di  curiosità  universale,  parlerò  a  lungo  altrove. 

<  Diomede,  A.  Gr.  IH,  pag.  489  K  (p.  486  P)  che  le  colloca  fra 
le  comedie  togate,  le  definisce  cosi  :  prima  species  est  togatarum 
qwB  prostextatce  dicuntur,  in  quibiis  imperatorum  negotia  agebantur 
et  publica ,  et  reges  romani  vel  duces  inducuntur ,  personarum 
dignitate  et  (personarum)  sublimitate  tragcsdiis  siniils:  prceteoctatce 
coitem  dicuntur,  quia  fere  regum  vel  magistrahium  qui  prcetexta 
utuntur,  in  ejusmodi  /abulia  acta  comprehenduntur.  Il  Teuffel,  op. 
cit.  14,  cita  le  seguenti  tragedie  prastextata  :  di  Nevio  :  Classidium, 
Bomulua:  di  Ennio:    Ambrada,  Sabitue  e  Scipio?;  di  Pacuvio: 
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Ed  infine,  bisogna  anche  accennare  come  fosse  ricca  la 
lelteratura  giuridica,  e  quanta  parte  avesse  nel  governo 
della  citlà  e  nella  fortuna  degli  uomini  r  eloquenza 
polìtica.  Lo  studio  delle  leggi  non  si  poteva  scompa- 
gnare da  molto  raffronto  di  dati  e  di  fatti  storici;  ei 
precedenti,  in  ogni  popolo  libero,  hanno  una  somma 
importanza  rispetto  alle  risoluzioni  che  gli  oratori  con- 
sigliano. Che  se  questa  importanza  è  causa,  che  i  pre- 
cedenti  stessi  si  falsano  e  si  contorcono,  dà  occasione 
altresì  a  rettificarli  e  a  dibatterli,  e  in  ogni  modo  ob- 
bliga a  ricordarli.  Di  nessun  popolo,  dunque,  si  paò 
dire,  che  tenesse  più  del  Romano  presente  al  suo  spi- 
rito la  storia  sua. 


X. 


LA  FEDE  DEGLI  STORICI  SUPERSTITI. 

86.  E  cosi  abbiamo  corso  tre  parti  del  campo,  che  ci 
bisognava  misurare  in  questo  quinto  libro.  Ce  ne  resta 
una,  e  la  più  malagevole  di  tutte.  S'  6  visto  quali  in- 
formazioni danno  sui  modi  tenuti  nel  comporre  la  loro 
storia  gli  autori  di  cui  ci  restano  i  libri;  s^è  visto 
quali  documenti  di  natura  pubblica  o  privata,  accom- 
pagnassero lo  sviluppo  dei  fatti  nello  Stato  di  Roma  in- 


Paullus:  di  Accio:  j^neadoe  8.  Decius,  Bruttu  ;  di  Balbo:  iter  ad 
Lentulum:  e  non  per  recitarsi,  ma  per  leggersi,  di  Pomponio  se- 
condo un  JEneaSt  di  Persio  un  Besiio  (Vescia),  di  Curiado  Materno 
un  Domitim  e  Caio ,  di  un  poeta  ignoto  (Cassio?)  im  MarceUus; 
anche  VOttavia  di  Seneca.  Si  vede  che  la  tragedia  prcBtextatOf  an- 
teriore a  Cicerone,  gli  sopravrisse. 
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sino  al  tempo,  che  quegli  autori   scrissero;  s'è  visto 
anche  quali  scrittori,  di  cui  sopravvivono  pochi  fram- 
menti, hanno,   e   sa   quei  documenti  e  su  tradizioni 
popolari  formatesi  via  via,  scritto  di   storia  anterior* 
mente  a  quelli  che  noi  ora  possiamo,  più  o  meno  in- 
teri, leggere:  ora,  dobbiamo  ricercare,  che  uso  questi 
hanno  fatto  e  dei  documenti  e  delle  tradizioni  e  degli 
scrittori  anteriori;  come,  per  dirla  altrimenti,  si  sien 
comportati  nel  comporre  i  loro  libri,  e  che  fede,  quindi, 
si  possa  riporre  in  essi,  i  soli  testimoni  che  siamo  ancora 
in  grado  di  udire.  La  qual  questione  potrebbe  alla  prima 
parere  oziosa;  poiché  non  ce  Thanno  detto  loro  stessi 
il  metodo  seguito  nel  comporre?  Non  citano  documenti 
come  se  gli  avessero  letti;  tradizioni,  come  se  le  aves- 
sero raccolte  dalla  bocca  di  chi   le   raccontava   o  dai 
libri  di  chi  le  ha  trasmesse;  scrittori,  come  se  gli  aves- 
sere  confrontali  tra  loro,  prima  di  risolversi  per  la  nar- 
razione  prescelta?  Ma  appunto,  dopo  essere  stati  creduli 
sulla  loro  parola  per  molti  secoli,  oggi  non  son  più  creduti; 
e  la  critica,  eh'  era  stata  per  migliaia  d'  anni  contenta  di 
accogliere  le  loro  informazioni,  determinandole  bene  dove 
eran  concordi,  e  scegliendo  ponderatamente  tra  esse  dove 
eran  discordi,  o  persino  di  trarre  da  tali  dissensi  una 
ragione  di  rigettarle  in  parte  o  in  tutto,  ora  domanda, 
curiosamente  e  diffidando,  che  fondamento  abbiano  le 
notizie  date  da  ciascuno  dei  narratori  superstiti,  o  piii 
0  meno  antico  ch'egli  sia,  in  che  relazioni  stiano  gli 
uni  cogli  altri ,  e  se  e  come  si  possano  accettare  per 
testimoni  di  fatti  certi  ;  e  quando  ciò  non  si  possa,  che 
mezzo  vi  sia,  se  ve  n'è  alcuno,  di  trarre    o    risalire 
da  essi  a  una  storia  sicura.  Non  possiamo  quindi  trala- 
sciare di  rispondere  alla  questione  proposta. 
È  bene  però  circoscriverla.  Non  sarebbe  di  questo 
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luogo  il  fare  una  storia  lelteraria  della  storia  Romana. 
Andare,  cioè,  notando  qui  il  diverso  lavoro  erudito  e 
critico  di  cui   essa    6  stata   V  oggetto  dal  giorno  che 
parve   compita ,    e  soprattutto   dal    risorgimento  delle 
lettere  sino  ad   oggi ,  sarebbe   cosa   non   meno  lon- 
tana dalle  mie  intenzioni,  che  inopportuna  affatto  qai; 
e  d'altronde  non  si  potrebbe  farlo  utilmente  senza  ri- 
guardare questa  storiografla  speciale  nelle  sue  relazioni 
collo  sviluppo  d'ogni  altro  studio  storico,  e  colla  na- 
tura  dei  tempi,   nei   quali  si   è  svolta;   giacché  di 
tutti  i  generi  letterari!  la  storia  è  certamente  quello, 
sul  quale  può  di  più  la  influenza  delle  condizioni  reali 
delle  società  in  mezzo  alle  quali  appare  ;  o,  se  piace  me- 
glio il  dirlo  cosi,  la  narrazione  storica  acquista  colore, 
intelligenza,  profondità,  larghezza  dalla  storia  presente 
e  viva  tra  il  cui  tumulto  6  scritta.  Sicché  qui  basterà 
dire,  che,  messe  da  banda  le  scarse  e  brevi  compilazioni 
di  Storia  Romana  che  sono  state  fatte  da  Paulo   sino 
al  secolo  decimosesto,  tutto  quello  che  n'è  stato  discorso 
da  questa  ultima  data  sin  ad  oggi,  si  può  distinguere 
in  tre  generi:  studii  speciali  sopra  qualche  parte  della 
vita  Romana  giuridica  o  sociale;  racconti  dei  fatti  d'un 
tratto  di  tempo  o  deir  intera  sua  durata;  esami  delle 
testimonianze  su  cui  quegli  studii  o  racconti  han  fatto 
fondamento.  Ma  rispetto  a  ciascuno  di  questi    tre  ge- 
neri la  direzione  della  critica  ha  mutato  grandemente 
dalla  fine  del  secolo  scorso.  La  cura,  che  s'era  soprattutto 
avuto  sin  allora  di  raccogliere,  più  compiutamente  che 
si  potesse,  quanto  rispetto  a  ciascun  soggetto,  in  qua! 
si  sia  dei  tre  generi,  si  trovava  negli  scrittori  antichi, 
è  stata  surrogata  da  un'altra,  giudicare  il  valore  storico, 
testimoniale  di  questi  scrittori  stessi;  e  via  via,  che  è 
parso  minore,  la  libertà  di  rifare  i  loro  racconti  o  cor- 
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reggere  le  loro  informazioni  è  diventata  maggiore;  e  a 
mano  a  mano,  che  questa  libertà  è  stata  usata,  i  testi 
stessi  tradizionali,  nei  quali  solevamo  leggerli,  hanno 
sentito  la  mano  emendatrice,  più  o  meno  paziente,  più 
0  meno  audace  del  crìtico. 

87.  Questo  sviluppo  di  metodi  nuovi  di  studiare  e 
narrare  ogni  parte  della  vita  Romana  non  è  avvenuto  in 
periodi  di  tempo  distinti  con  tanta  precisione  Tuno  dal- 
l'altro,  che  non  appaiano  neir  anteriore  traccio  del 
carattere  proprio  di  quello  che  segue.  Contro  la  verità 
delFanlica  Storia  Romana  non  sono  stati  sollevati  neanche 
nei  tempi  più  vicini  a  noi  dubbii  più  estesi  e  arditi  di 
quelli  che  già  mossero  nel  secolo  decimosesto  e  settimo 
il  Cluverio  \  il  Bochart  ^  il  Gronovio  ^  Alcune  inverisi- 
miglianze  palpabili  furono  sin  d^allora  rilevate  nei  rac- 
conti di  Livio  dal  Valla  ^  e  dal  Loriti^  In  questi  scrit* 
tori  —  a  cui  del  resto,  se  ne  contrapponevano  molti  più, 
restii  a  discredere  qualunque  cosa  leggessero  negli  sto- 
rici greci  0  latini,  il  Ryck  ^  per  esempio,  per  nominarne 
UDO  dei  più  creduli  —,  la  critica  o  se  ne  stava  al  dubbio 
scaturito  dal  confronto  dei  varii  luoghi  d'uno  o  di  più 
scrittori,  ovvero  airinformazione  rigettala  ne  surrogava 

t  1528-1623.  Nella  Italia  anHqua.  Lugd.  Bai.  1624. 
S  1599/1667.  Geographia  Sacra.  £d.  qaarta,  1707,  xxxix.  Num 
JEneas  unquam  Juerit  in  Italia,  p.  1850  seg 

3  1645/1716.  Nell^opuscolo  Disaertatio  de  Origine  Bomuli,  stam- 
pato a  Lugd,  Bai.  apud  lord.  Luchtmanns',  uel  1684.  L'opuscolo 
non  è  iiolato  tra  le  sue  opere  dal  P5kel,  FhU.  Lex,,  p.  100. 

4  1407/1451.  Vedi  voi.  I,  p.  232. 

5  1488/1563.  Da  Olarus,  sua  patria,  detto  il  Glareano,  nelle  sue 
annotaz.  a  Livio  e.  chronol,  Bas.  1540  (Lugd.  1542). 

6  1640/1690.  Dissertano  de  prinuB  Italia  coloniis  et  Mneat 
adventu  in  Lucce  Holstenii  Notce  et  castijoHones  posthunue  ad  Ste- 
phani  Byzantii  *E^ixà  (Lugd.  Bat.  1684),  p.  893  seg. 
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una  del  tutto  fantastica.  Del  quale  ultimo  caso,  basii 
portare  V  esempio  del  Gronovio ,  che  non  volerà  Ro- 
molo nò  Albano,  come  lo  diceva  la  tradizione  classica, 
né  Greco,  come  lo  volevano  Salmasio  ^  o  *Yossio  ^  ma 
Siro;  e  questa  sua  opinione  fondava  soprattutto  sulla 
qualità  del  linguaggio  che  Romolo  parlava ,  il  latino, 
derivato,  a  parer  suo,  dalP  ebraico,  e  diverso  dal  lin- 
guaggio d'Alba,  greco'! 

88.  Giacomo  Perizonio  ^  dette  avviamento  più  preciso 
insieme  e  più  largo  a  questa  vena  critica.  Il  suo  ingegno 
era  di  quelli,  che  né  credono  tutto  nelle  storie  né  tutto 
negano,  per  usare  le  sue  parole  \  Egli  non  solo,  conti- 
nuando per  una  via  già  cominciata  a  battere,  proseguì 
lo  studio  diligente  e  la  correzione  dei  testi  o  delle  no- 
tizie che  danno,  ma  ancora,  tentandone  una  forse  af- 
fatto nuova,  cominciò  a  rilevare  quelle  abitudini  degli 
scrittori,  che  giova  conoscere  per  interpretarli  a  dovere; 
p.  e.,  questa  di  Livio  di  trascurare  di  dire  una  cosa  dove 
andava  detta,  e  poi  più  innanzi  riferirvisi  come  se  fosse 
stata  detta;  o  di  ripetere  la  stessa  cosa  più  volte  colle 
stesse  parole;  ovvero  un  unico  fatto  duplicarlo,  triplicarlo, 
p.  e.,  la  stessa  città  presa  dagli  stessi  nemici  più  volte  a 
poca  distanza  di  tempo,  o  infine,  lasciare  che  s'induca 

1  p.  14.  In  deprehendenda  vocum  origine  versatissimua  prtmvth 
ciavit  'PwfAu'Xoc  esse  diminuHvam  speciem  vocia  /ów^oc,  qum  per 
eolicam  dialectum  deflexa  par  Ht  Laiince  voci  robur. 

*  Ib.  oò  eadem  origine  Latine  dici  Bemns  prò  'Pft>fioc  eadm 
duarum  vocalium  confusione^  quce  aliis  vigentia  reipMioa  vocilm 
contigiL 

3  Pure,  ha  alcune  buone  osservazioni  sulla  influenza  degli  storici 
Greci  nell'antica  storia  Homana. 

<  1651/1715. 

S  Orationes  XII:  Lugd.  Bat,  1740,  pag.  110,  neiVona.  de  Fidò 
Historiarum  contra  Pyrrhonismum  Histoticum, 
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dal  complesso  del  racconto,  senza  dirlo  espressamente, 
p.  es.  gli  scambii  delle  Provincie  \  Ancora  fu  anch'egli 
forse  il  primo  a  considerare  in  che  relazione  stia  colla 
certezza  della  testimonianca  storica  Taso  della  scrittura 
nel  tempo  in  cui  è  successo  il  fatto,  a  cui  quella  si 
riferisce';  e  ad  osservare,  che  presso  gli  antichissimi 
popoli ,  il  racconto  storico  ha  preso  forma  di  canto  \ 
Cosi  ha  tentato  con  più  cura  io  studio  delle  fonti:  Più* 
tarco,  nella  sua  vita  di  Fabio  Massimo,  «  come  del  ri* 
manente  altrove,  t  traduce,  die'  egli,  in  più  luoghi  da 
Livio  S  ed  Appiano  ha  tratto  tutto  il  libro  delle  cose 
Partiche  dalla  vita  che  Plutarco  ha  scritto  di  Cassio  e 
di  Antonio  ^  Però,  Perizonio  non  cava  da  queste  sue 
considerazioni  generali  ed  esami  particolari  nessun  aiuto 
per  una  ricostruzione  della  storia,  fondata  su  più  so- 
lida base.  Dove  la  narra  lui,  procede  scegliendo  tra  le 
narrazioni  diverse  secondo  un  suo  criterio  soggettivo. 
Non  ogni  tradizione  è  da  accettarsi,  non  ogni  tradizione 
è  da  rigettarsi.  Romolo  ha  esistito;  i  fatti  che  gli  si  at- 
tribuiscono son  veri;  ma  tutto  ciò  che  se  ne  racconta 
di  meraviglioso,  egli  lo  cancella,  come  adornamento 
nato  a  poco  a  poco  più  tardi  ^ 

»  Gap.  IV. 
«  Gap.  V. 

3  Gap.  VI. 

4  Gap.  Vn. 

»  Op.  cit,  cap.  IX,  p.  379.  E  che  quel  libro  attribuito  ad  Ap- 
piano non  sia  suo,  bensì  una  compilazione  di  quelle  due  vite,  pro- 
babilmente fetta  nel  medio  evo,  è  cosi  ben  provato  dallo  Schwei- 
ghanser,  che  oggi  gli  editori  di  Appiano  non  lo  stampano  più,  tra 
le  opere  di  lai. 

6  Nella  sua  dissertazione  de  hist.  Bomuli  et  Romance  urbis  ori^ 
gine  tra  le  sue  dissert.  sepfem, ,  Lugd.  Batav.,  1740,  p.  681-915. 
Io  non  l'ho  letta,  e  ne  traggo  notizia  dallo  Schwegler,  R.  G.,  I,  p.  136. 
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89.  Dopo  il  Perizonio,  la  vena  di  pirronismo  che 
egli  avrebbe  volato  contenere,  crebbe.  Mentre  il  Catron^ 
il  Rollin  S  il  Crevier  ^  ed  altri  parecchi  in  Francia, 
in  Germania,  in  Inghilterra  compilavano  storie  romane, 
che  erano  più  o  meno  ingegnose  combinazioni  delle  in- 
formazioni  trasmesse  dagli  antichi  scrittori,  prive,  si 
può  dire,  d'ogni  critica  delle  testimonianze  alla  cai 
fede  si  stava,  altri  eruditi  cercavano  di  provare,  che 
per  un  buon  tratto  di  tempo  noi,  per  effetto  o  confes- 
sione di  quegli  stessi  scrittori,  non  potevamo  dire  di 


i  1659/1737.  La  sua  Storia  Romana  in  cai,  egli  Gesuita,  ebbe 
collaboratore  il  P.  BouiUé,  fu  pubblicata  in  21  volumi  in-4  nel  1723/37; 
tradotta  in  italiano  da  F.  Zannino  Marsìecco,  in  Venezia  nel  1730 
in  16  voi.  in-4. 

s  1661/1741.  La  Storia  Romana,  di  cui  pubblicò  i  soli  primi 
cinque  volumi  (sino  all'a.  723/29),  fu  pubblicata  nel  1738-41.  Una  tra- 
duzione italiana  ne  venne  fuori,  credo,  subito;  ma  nelle  biblioteche 
romane  non  ne  trovo  nessuna  anteriore  a  quella  di  Siena  1775/1777, 
che  certo  non  è  la  prima.  Manca  il  nome  del  traduttore;  l'editore 
ò  il  Bossi. 

3  1693/1765.  Continuò  la  Storia  Romana  del  BoUin,  sino  a  Co- 
stantino: fu  pubblicata  nel  1750.  Quanto  alla  traduzione  italiana, 
devo  ripetere  il  medesimo  che  per  il  Rollin;  l'edizione  senese  è  del 
1777/1781.  La  storia  del  Rollin  e  del  Crevier  è  rimasta  per  lungo 
tempo  la  più  comunemente  usata  e  letta;  pure  ò  opera  assai  me- 
diocre. Un'ultima  edizione  o  certo  delle  ultime  è  del  183840  (Paris) 
in  tre  voi.  in  4.^  con  notes  et  édaircisaemens  sur  lea  Sciences^  les  art$, 
Vindustrie  et  le  commerce  des  anciens  di  E.  Berès.  Pareva  soprattntto 
commendevole  per  i  buoni  ammaestramenti  morali,  che  vi  si  attin- 
gevano. Il  Beaufort  (La  Eépublique  Bomaine^  1766,  I,  p.  ii),  par 
riconoscendo  la  leg§:erezza  e  superficialità  di  quella  del  BoUin,  la 
dice  :  propre  à  former  le  cceur...»  rhistorien  se  reproduU  partout 
comme  honnete  homme  et  bon  chretien.  Il  qual  giudizio  si  può  giu- 
dicare a  sua  volta,  se  sia  vero,  rispetto  a  lui  e  al  Crevier,  leg- 
gendo nel  2P  volume  delle  opere  inedite  del  Manzoni,  le  postille, 
p.  247-339  (Milano  1885). 
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sapere  la  Sloria  di  Roma.  Il  Pouilly  ^  e  H  Sallier  '  vollero 

mostrarne  incerta  la  storia  dei  ^rimi  quattro  secoli; 
L.  di  Beaufort  3  volle  incerti  i  primi  cinque  secoli; 
l'ultimo  fatto  di  cui  nega  la  certezza,  nella  sua  dis- 
seriazione sulla  incertezza  dei  primi  cinque  secoli  della 
Storia  Romanaj  è  il  supplizio  di  Attilio  Regolo  (504/2S0). 
Ha  che  molti  fatti  di  essa  storia  lieno  durante  un  più  o 
men  lungo  tratto  di  tempo  incerti  non  vuol  dire,  per  il 
Beaaforr,  che  niente  di  certo  vi  fosse.  Egli  ammette,  p.  e., 
neli^altra  sua  opera  sulla  Repubblica  Romana^  resistenza 
di  tntli  e  sette  i  Re,  quantunque  creda  falsi  o  dubbiosi  o 
intenda  altrimenti  di  quello  che  fanno  gli  antichi  sto- 
rici, gli  avvenimenti  dei  loro  regni  ^  Da  ciò  che  della 
Storia  Romana  è  certamente,  a  parer  suo,  conosciuto  dal 
sesto  secolo  in  poi,  si  può  trarre  con  sicurezza  molta 
parte  della  storia  anteriore;  e  soprattutto  si  può  sa- 
pere, non  il  giorno  per  l'appunto.  Tanno  o  il  regno, 
in  cui  le  instituzioni  diverse  della  città  nacquero  e 
formarono  il  suo  governo,  ma  in  parte  almeno,  il  loro 

i  1691/1750.  Dissertaiion  sur  Vincertifude  des  quatre  premiere 
sièclea  de  Bome^  nelle  Mem,  de  VAoad.  des  Inscriptions.  Tom.  VI. 
Pari»,  1729. 

3  1685/1761.  Sur  ks  premiere  monumens  historiques  des  Eo- 
mainSf  1723,  Mem  de  VAcad,  ivi,  p.  30-51.  Second  discourssur  la 
certitude  de  Vhistoire  des  quatre  premiere  siècles  de  Rome,  1724. 
Troisième  discours  sur  la  certitude^  ecc.;  ivi,  1725,  p.  115-135. 

3  La  data  della  sua  nascita  è  incerta:  morì  nel  1795.  La  sua 
Dissertation  sur  rincertitude  des  premiere  cinq  siècles  de  VHistoire 
Bomainsy  fa  pubblicata  per  la  prima  Tolta  a  Utrecht  nel  1738; 
rnltima  a  Parigi  nel  1866.  Una  traduzione  italiana  ne  fu  stampata 
in  Napoli  nel  1786. 

4  Si  veda  il  Discours  préliminaire  della  sua  Bépublique  Bomaine 
ou  JPlan  general  de  Vancien  Qouvernement  de  Rome,  1766,  voL  I, 

p.  1-XZXVT. 
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sviluppo  e  di  certo  il  loro  organismo  nella  matura  soa 
perfezione.  • 

90.  Però  nello  stadio  di  questa  parte  della  Storia  Ro- 
mana, cioè  deirordinamento  del  governo  in  Roma,  e  della 
efiScacia  ch^esso  ebbe  nel  promuovere  ed  assicurarne 
la  fortuna,  il  Machiavelli  ^  aveva  già,  da  più  di  dae 
secoli  e  mezzo,  preceduto  tutti.  Certo,  anche  prima  di 
lui  tale  0  tal  altro  tratto  della  politica  seguita  da  Roma, 
0  tale  0  tal  altro  dei  suoi  ordini  era  stato  adoperato, 
recato  a  prova  ed  insegnamento.  Pure  ^  il  primo  a 
fare  di  quella  storia  il  fondamento  d^  un^  arte  polìtica 
e  della  scienza  dello  Stalo,  fu  lui.  Se  non  che  questa 
storia  egli  l'accettava  tal  quale.  La  miglior  prova,  che 
non  bisognasse,  a  parer  suo,  vagliarla  criticamente  in- 
nanzi di  trarne  questa  utilità,  s'ha  già  da  questo,  che 
a  delineare  una  tale  arte  e  scienza  nei  suoi  Discorsi 
usa  la  prima  deca  di  Tito  Livio  \  cioè  i  fatti  del  pe* 
riodo  men  certo  della  storia  Romana  (i/753— 461/293): 
né  mai  a  lui  ne  par  dubbio  nessuno  \  E  neanche  si  pnò 
dire  che  desse  della  politica  e  del  governo  di  Roma  un 
concetto  vero.  Lo  stesso  flne  che  si  proponeva  nel  farne 
oggetto  di  studio,  lo  forzava  a  considerarvi  ogni  parte 
come  premeditata,  e  non  intenderne  quello  che  v'era 
propriamente  di  storico;  il  moto  lento,  necessario,  onde 
quei  consigli  ed  ordini  di  governo  erano  stati  Teffetio 
via  via.  Tutto  alla  mente  sua  si  presentava  come  con- 
sistito sin  da  principio  in  una  forma  rigida  e  degna  di 
copia.  Il  valor,  quindi,  principale  del  libro  sta  in  quello 

i  1469/1527. 

*  I  discorsi  cominciati  a  scrivere  nel  1513  —  a  44  anni  —  do- 
vevano continnare  sopra  le  Deche  seguenti,  ma  non  foron  finiti. 
Vedi  Villari,  N,  Machiavelli,  II,  p.  268. 

3  Vedi  Villari,  op.  cit,  p.  287  seg. 
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che  alla  storia  egli  aggiunge  di  suo;  e  che  com'è  fruito 
dMngegoo  acuto  e  originale,  cosi  mostra  i  primi  chia- 
rori d^una  scienza  nuova  dello  Stato,  e  d^una  nuova  e 
non  sempre  buona  arte  di  governo  ^. 

91.  Il  Montesquieu  ^  dopo  scorsi  più  di  due  secoli,  fece 
anch^egli  oggetto  la  Storia  di  Roma  di  uno  studio  politico, 
però  con  intento  e  metodo  affatto  diverso  dal  Machiavelli. 
Il  suo  libro  sulle  Cause  della  grandezza  e  della  decadenza 
dei  Romani  era  venulo  fuori  nel  1734,  quattro  anni  innanzi 

I  É  notevole  un  libro  di  Alberico  Gentili  (1550-1611),  assai  poco 
noto:  De  armis  romanis,  pubblicato  nel  1612,  Hanovice  apud  hae- 
redee  Guilielmi  Awtoniù  II  Gentili  non  dubita  di  nessun  fatto  sto- 
rico; ma  nega  la  giustezza  dei  giudizi!  portati  sulla  Storia  di  Roma, 
6  si  oppone  al  favore  e  all^ammirazione  con  cui  è  riguardata.  Essa, 
a  parer  suo,  è  tutta  fabificata  da  giudici  leggeri  e  mendaci  come  i 
Greci,  0  interessati  e  parziali  come  i  Bomani.  Index  religiosua  Grce  - 
culis  testibuSf  servis  illis  Bomanorum^  fidem  non  accommodaverit.,.. 
Non  vero  viris  Bomanis  credemus  adversum  Ronianorum  hostes  lo- 
quentibus  !  et  eos  non  sane  Nerones,  sed  principes  fortissimoa  aut 
civitatea  et  genite  prceetantissimas  (p.  6).  Egli  sostiene,  che,  se  ri- 
spetto alle  narrazioni  nude  dei  fatti,  noi  siamo  in  peggior  condizione 
degli  storici  Bomani,  quando  qualche  briciolo  di  notizia,  salvato  per 
miracolo,  della  storia  dei  popoli  nemici  non  ci  aiuti  a  correggerle,  ri- 
spetto invece  al  giudizio  eh'  essi  ne  fanno,  noi  siamo  più  d'essi  in 
grado  di  formarcelo  giusto.  Il  qual  suo  parere  gli  giova  naturalmente 
a  fargli  apprezzare  cosi  liberamente  e  spregiudicatamente  tutta  la  Sto- 
ria di  Boma,  come  nessun  altro  prima  né  dopo  di  lui.  I  discorsi  sulle 
De<^  del  Machiavelli  fiiron  pubblicati  nel  1531  (in  Boma  dal  Biado), 
e  muovono  da  uno  spirito  affatto  opposto.  Mentre  ai  Machiavelli  la 
Storia  Bomana  è  l'esempio  da  studiare  e  da  seguire,  al  Gentili  è  l'esem- 
pio da  studiare,  ma  da  fuggire.  Tanto  il  primo  vi  trova  oggetto  di 
lode,  quanto  il  secondo  di  biasimo.  E  lasciando  stare,  se  il  secondo 
abbia  ragione  o  il  primo,  è  certo  che  il  Gentili  formola  con  gran 
rigore  giuridico,  i  criterii  delle  credibilità  o  no,  non  già  dei  fatti, 
ma  del  giudido  dei  fatti.  É  strano  che  il  suo  libro  sia  stato  così 
poco  letto,  mentre  il  nome  deU' autore  è  rimasto  noto  ed  illustre. 

«  1689/1755. 
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al  primo  libro  del  Beaufort,  diciotto  innanzi  al  secondo. 
Di  certo  non  ebbe  nessuna  influenza  sul  primo;  il 
Montesquieu  non  discute  né  mette  in  dubbio  nessuna 
parte  della  storia  tradizionale  di  Roma:  Romolo,  Numa, 
il  modo  con  cui  Tarquinio  Superbo  occupò  il  regno, 
la  violenza  fatta  da  Sesto  a  Lucrezia  sono  persone  e 
fatti  in  tutto  veri  e  cerli  per  lui  K  Ma  è  verisimile, 
che  la  mente  del  Beaufort  fosse  volta  dallo  studio  me- 
ramente critico  del  suo  primo  libro  a  quello  ricostrat- 
tivo,  soprattutto  nel  campo  delle  instituzioni,  del  secondo 
dallo  scritto  del  Montesquieu,  dal  quale  dichiara  aver 
ricavato  gran  profitto  a  discernere  il  legame  che  v^era 
tra  le  varie  parli  del  governo  di  Roma  \  A  ogni  modo, 
in  questa  ricerca  delle  cause  della  grandezza  e  deca- 
denza dei  Romani  appare  forse  per  la  prima  volta  ^  un 

i  Vedi  L.  Petit  de  JuUeville,  nella  pref.  al  libro  del  Montesquieu 
(Paris,  Delagrave,  1882,  p.  xxxiii. 

S  Op.  cit,  p.  15.  Il  Beanfort  accoppia  il  libro  di  cui  parliamo 
qui,  collo  Spirito  delle  Leggi,  che  fa  pubblicato  nel  1748. 

s  Quando  si  dice  d*un  fatto  intellettuale,  che  succede  la  prima 
volta,  bisogna  di  rado  o  non  mai  intendere,  che  esso  sia  apparso, 
come  una  prole  sine  matre  creata ,  come  del  resto  il  Montesqniea 
presume  del  suo  Spirito  delle  Leggi.  Il  Petit  de  Julleville  mostra 
le  poche  attinenze  del  Montesquieu  col  Machiavelli;  e  le  maggiori 
con  Saint-Evremond  che  pubblicò  nel  1663  in  Londra:  Reflex ions 
sur  ks  divers  génies  du  Peuple  Romain;  e  le  molte  col  Bossuet, 
che  delle  ragioni  della  grandezza  dei  Romani  discorre  magnificamente 
nella  terza  parte  del  suo  Discorso  Sulla  Storia  Universale  venuto 
fuori  nel  1681.  Dell'opera  del  puritano  Walter  Moyle  Sul  governo 
di  Rotila ,  0  dei  Discorsi  politici  del  Paruta ,  che  lo  stesso  cita, 
come  precedenti  anch'essi  dello  scritto  del  Montesquieu,  il  JuUeville 
non  dice  in  che  cosa  questi  abbia  potuto  giovarsene.  S  del  primo 
non  so,  giacché  non  m'è  accaduto  di  vederlo,  del  secondo  si  può  dire, 
che,  di  certo,  il  Paruta  ne'  discorsi  politici  del  primo  libro  (ed.  Le 
3Ionnier,  II,  pag.  112,  seg.)  e  in  quelli  che  seguono,  considexa  le 
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sentimento  davvero  storico,  se  devo  chiamare  cosi  quello 
che  segue  ed  abbraccia  i  fatti  nel  loro  seguito  e  vi 
considera  soprattutto  le  leggi  necessarie  di  questo.  Si 
paragoni,  per  persuadersene,  il  modo  con  cui  il  Ma- 
chiavelli descrive  i  principi!  di  Roma,  edificata,  a  parer 
suo,  dove  fu  posta,  ed  ordinala  poi  con  leggi  appro- 
priate al  luogo,  dietro  pensiero  maturo  e  previdente, 
con  quello  che  il  Montesquieu  ne  dice  sul  limitare  stesso 
del  suo  libro,  dove  di  Roma  nel  suo  cominciare  è  detto, 
che  bisogna  immaginarsela  come  un  recinto  destinato 
a  mettere  in  salvo  la  preda  fatta  sui  vicini,  i  bestiami 
e  i  frutti  della  campagna. 

92.  Però,  da  capo,  innanzi  che  il  Montesquieu  cer- 
casse le  ragioni  inlime  del  moto  della  storia  e  il  Beau- 
fort  finisse  di  scuotere,  nel  racconto  dei  fatti,  la  tradi- 
zione trasmessa  dagli  antichi  storici,  6.  Ballista  Vico  ^ 

ragioni  della  grandezza  e  della  decadenza  dei  Romani;  e  quest'ul- 
tima &  derivare,  come  ben  riassume  il  Monzanì  (Pref.  al  1.^  voi., 
p.  XXXIX),  dalla  soverchia  estensione  del  dominio  di  Roma,  dalle 
turpitudini  e  vendette  di  molti  imperatori  e  dai  costumi  pubblici 
pessimi  e  corruttissimi;  però  queste  ragioni  stanno,  se  m^ò  lecito 
(Ur  così,  sulla  superficie,  e  il  Montesquieu  penetra  sotto.  'Del  re- 
sto ,  il  Paruta  (1540-1598)  tra  i  molti  che  dietro  il  Machiavelli, 
fecero  in  Italia  la  Storia  Romana  oggetto  di  considerazioni  poli- 
tiche, è  certo  U  maggiore,  e  bisogna  dire  ch^egU  si  forma  del- 
r  andamento  di  quella  un  concetto  più  vero  che  il  Machiavelli; 
né  riguarda  gli  ordini  e  i  fatti  di  Roma  come  tipici,  secondo 
pare  a  questo,  bensì,  come  capaci  di  censura  e  pieni  di  magagne, 
quantunque,  per  alcuni  effetti,  mirabili.  D'altra  parte,  il  Paruta 
neaoch'egU  dubita  deU*  autenticità  della  Storia  Romana  sin  dalle 
orìgini:  la  prima  età  di  Roma  passa,  secondo  lui  (1.  e.  pag.  113), 
«sotto  il  governo  dei  sette  Re, di  natura  e  costumi  tra  so  per  lo 
più  diversi,  nui  tutti  ben  accomodati  a  ciò  che  portava  il  servizio 
della  nuova  città  e  della  nascente  grandezza  romana  »• 
*  1668-1744. 
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riunito    nel    suo  spirilo    queste    due  inveflll| 


aveva 

zioni,  guard;indole  di  più  alto.   Egli   era  nato    ventini 
anni  prima  del  Montesquieu;  mori  undici   »nni  prima 
di  lui,   cinquantuno   prima   del  Ueauforl.  S'introdusse 
nella  storia  per  via  diversa  dall'uno  o  dall'sllro.  Pri- 
ma ricercò    e   deierininò   ì  priacipiì  ideali  d'ogni  «to* 
ria;    poi,    ricercò   e   determinò    clie    sìgnillcato   acqui- 
stasse dietro  essi  la  storia  dì  Doma,  ta  prima  cosa  egli 
fece  nei  Piiiicipii   dì  Scienza  nnoia  d'intorno  alla  co- 
mune  natuni  delie  nazioni^  venuti  fuori  nfìi  179B,  nore 
anni  innanzi  al  liliro  del  Montesquieu,  undici  innanzi  alia 
dissertazione  del  Beaiifori;  la  seconda  più  specialroenie 
nel  1730,  nel  suo  TranctUo  delle  Annotazioni  e  deiVo- 
pera  (rintoriio  alla  comune  natura  delle  nazioni  ia  una 
maniera   eminente  ristretto  e  riunito,   e  prinripalmenlt    ^ 
ordinalo  alla  scoverta  del  vero  Omero  '.  Aveva  già  acc#n-^^ 
nato  nel  primo  di  questi  due  libri '.ma  conrermó  iie%^ 
secondo^  rosi>ervazionesua,  t  die  la  Bloria  certa  roman.^^ 
comincia  a  Livio  dalla  guerra  Cartaginese  seconda,  B,t 
badi  Ijene,  dalla  Qne  di  essa  >  ',  osservando  per  f'"*  ^^_ 
die  Livio  però   professa    non    saperne  •  tre  massiiv:^^ 
gravissime    circostanze:   la   prima   sotto   quali   conso^^j 
dopo  avere  espugnato  Sagunto,  avesse  Anniliale   pr«^^g, 
dalla  Spagna  il  cammino  verso  l'Italia;  la  seconda  ^^u, 
quali  Alpi  vi  giunse,  se  per  le  Cozie  o  le  Appeiini^^^^. 
la  terza  con  quante  forze.  >  Sicché  ÌI  Vico  prolungav^^  j^ 
storia  incerta  di  Roma  sino  alla  Une  del  secolo  ieafcjb 
0  al  principio  del  settimo,  più  che  il  Ueaufort  noa      fg. 


i  Vedi  il  FeiTMi  nella  iircf.  ni  vul.  S  delle  Ojiere,  p,  xta. 

*  Voi.  4,  p.  au. 

S  Voi.  5,  p.  9t. 

*  Di  falti  egli  ia  pone  uell'ft.  di  R,  653/^103,  oh'è  qv^o  Adi* || 

taglia  ili  ZaniiL. 
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ce.  Poiché,  qaindi,  lo  spazio  di  tempo  anteriore  era 
incertissimo,  il  Vico,  per  usare  la  sua  Yivace  maniera  di 
esprìmersi,  vi  entrava  «come  in  cose  dette  nullius;  delle 
quali  è  quella  regola  di  ragione,  che  occupanti  conce- 
duntur;  >  6  non  credeva,  dice,  d' e  ofTendere  il  diritto  di 
ninno,  t  se  ne  avrebbe  ragionato  f  spesso  diversamente 
ed  alle  volte  tutto  il  contrario  all'oppenioni  che  flnora 
si  erano  avute  d'intorno  a*"  principi!  dell'umanità  delle 
DAZIONI  ^»,  libertà  di  cui  usò  largamente,  e  quanto 
non  s'era  prima  nò  fu  fatto  dopo  di  lui.  Giacché 
egli  dichiarò  i  Re  di  Roma  caratteri  poetici,  o  vogliam 
dire,  persone  immaginate  dalla  fantasia  popolare  e  pri- 
mitiva per  esprimere  nel  modo  che  n'ò  soltanto  capace,  un 
complesso  di  relazioni  e  di  fatti  '.  Ma  nello  stesso  tempo, 
che  questo  uso  di  criteri  ideali  nella  intelligenza  della 
Storia  Romana  vi  cagionava  un  cosi  grande  sperpero 
della  leggenda,  ne  illuminava  il  corso,  disciogliendovi 
per  la  prima  le  contradizioni,  che  apparivano  nel  rac- 
conto abituale  di  essa,  soprattutto  rispetto  allo  sviluppo 
interno  della  città  e  dei  suoi  ordini  di  governo.  Sicché, 
quantunque  il  Vico  non  si  proponesse  di  trarre  dalla 
Storia  Romana  una  scienza  o  arte  della  politica  come  il 
Machiavelli,  o  mostrarvi  le  cause  morali  deirincremento 

1  Voi.  5,  p.  92. 

*  Voi.  6,  p.  196  seg.  Caratteri  poetici  son  nominati,  p.  199,  Ro- 
molo, Nnma,  Tallo  Ostilio,  Servio  Tallio,  Tarqoinio  Prisco.  Di  Anco 
Marcio,  come  di  Nama,  p.  446,  dice  che  «  furon  Sabini,  perchè  non 
sapevano  dire  religioso  »  e  di  Tarqoinio  Superbo ,  p.  212,  spiega 
solo  a  suo  modo  il  fatto  «  della  risposta  mata  che  Tarquinio  Su- 
perbo manda  al  figliuolo  in  Gabj ,  col  farsi  vedere  al  messaggiero 
troncar  capi  di  papaveri  con  la  bacchetta  che  teneva  tra  mani;  lo 
che  è  stato  creduto  fatto  per  superbia,  ove  bisognava  tutta  la  con- 
fidenza; »  per  lui  questo  è  un  caso  e  nn  esempio  della  comune  natu- 
rale necessità  di  tutte  le  prime  natùmi  di  parlare  con  geroglifici. 

BoKGBi.  storia  di  Roma.  -  Il  24 
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più  grandi  sono  stati  gli  avvenimenti  ch'egli  ha  visto 
succedere  con  cuore  lacerato  o  contento.  Sul  giusto 
e  ringiusto,  sulla  sapienza  e  la  follia,  suirapparire  e 
il  venir  meno  d'ogni  nobil  cosa  egli  sente  come  uno 
che  vi  abbia  vissuto  dentro;  sicché  le  sue  labbra  ne 
parlano  commosse,  quantunque  di  Ecuba  non  importi 
nulla  all'attore.  •  D'altra  parte,  la  filologia  e  la  storia  del 
diritto  s'erano  aperte  allora,  soprattutto  nella  sua  patria^ 
nuove  ed  ardile  vie.  <  Vi  è,  scrive^,  un  entusiasmo 
che  esce  dalla  presenza  e  dalla  conversazione  di  per- 
sone amate,  un  immediato  influsso  mediante  il  quale  le 
Muse  ci  si  manifestano,  ridestano  gusto  e  forza,  e  rischia- 
rano lo  sguardo,  i  Di  un  tale  influsso  beneflco  a  cui 
riconosce  di  dover  tutto,  egli  ringrazia  Spalding,  Savi- 
gny,  Buttmann  ed  Heindorf,  cioè  i  principali  filologi  e 
giuristi  coi  quali  visse.  Aveva,  dunque,  le  due  condi- 
zioni principali  per  riuscire;  giacché  la  storia  viva  non 
s'intende  in  tempi  morti,  e  uno  spirito  di  scienza  ti  deve 
alitare  intorno,  se  devi  sentirti  lena  a  poggiare  più 
alto  e  guardar  più  lontano.  Spinto  da  questa  doppia 
onda  di  fatti  e  d'idee  il  Niebuhr  creò  a  sé  metodo  e 
conclusioni  con  originale  pensiero.  Non  v'^  nessuna 
ragione  per  non  credergli,  quando  egli  afferma,  che 
aveva  preparato  e  fatto  il  suo  corso  senza  aver  letto  il 
Beanfort  ^.  Del  rimanente,  quantunque  egli  non  dissenta 
in  molti  punti  da  questo,  il  suo  fine  non  é  il  medesimo. 
Egli  non  vuol  essere  critico,  ma  storico;  non  abbattere, 
ma  costruire;  non  confondere,  ma  intendere.  Al  mero 
critico  può  bastare  di  additare  l'errore,  di  mostrare  la 

^  Nella  pre&z.  alla  prima  ediz.  della  prima  parte,  1811,  p,  xiv; 
ediz.  dt.  p.  XI. 

«  Nella  prefaz.  alla  prima  ediz.,  p.  vii-p.  x,  non  pare  che  allora 
del  Beaufort  conoscesse  altro  che  la  Dissertazione, 


3    «flNTO, 

necessità  del  dubitare;  gli  basta  spogliare  soltanto  d'ogni 
appariscenza  una  storia  non  vera,  e  proporre  al  più  a) 
più  qualclie  congettura  circa  a  qualche  punto,  lasciando 
il  rimanente  deireiltficio  in  ruina.  Invece,  lo  storico  ha 
bisogno  d'intendere  i  fatti  nel  loro  sviluppo,  s«nte  di 
non  poter  sacrilìcare  in  lutto  il  passato,  senza  troppa 
iattura  del  presente;  ed  ha  l'obbligo  di  rintracciare  in 
quello  i  gormi  più  o  meno  oscuri  di  questo.  E  ciò  il 
Niebar  credeva  die  si  potesse  fare  degli  ordini  e  de- 
gl'inslituli  della  Citta,  fondandosi  soprattutto  sull'ina* 
logia  di  quelli  di  altri  popoli;  e  quanto  ai  fatti,  se  Ui>d 
gli  pareva  si  potesse  accertarli  sin  dall'origine,  pur« 
stimava,  che  si  sarebbe  potuto  dalla  secessione  della 
plebe  in  poi  (260/49Ì),  cioè  da  cento  e  piii  anni  in- 
nanzi alla  presa  ed  incendio  di  Roma  per  parte  dei  Galli 
(364/390)-  •  A  parer  suo,  Q.  Fabio  Pittore  senza  dub- 
bio non  conosceva  del  tempo  anteriore  se  non  il  racconto 
giunto  sino  a  noi...  •  e  questo  a  lui  pareva  il  resìduo 
di  antichi  canti  popolari  ;  *  invece  il  tempo  trascorso 
dall'insurrezione  del  Comune  in  poi,  com'egli  chianuva 
la  secessione  della  plebe,  era  in  possesso  di  una  realfl 
storia,  quantunque  in  molte  parti  diventata  favolosa;  6 
questa,  quantunque  pervenuta  a  noi  molto  maochevole, 
sfìgurala.  arbitrariamente  composta,  ■  pure  egli  sentiva 
che  la  sua  <  felice  missione  fosse  quella  dì  ricostrairne 
una  sincera,  connessa,  e  nelle  sue  parti  essenziali 
compiuta  '.  >  A  lui  non  pareva  un'  impresa  paulo  te- 
meraria il  tentare  di  separare  nei  racconti  degli  sto- 
rici superstiti,  Livio  e  Dionisio-,  ciò  che  v'è  l'effeitO 
della  condizìon  delle  cose  nei  tempi  in  cui   scrissero 


i  vediL  k  prefaDODe  alla  prima   eili^ione  della  prima  ] 
JeirìDtniiliizitine  allu  asconda  jiarte:  ed,  cit,  p.  I 
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0  io  qaelli,  di  poco  anieriori,  degli  scrittori  a  cui  at- 
liDsero  0  è  Tratto  de' lor  malintesi,  pregiudizii,  arbi- 
trio, separarlo,  dico,  da  ciò  che  invece  v'è  dì  fondato 
sa  docQmenli;  anzi,  nelle  parti  di  narrazioni  che  tras- 
sero dagli  Annalisti,  distinguere  quello  che  si  derivò 
in  questi  da  ciascuna  delle  diverse  fonti,  commentari, 
censorii,  annali  contemporanei,  laudazioni  funebri,  cro- 
nache familiari;  e  per  il  tempo  avanti  air  incemlio 
Gallico,  decidere  se  da  scritti  scampati  a  questo  o 
fatti  a  mano  poi.  Pur  egli  distingueva,  le  forme  primigenie 
degli  ordini  politici  si  polevano,a  parer  suo,  ritrovare  piti 
gicnramente,  che  non  accertare  le  loro  trasformazioni 
eccessive.  Gli  valeva  qui  il  principio  ardito  e  fe- 
condo, che  e  nelle  istituzioni  degli  Stali  niente  co- 
mincia com'ombra,  ■  e  quindi  ciascun  tratto  d'  un  isti- 
iDto  0  ordine  politico  è  slato  vivente  un  giorno;  sicché 
<  grìslituti  tutti  portano  la  segnatura  del  momento  della 
lor  nascita,  e  lutti  insieme  ci  mettono  davanti  agli  occhi 
la  costituzione  più  antica  '.  >  Per  modo  che  <  le  primi- 
genie forme  di  essa  si  manifestano  durante  i  secoli, 
persino  nelle  modrltcazioni  che  subiscono  e  ciò  che  non  ce 
o'è  riferito  presso  un  popolo,  lo  mostra  l'analogia  presso 
i  popoli  alfmi;  >  ma  €  invece  è  più  dilTicìle  determinare 
il  loco  e  il  modo  di  queste  modilicazionì  e  bìsognn  conget- 
turarlo ^  >  Si  sarebbe  contentato,  quanto  al  concetto  di 
tali  modillcazioni,  di  avvicinarsi  a  quello  che  n'avevano 
Q.  Fabio  eGiunio  Graccano,  dei  quali  egli  fa  la  mngij:Ìoi-e 
Btima,  poiché  alTerma  •  che  questi  ne  hanno  saputo  as- 
solatamente il  vero  e  n'hanno  detto  il  giusto  '.  > 
Qaanto  a' singoli  fatti,   il   Niebuhr  confessa   che  la 

•  SitzKh,  Gi-sch.  iler  E"mi.  Sep.  (1884)  I,  p.  42 

9  Kiebuhr,  ivi,  p.  360. 

5  Ivi,  p.  859 j  yrni/  geirifs  mhen  tic  Jfin'iher  loil-idin^i'   ,-hlhj. 
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difficoltà  di  ritrovarne  il  certo  e  di    persuaderne  gli 
altri   è  anche   maggiore.     «  È   facile  provare  che  la 
presa  di  Vejo  per  mezzo  di  un  cunicolo  sia  una  favola; 
ma  come  succedesse,  non  è  facile  indovinare  *.  »  «  Nei 
singoli  fatti  ha  luogo  Taccidenle,  Tarbilrio;  almeno  la 
volontà  deliberata,  e  senza  dubbio  il  vero  non  è  sempre 
verisimile  \  t  Ma  qui  egli  s'  affida  a  un  intuito  felice 
che  s'atiribuisce,  a  un  lungo  suo  esercizio  di  aguzzare  lo 
sguardo,    affissando   il    buio  della  storia,   f  L'investi- 
gatore, dic'egli,  innanzi  alla  cui  contemplazione,  conti- 
nuata per  lunghi  anni,  rinnovata  sempre,  non  deviata 
mai,  la  storia  di  sconosciuti,  disflguraii,  scomparsi  fatti, 
ha  guadagnato  essere  e  forma,  uscendo  dalla  nebbia  e 
dalla  notte  in  cui  era  —  come  Tappena  visibile  figura 
aerea  della  Ninfa  nel  canto  Slavo  prende  carne  in  una 
fanciulla  terrena  per  effetto  del  guardarla  desioso  del- 
l'amore, —  innanzi  alla  cui  disamina  infaticata  e  coscien- 
ziosa  la  storia  acquista  una   connessione  sempre  più 
perfetta  e  quel  carattere  d'immediata  rivelazione  della 
realità  che  esce  dalle  cose  che  sono,  —  un  investiga- 
tore siffatto  ha  il  diritto  di  esigere,  che  un  altro  il 
quale  gitta  di  passaggio  e  in  fretta  i  suoi  sguardi  sol- 

*  Ivi,  p.  360 

«  Ivi,  p.  360-1.  Vedi  Nitzsch  nella  sua  recensione  della  Stori» 
Romana  del  Mommsen:  lahrb,  fur.  CI  Phil.  Q.  1856,  p.  723,  seg, 
È  bene  leggere  anche  ciò  che  il  Niehuhr  dice  di  quelli  che  lo  rinir 
prò  velavano  d^avere  per  questo  modo  scritto  un  romanzo,  in,  p.  375; 
ed.  1833  p.  901.  Quanta  fosse  la  persuasione  sua  d*  esser  condoUq 
come  da  un  istinto,  appare  dalla  vivace  espressione  sua,  ch^egli  avdtse 
scritto  la  prima  parte,  quale  apparve  nella  prima  ediz.,  une  dn  NacM-, 
uaiìdler  der  aufder  Zinne  schreitet:  come  un  sonnambulo  che  com- 
mina su  tina  guglia.  Rifece  poi  le  fondamenta  e  in  parte  Tedificio; 
e  credette  previdenziali  le  scoperte  di  Lydo  (1812),  di  Gajo  (1821) 
e  di  Cicerone  (1822). 
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tanto  là  dove  vive  e  dimora ,  non  pretenda  di  riget- 
lare  la  giustezza  delle  intuizioni  di  lui,  per  ciò  solo 
ch'egli  non  yi  crede.  Il  dotto  naturalista  che  non  ab- 
bandona mai  la  città ,  non  riconoscerà  la  traccia  del- 
r animale  selvaggio  che  pur  guida  il  pastore;  e  chi, 
quando  dopo  mesi  gli  occhi  di  Benvenuto  s'aerano  già 
abituati  a  vedere.  Tosse  entrato  nel  suo  carcere  ed 
avesse  sostenuto,  che  neanche  quello  potesse  nelle  te- 
nebre distinguere  nulla,  si  sarebbe  ingannato  di  molto  ^  i 
94.  Si  vede  che  uomo  geniale  egli  fosse,  e  quanta 
vita  versasse  nella  storia  morta.  Non  è  qui  il  luogo  di 
dire,  sin  dove  il  disegno  suo  era  capace  di  riuscita; 
ma  dalle  sue  parole  hanno  occasione  due  osservazioni 
che  non  devo  tralasciare.  L^una  è»  che  se  il  Niebuhr 
in  alcuni  punti  sMnconlra  col  Vico  ^  soprattutto  rispetto 
a'  tratti  originarii  di  alcuni  insti  tu  ti  romani  e  a^  loro 
sviluppi,  pure  ne  differisce  sostanzialmente  nel  metodo 
e  neirampiezza  della  ricostruzione  storica,  sicché  non 
c'è  nessuna  ragione  di  sospettare,  come  alcuno  ha  fatto  ^ 

«  Ivi,  p.  369. 

*  Il  Cantoni  nlia  ragionato  più  lungamente  che  precisamente  nei 
mioi  Studii  critici  e  comparativi  su  G.  B,  Vico^  p.  183  seg. 

*  Ne  dubita,  p.  e.,  il  Cantù,  Storia  deWItalia  antica,  I,  p.  602, 
ohe  afferma:  «  le  reminiscenze  della  Scienza  nuova  s^incontrano  ad 
ogni  momento  neUa  Storia  Bomana  del  Niebuhr!  »  E  peggio  il 
Ranieri  in  un  Discorso  letto  nel  1861  per  la  dedica  della  Statua 
di  Q.  Vico  nd  Giardino  Pubblico  di  Napoli.  E  peggio  ancora  li 
Oennarelli,  nel  primo  volume  delle  opere  di  E.  Duni  (Roma,  1845, 
p.  xvn  e  zvm).  H  Niebuhr,  che  nella  prefaz.  alla  prima  ediz.,  p.  zi, 
cita  il  Micali  con  queste  parole:  Micalis  Geschichte  des  alten  Baliens 
ìtai  meine  Wiinsche  so  wenig  erfuOi^  ah  die  YortheUe  benutzt  uyo- 
durch  ein  Itcdienischer  Geschichtsforscker  aUe  Transalpiner  von  der 
Mxtìfewerhung  aÒschrecken  konne,  non  avrebbe  schivato  di  citare  il 
Vico  e  di  riconoscere  ciò  che  gli  dovesse.  Lo  stesso  titolo  del  libro 
del  Vico,  se  è  giunto  sino  a  lui,  doveva  fargli  supporre,  che  poco 
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ch'egli  io  verilà  avesse  letto  il  Vico,  ma  ne  tacesse  il 
nome  di  mala  fede ,  perchè  non  gli  levasse  in  Germa- 
nia la  lode  di  originale.  Nel  Vico  la  Storia  Romana  è 
nna  esemplificazione  della  sua  filosofia  della  storia,  o, 
per  dirla  altrimenti,  di  nna  preistoria  filosofica.  In  Nie* 
buhr  è  nno  stadio  diretto  e  immediato.  In  questo  la 
Storia  Romana  è  raffrontata  colle  storie  politiche  e  colle 
instituzioni  storiche  di  altri  popoli,  e  i  raffronti  ser- 
vono a  illaminare  ed  intendere  essa;  in  quello  è  raf- 
frontata colla  storia  immaginosa  o  speculativa  dei  primi- 
tivi sviluppi  delle  società  e  i  raffronti  servono  a  confer- 
mare questa.  Il  Vico  è  soprattutto  un  ontologo;  ilNiebahr 
è  soprattutto  un  polìtico.  Se  Tuno  e  Taltro  attribuiscono 
grande  importanza  alla  cognizione  delle  leggi,  come  istrn» 
menti  del  governo  della  città  e  indizi  atti  a  farcelo  deter- 
minare e  conoscere,  la  notizia,  che  n'ha  il  Niebuhr,  amico 
del  Savigny,èstoricamente esalta  assai  più  spesso  di  quella 
del  Vico ,  che  ebbe  a  contare  soltanto  sopra  di  sé  e 
sui  solitari  suoi  studi.  Tutteddue  sono  pieni  di  pro- 
fonda ammirazione  per  Roma  e  per  la  sua  grandezza; 
ma  questa  è  considerata  dal  Vico  nelle  sue  relazioni 
col  reggimento  provvidenziale  del  mondo:  dal  Niebuhr 
negli  uomini,  nei  partiti,  nelle  circostanze,  che  la  fecero, 
nelle  nazioni  che  vi  s'opposero  e  le  soggiacquero  \  01  tre- 


vi si  potesse  trovare  di  affine  a*  suoi  stadii.  Pad  parere  pia  strano 
che  il  Niebnhr,  che  dimorò  in  Roma  dal  1816  al  1823,  non  oono- 
scesse  Topera  del  Dani  :  Origine  e  progressi  del  cittadino  e  del  go- 
verno  civile  di  Boma,  pubblicata  in  Roma  nel  1763-64.  Pure,  e^i 
non  nomina  il  Dani  mai,  nò  s'ha  ragione  di  credere  che  volesse 
nascondere  la  cognizione  ch*egli  ne  avesse.  Bisogna  dire  a  sua  di- 
scolpa che  l'opera  di  quel  discepolo  di  Vico  non  fd  Ietta  in  Italia 
più  di  qaella  del  sno  maestro. 
1  Si  guardino  le  sue  prefazioni,  e  anche  Wagner,  0-,  Vico,  p.  255. 
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chò  nel  Napoletano  la  negazione  della  storia  tradizionale 
e  la  parte  del  mito  è  assai  più  larga  che  nel  Danese; 
onde,  mentre  quello  lascia  libero  il  campo  alla  sua  divina- 
zione sino  alla  flne  della  seconda  guerra  punica,  questi 
crede  di^poter  trovare  e  narrare  una  storia  in  qualche  parte 
certa  sin  da  cento  anni  innanzi  all'incendio  Gallico. 

95.  La  ragione  di  questa  ultima  diversità  ò  appunto 
la  seconda  osservazione  che  io  devo  fare  ed  è  più  propria 
di  questo  luogo.  Il  Niebuhr  non  poteva  giungere  a  sce* 
verare,  come  s^  era  proposto,  il  ben  accertato  dair  in* 
ventato  o  falsiGcato  nei  racconti  degli  storici  super- 
stiti, se  non  per  una  sola  via;  la  ricerca  delle  fonti 
a  cui  questi  avevano  attinto,  e  Tapprezzamento  del  ri- 
spettivo valore  di  esse.  E  difatli,  questo  studio  fece  parte 
principale  dei  suoi  corsi  sulla  Storia  Romana  ^  Vi  co- 
minciava da  questa  interrogazione:  Sono  le  fonti  della 
più  antica  Storia  Romana,  innanzi  che  in  Roma  nascesse 
una  letteratura  storica,  degne  di  fede'?  E  lo  andava 
specificando  e  pesando  tutte,  Tuna  dopo  T altra.  Nò 
mancò,  dove  gli  occorse,  di  ricercare  da  quale  altro 
scrittore  soprattutto  attingesse  uno  scrittore  posteriore; 
p.  e.,  affermò  che  Diodoro  traesse  la  sua  Storia  Romana 
da  Fabio  ^   Ancora,  egli  concepì  già  lo  sviluppo  della 

^  Ck>sì  nel  corso  del  1826  a  Bonn  pubblicato  dall' Isler  (Berlin, 
1846,  I,  p.  xn,  2);  e  dallo  Schroitz,  London,  1853,  lU,  p.  i  seg. 

«  Lect,  <m  tìie  History  of  Rome,  III,  p.  11. 

•  R,  (?„  n,  p.  191,  n.  367  (ed.  1533,  p.  447).  Il  Nitzsch  (l  a 
p.  725)  riassnme  cosi  i  risultati  della  critica  del  Niebuhr  in  questo 
ponto:  I  DM  incendio  Gallico  dev^  essersi  salvato  un  certo  numero 
di  annotazumi  ufficiali  in  alcune  famiglie.  Sono  specialmente  in' 
formazioni  censorie  quelle  che  per  il  loro  carattere  enimmatico  ob- 
bligano  ad  ammetterlo ,  ed  appunto  perciò  formano  un  materiale 
prezioso  per  la  storia  della  costituzione  (2.^  ed.,  pag.  32  seg.).  Da 
queste  notizie  e  dal  contenuto  dei  canti  storici  nacquero  singole  ero 
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Storiografia  antica  come  un  lavoro  dMntarsio,  aggionla, 
d'accrescimento,  progredito  da  storico  in  storico;  e  ad 
una  critica,  che  volesse  rifare  quella  storia  in  modo 
conforme  alla  mente  moderna,  pose  questa  meta:  ritro- 
vare il  nocciolo  sincero  della  narrazione  contemporanea, 
che  i  narratori  posteriori  erano  andati  ricoprendo  di  una 
polpa  mal  composta  e  appiccicata.  Ma  come  questa  ricerca 
si  potesse  fare  con  successo,  egli  non  spiegò;  non  ritrovò 
né  espose  un  metodo,  che  a  ciò  potesse  menare  con  sica- 
rezza.  Scappellò  anche  qui  assai  spesso  al  suo  senso  delia 
storia,  a  un  certo  suo  intuito  felice.  Ora,  a  una  siffatta 

wiche  familiarif  nel  òP  e  nel  6.^  secolo^  che  cogli  Specula  InrìsMM 
il  nocciolo  della  letteratura  storica.  I  bisogni  d'un  pii^  largo  fmMko 
laHno  menarono  a  latine  elaborazioni  di  questa  materia  da  Como 
Hemina  sino  a  Licinio  MacrOf  le  quali  però,  sino  a  quesfidHmo, 
non  si  proposero  di  segnalarsi  per  un  lor  proprio  concetto  o  espo- 
sizione. Notizie  derivate  da  tali  lavori  eccellenti  ci  riescono  inparte 
oggi  affatto  prive  di  senso ,  poiché  quelli  che  ce  le  hanno  conser^ 
vate  per  gli  ultimi,  come  Dionisio  e  Livio,  non  le  hanno  per  nuUa 
intese.  Quei  pii^  vecchi  le  avevan  prese  da  ancora  pii^  vecchi  sem» 
plicemente  e  senza  critica,  soprattutto  perchè  esse  non  contradiee- 
vano  tanto  alle  circostanze  del  lor  tempo  quanto  a  quelle  di  ten^ 
posteriori.  Ma,  a  guardarci  scrupohsamentet  già  in  questi  v  eroso 
le  piii  stridenti  contradizioni  non  conciliate^  e  poste  t*isibilmente  k 
une  accanto  alle  altre.  C.  Licinio  per  il  primo  elaborò  Vanteriore 
storia  della  costituzione  con  intelligenza  di  uomo  di  Stato,  con  rtaìe 
interesse  e  con  documentaria  preparazione  (urkundlichenAusrUstung). 
Livio  e  quindi  Dionisio  se  ne  sono  giovati  in  piti  modi.  Ma  poiché 
degli  storici  anteriori  non  v'è  da  pensare^  che  inserissero  discorsi, 
e  pure  in  molti  discorsi  presso  Dionisio  e  Livio  si  trovano  infor* 
mazioni,  colle  quali  essi  contradicono  quegli  storici  anteriori^  e  tali 
pezzi  essi  dovettero  pure  prenderli  dondechessia .  e  Macro  si  com- 
piacque in  discorsi  sino  aW  esagerazione  (^Cic.  nel  De  Leg.^  I,  2). 
questi  discorsi  derivarono  nella  maggior  parte  da  luù  Poiché  le 
autobiografie  di  Scauro  e  di  Q,  Catulo  eran  già  dimenticate  al  prin- 
cipio delV  ottavo  secolo,  Livio  e  Dionisio  si  sono  anch*  essi  giovati 
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prosanzione,  che  si  poteva  perdonare  a  un  uomo  ve- 
ramente di  genio ,  bisognava  surrogare  la  determina- 
zione precisa  di  mezzi  adatti  a  fare  la  cernita  del  vero 
dal  falso  e  a  sceverare  negli  scrittori  che  ancora  leg- 
giamo, la  materia  diversa  onde  la  narrazione  loro  s'era 
andata  formando,  quando  si  fosse  voluto  tracciare  una 
via  probabile  e  sicura  al  ritrovamento  d^una  Storia  Ro- 
mana cosi  puriBcata.  A  tracciare  una  via  siffatta  la  cri- 
tica tedesca  si  applicò  colla  solita  sua  dottrina,  libertà 
e  costanza,  e  m'incombe  qui  di  dire,  per  sommi  capi, 
con  quanta  fortuna. 

Boitanto  di  Fabio  e  dei  suoi  successori  e  non  deUepiù  antiche  erxh 
nache  anonime.  Essi  stessi  hanno  adoperato  il  contenuto  delle  lor 
fonti  immedioite  come  «  una  materia  uniforme  senza  alcun  riguardo 
alla  sua  origine;  7>  eie  loro  elaborazioni  fecero  infine  cadere  in  oblio 
tutte  le  anteriori.  La  cronaca  familiarej  la  cronaca  letteraria  sino  a 
Macro  e  Livio  corrispondono^  se  noi  paragoniamo  la  storiografia 
Eomana  alla  FioreniinOf  al  Malespini,  al  Villani  e  a*  seguenti^  in- 
fine al  Machiavelli,  La  vagliatura  di  quelle  diverse  materie  che  sta 
nascosta  sotto  Velaborazione  Liviana  con  tutte  le  sue  contradizionif 
ha  certo  le  sue  grandi  difficoltà;  anzi  già  V elaborazioni  del  1,^  se- 
cólo  non  sarebbero  bastate  per  una  perfetta  cernita  della  materia, 
poiché  {aerano  piò  luoghi  pei  quali  mancava  ogni  sicura  notizia. 
Le  lacune  che  appaiono  nW  proprio  sviluppo  della  costituzione  son 
quelle  che  si  possono  riempire  con  piò  sicurezza:  <ii  V anteriore  e  il 
posteriore  le  determinano  come  i  dati  di  un  problema  (friiheres  und 
spateres  bestimmen  sie  wiegegebenesfilr  ein  Problem),  »  —  A  chi  pa- 
resse enimmatico  queWenimmatico  carattere  dei  commeutari  censorii^ 
lo  spiegheranno  queste  parole  testuali  del  Niebuhr  :  «  L^auteniicità 
dei  commentari  censorii  è  accertata  già  per  questo  che  le  loro  in- 
formazioni dovevano  per  i  posteri  suonare  incredibili,  anzi  impen- 
sabUi,  »  •—  Ciascuno  può  da  se  giudicare  quanto  vi  sia  d'arrisicato 
in  queste  conclusioni  comparandole  coll'esposizione  storica  delle  fonti, 
che  è  stata  fatta  più  indietro.  Pure  vi  son  lampi  di  genio;  ed  è 
tale  r ultima  sentenza;  F  anteriore  e  il  posteriore  sono  a  un  fatto 
che  s'ignora,  quello  che  ì  dati  sono  ad  un  problema. 
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96.  Dico  per  sommi  capi,  poiché  se  dovessi  citar  tatti 
quelli  che  non  sabito,  ma  qualche  anno  dopo  morto 
il  Niebuhr,  si  misero  a  questa  ricerca,  e  continuano  a 
farla,  crescendo  e  moltiplicando  sinora  d^anno  in  anno, 
sarei  infinito.  Errico  Nissen  non  fu  certo  il  primo*; 
ma  fu  lui  che  nelle  Ricerche  critiche  sulle  fonti  della 
qìjtarta  e  quinta  Decade  di  Livio^  venute  fuori  nel  1863, 
espresse  concetti,  i  quali  son  serviti  di  norma  e 
servon  tuttora  ai  venuti  dopo.  A  parer  suo,  tutta 
quanta  la  storiografia  sino  air  apparire  della  scienza 
moderna,  fu  retta  da  un  solo  principio,  e  II  Ranke, 
egli  scrive,  ha  per  il  primo,  in  una  serie  di  scrittori 
storici  del  IS.^  e  del  I6.0  secolo,  mostrato  splendida- 
mente il  modo  come  essi  si  giovarono  delle  opere  dei 
loro  predecessori,  che  fu  semplicemente  questo:  trascri- 
verli. Dietro  di  lui,  Io  Stenzel,  il  Pertz,  il  Dahlmann, 
il  Lappenberg,  il  Waitz,  il  Sybel,  il  Giesebrecht  ed  al- 
tri hanno  ulteriormente  sviluppato  e  confermato  questo 
principio  :  sicché  é  diventato  addirittura  la  pietra  fon- 
damentale ed  angolare  sulla  quale  riposa  la  investiga- 
zione critica  della  scuola  germanica  \  •  Non  restava  che 
provarlo  vero  anche  nella  storiograBa  romana,  come  ò 

i  II  Nitzsch,  Die  Bomische  AnnalistUe^  p.  6,  lo  dice  preceduto  da 
due  soli:  W.  A.  Schmid t,  e  P.  £.  Cauer.  Il  primo  pubblicò  nel  188$^ 
nella  Zeitsckrift  fiir  die  Alterihumswiasenschaftj  N.  80-36,  ima 
dissertazione  iiber  die  Quellen  dea  Zonaraa,  ristampata  nel  VI  voi. 
dello  Zonara  della  Biblioteca  Teubneriana,  p.  iii-lx;  il  secondo 
nel  1847  in  Vratislavia  la  prima  parte  d' una  dissertazione  sulle 
fonti  della  Storia  Greca  di  Diodoro  col  titolo:  Defoniibus  ad  Ageeiìai 
hÌ8toriam  pertinentibus,  p.  i.  Di  questa,  che  non  ho  vista,  si  può 
legi^ere  un  santo  in  BrQcker:  Moderne  Quellenfùrscher  und  aiUike 
GeschichtsschreibeTf  p.  84. 

*  KritiscKe  Untersiich.  ilher  die  Quellen  der  vierten  und  funfteh 
Dekade  dee  Livitis  (Berlin.  1863),  p.  77 
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nella  medievale;  e  questa  prova  al  Nissen    pareva  gli 
fosse  risaltata  chiara,  lampante,  dalla  comparazione  mi- 
nata, precisa  di  alcuni  luoghi  della   quarta  e  qainta 
decade  di  Livio  con  quelli  corrispondenti  nei   fram- 
menti di  Polibio;  poiché  se  ne  cavava  con  evidenza  la 
conclusione,  che  Livio    una  gran  parte  di  quelle  due 
decadi  l'avesse  presa  da  Polibio  e  senza  essenziali  modi- 
ficazioni. >    e  II  fatto  >,  a  parer  suo  implica,  ch^egli 
ha  adoperato  le  altre  sue  fonti  nello  stesso  modo,  cioè, 
poiché    erano  scritte    in  latino,   le  ha  semplicemente 
trascrìtte  a  prescindere,  s'intende,  dalla  elaborazione  sti- 
listica, e  Di  fatti  •  continua,  e  innanzi  al  ritrovamento  dei- 
Parte  della  stampa,  questo  è  il  modo  e  il  mezzo  più  natu- 
rale di  scrivere  storia  dietro  le  opere  dei  predecessori.  Il 
comparare  e  il  vagliare  più  narrazioni  T  una  accanto  al- 
r  altra  e  Tuna  dietro  V  altra,  sentenza  per  sentenza ,  era 
già  pressoché  impossibile  nelPantichità  a  cagione  delle 
difficoltà  tecniche;  si  pensi  soltanto  al  formato  a  rotoli 
affatto  incomodo  per  un  simile  scopo;  e  per  giunta  né 
divisione  di  capitoli,  né  indicazione  di  numero  di  pagine, 
né  indici;  quanto  maggiore  era  il  numero  dei  rotoli, 
tanto  più  penoso  diventava  il  lavoro.  E  diventava  ugual- 
mente impossibile  —  almeno  alla  lunga  —  il  formare 
a  memoria  una  narrazione  propria  da  molte  e  diverse. 
Non  rimaneva,  quindi,  se  non  prendere  un'unica  fonte 
per  base,  e  questa  correggerla  da  cima  a  fondo  (darchzu- 
corrigiren)  dietro  altri  o  dietro  il  proprio  apprezzamento, 
e  dove  pareva  richiesto,  completarla  altrimenti  (ander* 
weitig  ergànzen).  Lo  scrittore  in  questo  modo,  per  rife- 
rirsi  a  un  fatto  usuale  dei  giorni  nostri,  dava  propria- 
mente soltanto  un'edizione  migliorata  della  sua  rispettiva 
fonte  principale.!  Però,  il  Nissen  stesso  aggiunge  che  non 
fosse  necessario  che  la  fonte  restasse  sempre  quella  e  una 
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sola  per  lutto  qaanto  un  lavoro  storico  o  per  ciascuno  dei 
libri  in  cui  questo  si  divideva;  era,  a  parer  suo,  più 
naturale,  che  una  fonte  non  fosse  seguita  che  per  nu 
tratto  di  tempo  e  poi  per  un  altro  tratto  un'altra;  e 
cosi  tutta  Topera,  anzi  ciascun  libro  di  essa,  riuscisse 
composta  di  parti  diverse,  in  ciascuna  delle  quali  una 
diversa  fonte  aveva  servito  di  gaida.  Poiché  un  antico 
scrittore  aveva  dinanzi  un  materiale  storico  tanto  meoo 
copioso  di  quello  di  cui  dispone  uno  scrittore  moderno, 
un  simile  processo  nel  comporre  era  notevolmente  fa- 
Cile  per  il  primo,  e  tanto  più  quanto  più  risaliva  in- 
dietro il  tempo  da  trattare.  Le  relazioni  contemporanee 
erano  in  forma  di  monografie  o  storie  speciali;  e  sa- 
rebbe stata  meraviglia,  che  lo  storico  non  ne  trovasse 
una,  la  quale  per  diligenza  e  fedeltà,  per  il  sao  con- 
cetto dei  fatti,  per  la  sua  maggiore  o  minore  minutezza^ 
non  corrispondesse  particolarmente  a' suoi  fini,  >  e  che 
perciò  non  gli  dovesse  bastare  di  copiare  ^« 

97.  II  Nissen,  di  cui  m'è  piaciuto  citar  le  parole,  poi- 
ché hanno  dato  la  stura  a  un  numero  stragrande  di  libri 
e  d'opuscoli,  non  s'esprime  cosi  chiaramente,  quando 
ci  si  pensi  su,  come  pare  alla  prima.  Quello  ch'è  detto 
pressoché  impossibile  due  righi  più  sopra,  é  detto  impossi* 
btte  a  dirittura  due  righi  più  giù.  Poi,  mentre  si  vuole  che 
ciascuno  storico  posteriore  non  faccia  che  trascrivere  da 
uno  anteriore ,  si  aggiunge  che  egli  però  lo  corregge 
anche,  e  non  in  un  luogo  solo,  ma  in  più  luoghi,  qua  e 
là,  da  un  capo  all'altro,  e,  se  occorre,  lo  completa.  An« 
cora,  si  ammette  che  uno  scrittore  muta  le  sue  fonti  e  per 
un  tratto  di  tempo  ne  segue  una,  per  un  altro  nn^altra, 
il  che  suppone  che  egli  le  ha  lette,  e  le  ricorda.  E  na- 

*  P.  79  seff. 
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sce  un  ulteriore  dubbio,  comparando  ciò  ch'^egli  scrive 
di  Polibio,  alcuni  righi  più  innanzi  ^;  cioè  che  questi, 
un  antico  storiografo  anche  lui,  nella  prima  metà  della 
sua  opera  dov*  egli  non  è  contemporaneo  e  testimone 
oculare  degli  avvenimenti  che  racconta»  ha  adoperato 
una  critica  maestrevole;  poiché  sceglie  a  fondamento  della 
narrazione  sua  per  Tanteriore  storia  Achea  le  memorie 
di  Aralo,  per  la  guerra  Annibalica  gli  Annali  di  Fabio; 
però,  queste  diverse  narrazioni  egli  le  ha  verificate  punto 
per  punto,  ampliate  mediante  altre  fonti,  e  infine  fuse 
insieme  in  un  tutto.  Questo  adunque,  uno  storico  an- 
tico era  in  grido  di  farlo,  ed  è  pur  tutt'altro  da  ciò 
che  il  Nissen  pretende,  che  un  antico  storico  fosse  solo 
in  grado  di  fare. 

97.  Guardiamo  le  sue  ragioni  per  pretendere  ciò.  La 
forma  del  libro  antico,  dic'egli,  rendeva  difiìcile,  che  uno 
scrittore,  il  quale  volesse  ritrattare  un  soggetto  storico 
già  trattato  da  altri ,  potesse  far  altro  che  trascrivere  un 
suo  predecessore,  per  quelPintervallo  di  tempo  in  cui  lo 
sceglieva  a  guida.  Il  libro  antico,  sin  dove  preme  il  con- 
siderarne nella  presente  quistione  la  forma  esterna  \  dif- 
feriva dal  moderno  in  ciò  che  le  pagine,  in  luogo  di  essere 
tagliate  in  una  figura  rettangolare  più  o  meno  oblunga, 
si  seguivano  sopra  una  striscia  di  papiro  arrotolata  in- 
torno a  un  bastoncello  o  ombelico.  Si  leggeva  seduti;  e 
mentre  la  sinistra  svolgeva  via  via  la  parte  della  stri- 
scia da  leggere,  la  destra  avvolgeva  la  parte  Ibtta  K  Un 

*  BrScker,  op.  cit.,  p.  2. 

*  Poiché,  come  dice  il  Birt,  Dos  anWce  Buchwesen^  p.  9  e  mo- 
stra nel  cap.  U,  che  «  daa  antike  Papyrusbuchwesen  bis  zum  Ende 
des  eigentlichen  ckissischen  Alterthuma  oder  bi8  tief  in  das  dritte 
chriatliche  SoBctdum  die  alleinige  Form  fur  die  Edition  littera- 
riscker  Werke  gewesen  iat 

»  Vedi  neìV  Arch(E0logÌ8che  Zeitung,  VI,  1  (Neue  Folge)  la  tav. 
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le  dae   nature   non   si  presentano   senza   mescolanza, 
poichò  i  primi  uomini  politici  che  hanno  intrapreso  di 
scrivere  storia ,  non  éran  privi,  s*  intende ,  di  lettere, 
e  tra  i  secondi  ve   ne  son  parecchi  che  hanno  preso 
parte  nella  vita  pubblica,  quantunque  non  vi  siano  sa- 
liti a  nesisun  ufficio  di  rilievo.  Ora,  e^  si  può  in  genere 
ritenere  che  neirnomo  politico  il  quale  scrive  una  storia, 
prevale  soprattutto  Tinteresse  di  farlo  in  modo  che  se 
ne  giovi  queirindirizzo  dello  Stato  ch'egli  riputa  mi- 
gliore, ovvero  quando,  per  un  caso  pressoché  iimpossi- 
bile  in  una  città  divisa  da  parti,  cornee  stata  sempre 
Roma,  egli  non  appartenesse  a  nessuna,  prefiggerà  pare 
al  suo  lavoro  il  fine  di  vantaggiare  il  presente  e  Tavve- 
nire  della  patria  agli  occhi  dei  forestieri  e  neiranimo 
dei  cittadini.  Invece,  un  uomo  di  lettere  può  mirare 
più  specialmente  ad  un  fine  estetico,  cioè  a  prescegliere 
il  racconto ,  che  riesce  di  maggiore  attrattiva  per  il 
lettore,  e  ad  ornarlo  di  parole  per  siffatto  modo,  che  Pat- 
trattiva  intrinseca  di  quello  diventi  la  maggiore  possibile. 
Ora,  all'una  classe  o  all'altra  che  lo  scrittore  latino 
si  debba  assegnare,  è  chiaro,  ch'egli  non  può  dipendere 
da  chi  Tha  preceduto,  nel  modo  che  il  Nissen  vuole. 
Il  fine  suo  politico  o  estetico  richiede  da  lui  una  mag* 
giore  indipendenza,  una  maggiore  attività  d'ingegno,  di 
quella  che  supporrebbe  il  trascrivere  o  il  copiare  me* 
ramente  da  un  altro  scrittore.  Ciò  si  può  immaginare 
che  succeda  per  parte  di  scrittori  incapaci  di  proporsi 
uno  di  quei  due  fini,  e  nella  misura  in  cui  ne  sono 
incapaci;  che  non  vedono  nei  fatti  altro  che  accidenti 
senz'altra  connessione  che  il  seguirsi  nel  tempo  e  ri- 
mangono fuori  non  solo  d'ogni  vita  pubblica,  ma  anche 
d' ogni  moto  letterario.  Ora ,  erano  appunto  di  questo 
genere  gli  scrittori  medioevali,  dei  quali  è  stato  provato 
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che  seguissero  questo  metodo  di  trascrizione,  chi  seri- 
yeva  dopo,  da  chi  aveva  scritto  prima;  ma  tali  certa- 
mente non  furono  nomini  di  tanta  importanza  nello 
Stato,  quanta  n^ebbero  Fabio  Pittore  o  Marco  Tullio  Ci- 
cerone, 0  di  tanto  valore  di  stile,  come]  Tito  Livio,  o 
di  cosi  estesa  lettura  come  pur  mostrano  di  essere 
Dionisio  e  Plutarco. 

100.  Ci  corre  poi  differenza  tra  uomini  politici  e  uomini 
di  lettere  che  scrivano  storia,  ed  è  questa,  che  i  primi 
mettono  maggior  interesse  nei  fatti  contemporanei  o  al- 
meno non  lontani  da  quelli  di  cui  sono  stati  testimoni  loro 
0  altri  di  cui  han  potuto  raccogliere  la  viva  testimonianza, 
in  somma  in  quella  storia  certa  e  vicina,  che  racchiude 
gii  visibili  i  germi  del  presente,  in  mezzo  a  cui  essi  si 
muovono;  e  gli  uomini,  invece,  di  lettere  amano  soprat- 
tutto la  parte  di  storia  in  cui  Terudizione  o  la  fantasia 
possono  fare  maggiore  mostra  di  sé.  Perciò,  Fabio  Pittore 
discorse  assai  brevemente  di  tutto  quello  che  non  si 
conteneva  nel  periodo  di  tempo  più  prossimo  al  suo  e  per 
ciò  ancora  la  maggior  copia  delle  leggende  intorno  alle 
origini  di  Roma  e  a^  suoi  primi  tempi,  si  legge  negli 
scrittori  greci.  Di  più,  lo  scrittore  politico  preferisce 
qnelle  parti  di  storia,  che  più  ammaestrano;  il  letterato 
qaelle  che  più  dilettano.  Però  mi  par  chiaro  che  per 
riuscire  al  fine  conforme  al  proprio  genio  e  indirizzo 
uno  storico,  sia  che  spicchi  in  lui  la  qualità  di  uomo 
politico,  sia  quella  di  letterato,  non  si  può  rimettere 
senz'altro  in  uno  di  quelli  che  T hanno  preceduto.  Il 
grado  di  coscienza  politica  o  di  gusto  letterario,  a  cui 
egli  è  pervenuto,  lo  abilita  e  lo  costringe,  quando  non 
racconti  un  fatto  per  il  primo,  a  ricercare  tra'  molti 
scrittori,  che  T  hanno  raccontato  innanzi,  la  forma  in 
cai  il  racconto  appaia  nei .  particolari  e  in   generale 
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veFO  0  bello  al  suo  crilerìo  o  fantasia.  Y  ha  quindi, 
a  parer  mio,  un  errore  fondamentale ,  nel  paragonare 
cogli  storici  superstiti  e  cogli  annalisti  di  Roma  i 
cronisti  medioevali.  Ciò  che  poteva  parere  saiBcienle 
a  questi,  non  poteva  bastare  a  quelli.  I  primi  storici  di 
Roma  possono  essere  stati,  come  Cicerone  ne  gli  accusa, 
poco  eleganti  o  spediti  scrittori  ;  ma  la  vigorìa  delia 
vita  pubblica  in  mezzo  a  cui  si  movevano,  deve  averli 
resi  capaci  di  un  concetto  storico  più  progredito  che 
non  era  la  loro  arte  di  stile;  e  per  gli  scrittori  lette- 
rati, che  scrissero  a^  tempi  di  Augusto,  la  grandezza  già 
palpabile  e  maravigliosa  della  storia  impresa  a  narrare, 
e  la  maturità  a  cui  Tarte  era  giunta  e  la  perfezione 
con  cui  sapevano  usarla,  dovevano  abituarne  la  mente 
e  r  animo  a  raccogliere  più  largamente ,  che  potes- 
sero, gli  elementi  dei  fatti,  secondo  i  criterii  proprii 
di  ciascuno. 

101.  ^Noi  non  abbiamo  modo  di  conoscere  con  cer- 

'  Avendo  riferito  più  addietro  (p.  877,  n.  8)  il  concetto  del  Nie- 
bnhr  circa  alla  storiografia  Romana,  e  riferendo  più  innanzi  (p.  410, 
n.  1)  quello  del  Mommsen,  mi  par  bene  riferire  quello  del  Nitzseb, 
che  s^è  attenuto  più  acutamente  di  tutti  a*  principiì  del  Nissen.  K 
lo  farò  colle  parole  del  Peter  (Zur  Kritik  der  Qudlen  der  alteren 
Bomischen  Oeschichte  (p.  15)  che,  più  chiaramente  che  Fautore  stesso 
non  faccia,  ne  riassume  cosi  le  conclusioni:  —  <c  Le  annotazioni 
storiche  cominciano  nei  primissimi  tempi  della  Repubblica,  parte  coi 
Fasti,  parie  con  brevi  Annali,  che  sono  compilati  dagli  EdUi  pldjd 
e  coìiservati  nel  tempio  di  Cerere ,  un  santuario  affatto  plebeo.  B 
primo  passo  innanzi  fii  fatto  per  opera  del  noto  libertino  Cn.  Flavio, 
queUo  stesso  che  per  U  favore  di  Appio  Claudio,  U  cemorc 
delVa,  312  a,  Cr.y  pervenne  alT  edilità,  e  dei  quah  ci  è  riferiio, 
aver  egli  pubblicato  la  lista  dei  dies  fasti  e  le  forme  del  proce- 
dimento giudiziario.  Questi  fu  quello  che  per  il  primo  fece  il  ten- 
tativo «  d' inserire  il  materiale  annalistico  del  tempio  di  Cerere  e 
deWedilità  nei  Fasti  consolari,  e  nel  tempo  ^  stesso  mediante  alcune 
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tozza  i  criteri!  direttivi  degli  storici  da  Fabio  Pittore 
sino  a  Livio,  Dionisio,  Diodoro.  Tutto  quello  che  si  può 
raccogliere  da^  loro  scarsi  frammenti,  s'è  detto  dove  si  è 
parlato  di  ciascun  d'essi:  e  si  è  altresì  detto,  come  di- 
cono 0  lasciano  intendere  d'aver  condotto  il  proprio  la- 
voro cosi  i  tre  ultimi  scrittori  nominati  come  altri  dopo 
di  loro.  Do  voluto  serbare  a  questo  luogo  il  mostrare, 

amplificazioni,  far  loro  qudU  aggiunte  che  risvondevano  alla  sua 
devozione  per  i  Claudi  e  al  suo  odio  contro  %  FàbÌT>  (p.  284).  Però 
accanto  a  queste  annotazioni  (Sera  anche  un  mezzo  poetico  di  ri- 
cordanza,  cioè  r  epopea  popolare  ^  che  abbracciava  ti  tempo  de^  Be, 
^a privo  di  annali»  (annalenlòfle) ;  e  la  canzone  {storica,  che  tntn/S- 
cava  le  brevi  notizie  degli  annali  mediante  amplificazioni  poetiche 
(p.  246,  262).  Questo  fu  il  materiale  di  cui  poU  disporre  U  primo 
scrittore  storico^  Fabio  Fittore,  che  come  tale,  è  posto  dal  Nitzsch 
straordinariamente  in  su,  e  sulla  stessa  linea  col  suo  contemporaneo 
Eratostene,  «  U  pii^  grande  dei  grandi  spiriti  del  suo  secolo;  » 
Fabio  che,  quindi,  colloca  «  la  leggenda  dei  Be  al  principio  della 
sua  opera,  Hecome  Sassone  Grammatico  il  contenuto  dei  primi  dieci 
libri  al  principio  ddla  sua  cronaca  danese  ;  »  accoglie  le  noti- 
zie annalistiche  di  Cn.  Flavio  nella  breve  lor  forma  (fassong^,  ma 
insieme  usa  la  canzone  storica,  e  naturalmente  a  favore  della  pro- 
pria parte,  la  Fabia  ;  fa  rappresentare  ai  Fahi  insino  al  Cun- 
ctotor  una  splendida  parte;  e  infine  anche  la  plebe  non  la  mostrò 
neUa  luce  in  cui  fu  vista  jnà  tardi,  d^una  moltitudine  schiacciai 
dal  peso  dei  débiH,  bensì  in  quella  d'un  ordine  politicamente  pari, 
che  combatte  non  per  il  miglioramento  della  sua  condizione  sociale, 
bensì  unicamente  per  il  conseguimento  dei  diritti  politicL  Dopo 
dhe  poi  «  U  concetto  Fabiano  delVantica  plebe  fu  nei  suoi  jnd  de- 
osivi  e  forti  tratti  »  (p.  888)  ritoccato  da  Cadmio  Pisane;  dopo 
die  inoltre  da  Folibio  fu  introdotta  e  nel  cuore  della  politica  ro- 
mana una  nuova  maniera  (T  intenderla,  essenzialmente  dlenica  » 
(p.  822),  la  Storia  Romana  irebbe  infine  la  sua. ultima  forma  da 
Valerio  Anziate  e  Licinio  Macro.  Ambedue  composero  la  loro  sto- 
ria nel  tempo  e  sotto  Vinfiusso  del  moto  Sultano,  è  della  reazione 
<he  vi  tenne  dietro,  Valerio  ebbe  la  spinta  a  ciò  dal  sua  congentile 
L,  Valerio  Fiacco ,  che,  com*  è  risaputo,  propose  al  popolò  il  con- 
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qaal  concetto  essi  si  facessero  delia  storia,  e  che  ragioni 
di  fidare  o  no  nei  loro  racconti  noi  possiamo  trarre  da 
quello.  Da  prima  è  avviso  cornane  a  tutti  quello  di  Ci- 
cerone  che  la  storia  è  una  specie  di  scrittura  singolarmente 
oratoria  ^  Onde,  quantunque  narri  e  non  provi ^  ha 
per  suo  fine  ed  effetto  il  muovere  gli  animi  in  qualche 
modo,  il  persuaderli,  rinclinarli  a  qualcosa.  Il  concetto 

fermeiido  deUa  dittatura  a  Stdla  per  rendergli  servigio,  e  tcrìsie 
la  8ua  opera  neìVintèresee  e  col  fine  di  provare  che  la  eostthaùme 
SuUana  corrispondeva  aìT  originaria,  e,  quindi,  per  rappremitatt 
la  posizione  del  Senato  e  la  condizione  deUa  plebe  di  allora  come 
identiche  ccUe  presenti,  ed  in  pari  tempo  glorificare  il  piii  pùt' 
sibUe  i  Valeri  degli  antichi  tempi:  Licinio,  al  contr€irio,  da  qud 
democratico  eh'  egli  era,  cercò  di  produrre  a  ogni  modo  un  effetto 
contrario  alT  opera  di    Valerio,  e  perciò  di  dar  rilievo  soprat' 
tutto  aUe  tenzoni  dei  plebei,  per  la  guai  ragione,  p,  e,,  Vesposizime 
deUa  legislazione  Licinia  è  tutta  quanta  opera  sua:  però  tuttediue 
trovarono  una  materia  apparecchiata  per  le  loro  invenzioni  néOe 
grosàissime  (massenliaften)  falsificazioni  delle  laudazioni  <c  che  col 
tempo  erano  andate  sempre  crescendo,  »  Qaanto  poco  fondamento 
vi  sia  a  tutta  questa  costruzione,  che  per  parere,  come  dicono  i 
Tedeschi,  geistreich,  non  è  meno  fngile,  può  yederlo  chiunque  di 
per  sé,  comparando  Tesposizione  fatta  più  addietro  della  reale  sto- 
riografia Romana.  Del  rimanente  in  Germania  stessa,  oltre  il  Peter, 
l'hanno  specialmente  combattuta  e  dimostrata  vana  il  Virck,  Die 
Quellen  des  Livius  und  Dionysius  fur  die  àlteste  Gtgchiehte  der 
Bepublik,  1877,  e  lo  Heydenreich,  Fabius  Pictor  und  Livius,  1878. 

^  De  Legg,,  I,  2,  6  :  Opus  hoc  unum  oratorium  maxime,  Orat,  66, 
Huie  generi  (sermonis  potius  quam  orationis)  historia  finitima  est, 
in  qua  et  narraiur  ornate  et  regio  scepe  aut  pugna  deserUniur; 
interponuntur  etiam  corUiones  et  orationes,  sed  in  his  tracta  qucedam 
et  fiuens  ea^etitur,  non  hcsc  contòrta  et  àcris  oratio, 

'  Quint  Inst,  Orat,,  X,  1,  31:  Est  enim  proxima  poeti»  et  quo- 
dammodo  Carmen  solutum,  et  scribitur  ed  narrandum,  non  ad  prò- 
bandum,  Plinio  lun.,  Ep.^  V,  8,  riconosce  molta  diversità  tia  la 
storia  e  l'oratoria  nelle  stesse  cose  che  hanno  comuni;  ma  queste 
diversità  sono  tutte  di  stUe. 
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nostro  che  la  storia  deve  esporre  unicamente  il  vero, 
e  presentarlo  alle  menti  nodo,  il  più  nudo  e  schietto 
che  si  può,  non  è  Tantico.  Lìyìo  riconósce  che  motivo 
a  scrivere  di  nuovo  una  storia  può  essere,  oltre  al 
volerne  fare  narrazione  pi&  attraente  ed  ornata,  anche 
il  proposito  di  aggiungere  certezza  a^  fatti  ^.  Ha  però  dove 
sMmbatte  in  storie  dubbiose  dichiara  di  non  volersi  dar 
troppa  briga  a  discernere  il  vero  dal  falso  *;  dove  un 
fatto  è  contestato  o  narrato  diversamente,  dà  facoltà  al 
lettore  di  pensar  come  vuole.  Persino  un  fatto  del  563/189, 
non  lo  vuol  dare  per  vero  né  per  falso;  Tha  riferito  per 
non  parere  di  trascurarlo,  poiché  Tha  trovato  scritto; 
ciascuno  ne  pensi  a  sua  posta  ^.  Alcuna  volta  per  espri- 
mere il  sentimento  che  Io  induce  a  credere  più  una 
cosa  che  l'altra,  usa  una  locuzione,  che  a  noi  parrebbe 
singolarmente  inappropriata.  A  ritenere  gli  Orazii  Romani 
e  i  Curiazii  Albani,  lo  inclina  ranimo  ^  V'ha  uno  sto- 
rico il  quale  dice,  che  fosse  un  servo  ligure  quello  che 
salvò  P.  Scipione  alla  battaglia  del  Ticino;  ma  egli  pre- 
ferisce credere,  che  sia  stato  il  figliuolo,  non  soprat- 
tutto perchè  son  più  gli  autori  che  dicono  cosi,  ma  per- 
chè gli  par  meglio  \  I  racconti  non  hanno  tutti  uguale 

^  Firvtf,  :  Novi  aemper  scriptores  aut  in  rebus  certius  aliquid 
cUaturoa  ee  aut  acribendi,  arte  rudem  vetustatem  superaturos  ere- 

dunt, 

*  Ixi:  ea  nec  adfirmare  nee  refdlere  in  animo  est 

»  XXXVIT,  48:  Bumoris  hujus  quia  neminem  aJium  auctorem 
habeOj  neque  adfirmata  res  mea  opinione  sit  nec  prò  vana  presterà 
missa.  L'autore  unico  è  Valerio  Anziate.  Vedi  anche  V,  21,  9:  in 
rebus  tam  antiquis,  si  qws  sirnUia  veri  sint,  prò  veris  acctptanfur, 
saiis  habeam, 

*  I.  24,  2. 

»  XXI,  46,  10:  malim  equidem  defilio  verum  esse,  quod  et  plures 
statuere  audores  et  fama  obtinuit. 
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r  efficacia   morale  o  estetica  ;  a   Livio   piacciono  con 
qaei  particolari  che  gliene   danno  una  maggiore.  Del 
rimanente,    P  intento    suo    egli    lo    esprime   chiaro. 
Mentre  tiene  cosi  in  poco  conto  il  venire  in  chiaro 
della  verità   di   alcuni   fatti ,   mentre   pur  credendo 
miste  di  favoloso  le  origini  della  città,  non  si  dà  pen- 
siero 0  cura  di  appurarle,  parendogli  che  stia  bene  a 
un  popolo  così  glorioso  l'esagerare  la  parte  deirintro- 
missione  divina  nella  sua  venuta  al  mondo,  ciò  che  gli 
preme,  il   frutto   ch^cgli  vuole  si  ricavi  soprattutto 
dalla  sua  storia,  è  che  vi  si  veda,  vi  s'impari,  che  vita, 
che  costumi  fossero  già  quelli  di  Roma,  e  per  qaali 
uomini,  con  quali  arti  ne  fosse  stato  a  casa  e  sul  campo 
creato  ed  accresciuto  Timperio  ;  e  poi  si  segua,  nel  de- 
clinare via  via  della  disciplina,  prima  il  rallentarsi  di  quei 
costumi,  poi  il  decadere,  poi  il  precipitare,  sicché  s'era 
giunti  ai  suoi  tempi,  a  tale  che,  die' egli,  non  possiamo 
più  tollerare  né  i  vizii  nostri  nei  rimedii.  Questo  era,  a 
parer  suo,  soprattutto  salutare  e  fruttuoso,  contemplare  in 
un  monumento  illustre  gl'insegnamenti  proprii  dei  fatti*. 
102.  Dionisio  non  si  faceva  della  storia  un  concetto 
molto  diverso.  In  apparenza  più  accurato  ricercatore  dei 
certo,  non  mette  nel  ritrovarlo  il  maggior  interesse  di 
quella.  Già  si  vede  che  non  è  qui  per  lui,  dal  consiglio 
che  egli  dà  per  il  primo  a  chi  vuole  scrivere  storia, 
scegliere  soggetto  bello  e  che  vada  a  genio  a  chi  legge  ^ 
I  due  storici,  più  severi  amici  del  vero  tra  i  Greci, 
Tucidide  e  Polibio,  Dionisio  li  censura.  Il  primo  si  con- 
trappone da  so  a'  suoi  predecessori  in  ciò,  ch'egli  pre* 

'  I,  PfìBf.,  10:  hoc  iUud  estprcecipue  in  cognitione  rerum  saMn 
ce  frugiferumf  omnia  te  exempli  documenta  in  illustri  poaita  monu' 
menta  intueri. 

«  Ep.  ad  Pomp,  e.  3,  2,  p.  767,  R. 
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ferirà  dir  cose  vere  ed  alili  al  dirne  di  dilettevoli,  ma 
favolose,  e  ruole  la  storia  scritta  non  già  a  spettacolo 
passeggiero,  ma  a  possesso  perenne  ^;  ora,  Dionisio  gli 
rimprovera  d^aver  raccontato  distrazioni  di  città  e  d'altre 
cose,  che  come  disaggradevoli  a  leggere,  sarebbe  étato 
meglio  seppellir  neiroblio  ^  e  d^aver  manifestato  aper- 
tamente Torgoglio  e  Tambizione  degli  Ateniesi  nei  lor 
negoziati  coi  Helii  ^;  ed  Ateniese  lai  stesso,  accagionato 
i  concittadini  sooi  della  gaerra  Peloponnesiaca,  anziché 
la  gelosia  dei  Lacedemoni!  ^;  e  non  rimandato  il  discorso 
funebre  di  Pericle,  quantunque  tenuto  davvero  alla  fine 
del  primo  anno  della  guerra,  a  qualche  altro  anno  dopo, 
pia  pieno  di  eventi';  e  infine  che  doveva  far  proemio 
adatto  a  mettere  in  miglior  luce  il  suo  soggetto  ^  Po- 
libio, da  parte  sua,  incolpa  la  voglia  del  bello  scrivere 
della  corruttela  della  storiografia  ^  e  censura  gli  storici, 
come  Teopompo,  Eforo,  Filisto,  Nauerate  ed  altri  della 
stessa  scuola,  di  leggerezza  petulante  e  di  abuso  di  fantasia 
e  di  poca  veracità  ^;  del  che  Dionisio  lo  biasima,  e  gli  rin- 
faccia d^essere  di  quegli  scrittori  noiosi,  le  cui  opere  non 
si  possono  leggere  sino  alla  fine  ^  e  lo  imbranca  con  Anti- 
gono e  Sileno  e  infiniti  altri  che  hanno  narrato  poche 
cose,  e  queste  né  con  diligenza  né  con  esattezza,  ma 


*  I,  22,  p.  906,  E. 

*  Ep.  ad  Fomp^  e  3,  4  seg. 

»  De  Thuc.  Judic.,  e.  37-40,  p.  840,  li. 

*  Ep.  ad  Pomp.,  8,  9,  p.  770,  E. 

*  De  Thuc.  judic.,  e.  18. 
-     «  Ivi,  e.  19,  2. 

'  XYI,  17,  9. 

S  XYI.  20,  3  ;  vpi^  fif).fttoysétty  xocc  9fltvtaT<9tv.  1,  XII,  25.^:  ^cù^oc... 
3t2Ta  npoMptffi'»' 

*  De  Camp,  vero,,  e.  4,  p.  30,  E. 
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dietro  quello  che  n^  hanno  udito  a  caso  S  raggrìnzan* 
dole'.  A  lui  piace  la  copia  di  Teopompo  nelle  informa- 
sioni  intorno  a^  popoli  barbari  ed  ellenici,  alle    leggi, 
alle  forme  dei  governi,  alla  vita,  agli  atti,  alle  morti  e 
alle  sorli    degli   uomini;   gli    piace  come  in  bei  di- 
scorsi  ragiona  di  giustizia  e  di  pietà  e  d^ogni  altra  virtù; 
e  cerca  le  cause  nascoste  dei  fatti  e  vitupera  o  loda; 
mentre,  invece,  a  Polibio  pareva  che  appunto  in  qaesio 
non  avesse  coerenza  ^  Ciò  che  incanta  Dionisio  in  Teo- 
pompo ò  la  larghezza  di  cicaleccio  rettorico,  permessa 
da  un  simile  metodo  di  scrivere  storia  ;  e  difatti  Del 
determinare  qual  forma  egli  deva  dare  alla  sua,  esclude 
quella  di  una  narrazione  di  guerre  o  d^uoa  esposizione 
di  forme  di  governi  o  di  uggiosi  annali,  e  dice,  che 
gliene  darà  una  mista  di  ogni  genere  di  eloquenza  pra- 
tica  e  di  contemplazione  speculativa  sui  fatti,  tale  da  do- 
versene  compiacere  e  giovare  tutti,  uomini  politici  e 
lettori  tranquilli  ^.  SMntende,  che  il  desiderio  di  asare 
una  forma  siffatta  influisca  nella  scelta  del  racconto  o 
almeno  dei  suoi  particolari,  quando  si  leggono  in  più 
modi,  soprattutto  se  s^ò  risoluti  a  far  materia  di  sUmi 

<  Ànt.  Bom.  I,  6. 

*  7.  wc  »jroflr£ffw/9xdTwv  rry  ypattfiiìf. 

s  Poi.,  Xin,  11-18.  Come  Dionisio  imiti  Teopompo,  si  pai  ve- 
dere più  addietro,  p.  129. 

*  Ant.  Rom.  1,8:  ff^'^iix  Ss  ànoSiSùiui  r^  npxyiiarnXf  ev3 
óirolov  oc  rou;  ito^s/aou;  àvotypà^paunt^  oiirG^e^Mxaci  rat;  iaxQpiau; 
01/5  OTPOiov  ot  T:rc  irpXcrseac  attiràc  f  f  '/autoIv  ^ciQ^no'aé^fyoc,  outì 
Ta7c  ^^^ovcxatl;  napoinAiivtoy  ^  ac  f^i^oxav  oc  ràc  'Ar^^c^xc  ir^oy** 
^areuó/xcvoc.  ^ovofc^c'c  yàp  sxtlvxi  rt  xxc  rot^rù  npovivrà^nxt  TOt; 
àxoéouccv*  àl'À  €$  oéTroéo'ioc  c^f a?  fccxròv,  fva^uytou  rt  xaì  ^tàipxtti;^ 
iva  xxt  TO(C  mpi  toO;  iroXcrcxoù;  Siarplpovvt  'koyov^  xotf  rolc  srcjBÌ 
riiv  fcXovof ov  eo-frou^axoa-c  vcw^éxv,  xx/  fc*  riviv  oIo^ItÌtùv  hwt 
Stay^yiii  cv  tTTO^cxo'c  dvsiyvfàvfiavtv,  flèiro^^jOeJvrwc  f^j^ovrs  y aivvrac 
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non  sola  il  vero,  ma  il  probabile,  come  Dionisio  più; 
volte,  per  saa  stessa  confessione,  usa  di  fare  ^.  D^altra 
parte,  egli  dichiara  d^avere  avuto  un  fine  molto  preciso 
neir  intraprendere  a  scrivere  Tantiòa  storia  di  Roma. 
Ginnto  in  Italia  a  metà  deirOl.  187  (=  724/30)  ^  non 
cominciò  a  scrivere  la  storia  prima  d'aver  passato  a 
Roma  ventidue  anni,  e  imparatovi,  non  perfettamente^ 
il  latino  ',  e  fattosi  informare  da  uomini  dottissimi  di- 
scorrendo, e  letto  tutti  quanti  gli  storici  Romani  di  cui 
avea  sentito  i  nomi.  Perciò  Catone,  Fabio  Massimo,  Va- 
lerio Anziate,  Licinio  Macro,  gli  Elii,  j  Gelili,  i  Calpurnii, 
oltreché  i  commentarii  di  altri  uòmini  di  non  piccola 
riputazione  K  A  siffatto  studi»  era  stato  mosso  da  una 
profonda  ammirazione  per  la  grandezza  Romana,  mag- 
giore di  quella  di  ogni  altro  popolo  ';  e  se  ne  voleva 
giovare  a  insegnare  ai  suoi  Greci  la  storia  di  Roma, 
dalle  più  antiche  origini  sino  al  principio  della  prima 
guerra  Punica  (01.  128,  3  =  488/266)  «,  perchè  si  per- 

Vedi  più  addietro  p.  137. 

s  Dionisio  pubblicò  la  sua  Archeologia  nel  747  (Scbwegler,  R.  Q^ 
ly  97)  :  e  f a  r  ultimo  degli  scritti  suoi.  Giunto  in  Roma  nel  724 
o  725,  non  potè  mettervi  mano  prima  del  726  o  727;  poiché 
gli  occorsero  almeno  due  anni  a  dar  fuori  i  suoi  scritti  rettorìd 
o  critici ,  e  la  sua  cronaca  (Busse ,  De  Dioìu  Halic^  wta  et  inr 
genio,  17  seg.  Voigt,  op.  cit.,  p.  149).  Livio  cominciò  a  scrìvere  la 
sua  storia  dopo  il  727  (Weiss.  àe  T.  L.,  vita,,  p.  xn.). 

z  Tedi  voi.  I,  p.  535  seg.  nelle  note.  Il  Voigt  raccogUe  ì  luoghi 
in  cai  anche  altrove  Dionisio  non  ha  ben  tradotta  la  parola  latina 
del  suo  autore,  p.  147  seg.  A  lui  era  una  particolar  causa  di  er- 
rore raffrettata  comparazione  tra  le  instituzionì  romane,  e  le  grtfebe 
dalle  quali  prendeva  i  vocaboli  necessarii  ad  esporle. 

4  Ani.  Bom.f  I,  7. 

5  Ant.  Rom.,  I,  2. 

«  Ant  Bom,,  I,  8,  secondo  il  suo  computo.'  d'ordinario  è  posta 
a  490/264. 
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sùadessero,  che  quella  gran  fortuna  di  Roma,  che  aveva 
soggiogalo  loro  stessi,  era  dovuta  non  al  caso,  ma  alla 
pietà,  alla  giustizia  e  ad  ogni  altra  virlù  \  e  che  i  Ho* 
mani  non  erano  un^accozzaglia  di  molte  ed  abiette  genti, 
ma  Greci  '.  Sicché  Dionisio ,  pur  convenendo  che  la 
storia  deva  dire  il  vero  senza  parzialità  e  con  sicara 
coscienza,  e  di  ciò  dà  lode  a  Tucidide  ^  era  tentato  a 
colorirlo,  non  solo  dal  suo  concetto  letterario  ed  etico  della 
storia,  ma  ancora  dalPintento  speciale  a  cui  mirava. 

103.  Livio  e  Dionisio  sono  le  due  più  copiose  fonti  di 
informazioni  che  oggi  ci  restano  intorno  a  questi  primi 
283  anni  di  Storia  Romana.  Non  è  lecito  negare  che 
dal  concetto  che  hanno  su  per  giù  in  comune  rispetto 
affini  della  storia  e  ammodi  di  scriverla,  essi  abbiano 
potuto  talora  essere  indotti  a  dare  adatti  trovati  negli 
scrittori  anteriori,  un  aspetto  o  un  colorito  che  s^  atta- 
gliasse a  quello  o  rilevarvi  o  prescegliere  circostanze 
^tte.  a  comprovarlo.  Ma  s'intende,  quanto  si  deva  essere 
guardinghi  a  trarre  dal  supposto  legittimo  che  essi  ab- 
biano usato  di  questo  arbitrio,  la  conclusione  che  Tab- 
biano  fatto  in  tale  o  tal  altro  puhto  del  loro  racconto. 
D'altra  parte,  chi  ha  visto  nella  narrazione  raccolta 
da'  loro  libri  della  storia  di  questo  primo  periodo,  i 
molti  loro  dissensi  ^  e  consensi  ^  si  sarà  senz'altro  per 
suaso,  che  si  l'unp  che  l'altro  si  6  molto  liberamente 


4  Ivi,  I,  4. 

2  Ivi,  I,  5. 
.    S  De  Urne,  judic,  e.  8,  1,  p.  824,  E. 
.    ♦  Vedi  anche  C.  Peter,  op.  cit.  p.  80,  35,  63. 

s  Lo  stesso  Peter,  p.  64,  ne  raccoglie  molti,  persino  di  frasi  Del 
rimanente ,  per  indicare  qui  tutti  i  luoghi  nei  ^oali  essi  consen- 
tono 0  dissentono  nel  racconto,  dovrei  riprodurre  tutto  il  primo  e  il 
«econdo  libro  di  questa  opera;  e  tfon  basterebbe  . 
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giovato  del  criterio  proprio  nel  raccogliere  ed  accettare 
le  informazioni  che  leggeva  negli  scrittori  anteriori  K  Ed 
è  risultato  chiaro  del  pari,  che  gli  scrittori  che  gliele 
fornivano,  alcuni  fatti  li  riferissero  tutti  a  un  modo,  ed 
altri  in  modi  diversi;  né  le  diversità  consistevano  solo  in 
alcune  circostanze;  talora  i  fatti  stessi  che  Tuno  affer- 
mava, Taltro  negava,  o  quello  su  cui  uno  faceva  soprat- 
tutto fondamento  per  intenderli  o  esporli  coerentemente, 
era  taciuto  dall'altro.  Sicchò  la  tradizione,  che  Livio,  e 
Dionisio  trovarono  scritta,  aveva  questo  caratfere:  con- 
forme su  alcuni  punti,  p.  e.,  suiressere  stati  sette  i  Re, 
era  disforme  su  altri,  p.  e„  sul  carattere  della  Monarchia. 
Possono  questi  lor  dissensi  e  consensi  servirci  di 
guida  a  scoprire,  più  particolarmente,  quali  tra  gli  scrit- 
tori  anteriori,  di  quelli  che  vanno  sotto  nomi  di  An- 
nalisti, da  Fabio  Pittore  ad  Elio  Tuberone,  fossero 
stati  la  guida  principale  dell'uno  o  dell'altro  —  o  sem- 
pre 0  per  un  tratto  di  storia  più  o  meno  lungo?  Poiché, 
ammettendo  pure,  che  avessero  fatto  ricerche  in  tutti, 
non  si  esclude  che  alcuni  piacessero  più  all'uno  ed  altri 
all'altro  e  non  sempre  gli  stessi.  I  frammenti  che  ci 

<  Con  ciò  non  si  vuol  dire,  che  Dionisio  e  Livio  non  trascrives- 
sero mai  dagli  autori  ehe  avevan  davanti  e  rifacessero  sempre  e  per 
metodo  in  modo  originale  il  racconto.  S'è  detto,  anzi,  p.  136,  come 
Livio  cacisse  i  varii  racconti,  e  si  pnò,  se  si  vuole,  ritenere  che  le 
sue  parole,  n,  33,  9,  confrontate  con  quelle  di  Cicerone  prò  Balbo, 
23,  63  (citato  voi.  I,  n.  S),  provino  eh*  egli  talora  copiasse  il  suo 
autore,  senza  accertarsi  se  quanto  questi  diceva,  fosse  tuttora  vero. 
Anche  il  diverso  senso,  in  cui  egli  usa  vocaboli  attinenti  al  diritto 
pubblico,  è  indizio  che  gli  stessero  davanti,  nei  varii  luoghi,  fonti 
diverse,  e  eh*  egli  usurpasse  il  linguaggio  degli  uni  e  degli  altri 
senza  rendersi  ben  conto  che  non  era  il  medesimo.  Quanto  a  Dio- 
nisio, il  Voigt  prova,  op.  cit  p.  149  seg. ,  che  di  questo  secondo 
peccato  si  rendesse  più  volte  colpevole. 
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restano  di  tatti  questi  annalisti  anteriori,  son  cosi  pochi, 
sappiamo  cosi  poco  e  cosi  male  del  lor  carattere,  prinei- 
pale  come  storici ,  che  nella  molto  maggior  parte  dei 
casi  una  risposta  a  una  siffatta  domanda  non  si  potrà 
mài  dare  con   qualche   certezza  e  senza  pericolo,  che 
subito  dopo  averla  data ,  sia  contradetta  da  altri  con 
buone  ragioni.  D' altra  parte,  i  più  antichi  di  qaesli 
annalisti,  se  possono  essere  riputati  migliori  testimoni 
rispetto  appropri!  tempi  o  di  poco  anteriori,  son  cosi 
lontani  da^principii  della  Storia  Romana,  che  non  me- 
ritano, per  sé  slessi,  nessuna  maggior   fede  di  quelli 
che  avrebbero  attinto  ad  essi  ^  Se  d^alcuno  si  potesse 
provare,  che  avesse  ricavato  la  narrazione  sua  da  doca- 
ménli  —  giacché  di  questi,   come  abbiamo  mostrato, 
ne  potevano  esistere  molti  e  di  diverso  genere,  prima 
ohe  una  letteratura  storica  nascesse  —  noi,  certo,  do- 
vremmo a  questo  aver  fede  sopra  tutti.  Ma  noi  non 
possiamo  affermar  ciò  di  nessuno:  noi  non  possiamo 
dire  5  quanti  di  quei  documenti  in  ciascun  tempo  esi- 
stessero; se  una  cernita  qualunque  avesse  distinto  gli 
autentici,  dai  falsi,  e  i  veritieri  dai  bugiardi,  poiché  sap- 
piamo che  anche  di  questi  ve  n'era;  e,  per  le  ragioni 
generali  d'ogni  sviluppo  letterario,  noi  dobbiamo  essere 
piuttosto  inclinali  a  ritenere,  che  nessuna  luce  di  critica 
storica  fosse  già  spuntata  nel  sesto  secolo  di  Roma,  o 
almeno  assai  poca.  Abbiamo  visto,  si,  qualcuno  dubitare 
della  certezza  della  storia  anteriore  all'incendio  Gallico, 
per  essere  andati  perduti  in  questo  i  documenti  ante- 
riori; 0  accusare  di  menzogne  le  laudazioni  funebri  e 
le  cronache  familiari;  ma  questi  dubbi  non  appaiono 

4  Vedi  alcune  buone  osservazioni  del  Lewis,  An   inquiry  into 
tlie  credibility  of  the  tarly  Boman  history,  I,  pag.  115  seg. 
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meno  in  Cicerone  e  in  Livio';  sicchò  non  c^ò  ragione 
di  ritenere  più  valenti  di  loro  in  critica  storica  scrittori 
più  antichi ,  per  ciò  solo  che  più  antichi  rispetto  a 
tempi  lontani  dagli  uni  e  dagli  altri.  Non  ò  certo  prò* 
babile,  che  Tattitudine  a  questa  critica,  la  qaale  ò  pure 
una  parte  d^attività  letteraria,  scemasse,  mentre  ogni  al* 
tra  cresceva.  S'ò  accennato  più  addietro,  quando  se  ne 
mostrarono  i  primi  indizii  e  in  chi.  Nella  metà  del 
settimo  secolo  e  neir  ottavo  era  assai  più  progredita 
che  nel  sesto. 

104.  A  ogni  modo,  la  ricerca  degli  annalisti,  che  sieno 
stati  più  frequentemente  seguiti  da  Livio,  Dionisio,  Dio- 
doro, Plutarco,  Dione  Cassio  o  altri  storici  superstiti,  non 
è  possibile,  se  non  sin  dove  essi  stessi  ce  ne  danno  il 
modo;  e  non  ce  lo  danno,  se  non  dove  o  esiste  un 
frammento  d^annalista  che  noi  possiamo  comparare  con 
un  loro  passo,  —  quando,  però,  la  comparazione  risulti 
siffatta  da  escludere  in  tutto  l'ipotesi,  che  la  notizia 
data  in  quel  frammento  si  trovasse  anche  altrove  —  o 
una  citazione  precisa  ci  permette  di  concludere,  che  Tan- 
nalista  nominato  sia  seguilo  in  quel  luogo,  o,  che  seguito 
solo  rispetto  al  particolare  d^un  racconto,  non  deve  es- 
sere  ritenuto  la  fonte  degli  altri  particolari  o  di  tutto  in- 
tero il  racconto.  Mettiamo,  p.  e.,  dove  Livio  narra  la 
morte  di  Tulio  Ostilio;  noi  possiamo  con  molta  verosi- 
miglianza alTermare  che  attingesse  da  Pisene,  poiché  ci 
restano   le  parole  di  questo  K   E  ancora ,  Livio  cita 

2  Vedi  più  addietro,  p.  250,  253,  254  seg.  831. 

«  Plin.,  N.  HI,  XXVin,  14.  L.  Fiso  primo  annalium  auctor  est, 
TuUum  Hosiiliwn  regem  ex  NumcB  libris  eodemquo  iUum  sacrificio 
Jovem  cesio  devocare  coìiafum ,  quonhm  parum  kitb  qu^sdam  fé- 
cissBT,  FULMiHB  ICTXJM.  LÌV.  Ij  31,  5:  Ipsum  regem  tradunt  volventem 
cammentarios  NumoBf  cum  ibi  qucsdam  occulta  solemnia  sacriftda  lovì 
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Fabio  nei  dae  primi  libri  più  Tòlte;  ma  sempre  per 
comanicarne  un^  iaformazione  eh*  egli  non  rigetta,  ma 
i^eanche  segue  ^  II  che  di  certo  significa  che  nel  ri- 
manente di  qaei  libri  non  è  Fabio  V  autor  suo,  o  al- 
meno egli  non  ha  inteso  attenersi  soprattutto  a  quello; 
ma  dove  la  narrazione  saa,  secondo  Tareva  combinata 
dietro  gli  scrittori  visti  da  lui,  non  conteneva  un  par* 
ticolare  che  si  trovava  in  Fabio  o  egli  non  si  indaceva 
né  ad  ammetterlo  né  a  respingerlo,  gli  é  parso  bene  di 
specificarlo  \  E  ciò  insomma  vuol  dire,  ^he  noi  ci 

EUcio  faeta  inveniasetf  operatum  his  sacris  «e  abdidiise,  uà  wm 
BiTs  initwm  a%d  curatwn  id  sacrum  esse,  nec  solum  nullam  ei  oblaiam 
coeUstium  speciem,  st  d  ira  lovis  sollicitaH  prava  religione  fclxisi 
ictum  cum  domo  conflagrasse.  Pare,  si  potrebbe,  chi  Toie^,  con- 
tendere, che  Livio  leggesse  le  cose  in  più  scrittori  (^aittnQ;  enon 
sapesse  che  Pisone,  come  afferma  Plinio,  fosse  Vauctor  delia  notizia. 
DWtra.  parte  non  abbiamo  in  Plinio  tutte  le  parole  testuali  di  ri- 
sone, e  per  affermare  che  Livio  avesse  appunto  queste  davanti,  dob- 
biamo supporre  che  fossero  molte  più.  Vedi  C.  Peter.,  ReL  p.  57  leg. 

^  I,  42,  2:  MUia  octoginta  eo  (primo)  lustro  civium  cerna  (a 
Servio  Tullio)  dicuntur;  adjicit  scriptorum  antiquissimus  Ftàius 
Pictor,  eorum  qui  arma  ferve  possente  eum  numerum  fuisse,  1, 55, 6: 
PomptiruB  manuMce ,  quce  perducendo  ad  culmen  operi  dettmata 
erant,  vix  in  fundamenta  suppeditavere^  eo  magis  Fabio ,  praisr» 
quam  quod  antiquior  estt  crediderim,  quadraginta  ea  sola  talenta 
fuisse,  quam  Fisoni  (come  ha  appunto  detto  più  addietro,  1, 63, 2;  qù 
ha  due  autori  davanti  nello  stesso  tempo):  II,  40, 10.  Apud  FohwMt 
longe  antiquissimum  auctorem,  usque  ad  senectutsm  vixisse  eundim 
(Cosiolanum)  invenio;  refert  certe  hanc  scepe  eum  exada  wtait 
usurpasse  vccem,  muUo  miserius  seni  exUium  esse. 

'  Il  ^lommsen,  op.  cit,  p.  290,  afferma ,  che  chi  non  nega  la 
chiara  luce  del  sole  (den  hellen  Sonnenschein),  deve  convenire  che 
Livio  non  ha  letto  Fabio,  bensì  n^ha  avuto  cognizione  mediante 
Macro,  Anziate,  Taberone;  e  tutte  le  citazioni  che  ne  ha  Hutto, 
sono  di  seconda  mano.  H  che,  a  parer  suo,  segue  con  una  neces- 
sità ohe  ti  strangola,   mit  zxioingender  Nothwendigkeit ,   da  doe 
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dobbiamo  nei  singoli  casi  decidere  a  ritenere  o  no  uno 
qaalsisìa  degli  annalisti  come  la  fonte  donde  Livio  o  altri 
attinga,  secondo  il  conlesto  del  luogo  di  cui  si  tratta i. 
105.  Quale  degli  scrittori  superstiti  riproduca  una  tra- 
dizione più  antica,  non  si  può,  neanche,  rilevare  dal- 
Tetà  dell'annalista  che  si  congetturi  seguito  da  lui;  giac- 
ché niente  prora,  che  il  più  antico  annalista  riferisca  la 
tradizione  più  antica,  e  non  invece  una  più  antica 
sia  stata  raccolta  da  annalisti  posteriori  in  docu- 
menti novi  0  nella  voce  del  popolo  e  surrogata  nel  rac* 
conto.  Di  Orazio  Coclite  Livio  narra,  che  varcasse  a  salva- 
mento il  fiume  senza  esser  ferito;  Dionisio  e  Plutarco, 


paasi  di  Livio,  Fimo  citato  più  addietro,  p.  345,  n.  6,  Taltro,  lY,  208 
citato  p.  228,  n.  1.  Ora  questi  due  passi  hanno  di  comune  che  Fabio 
non  v*è  nominato:  che  noi  non  sappiamo,  se  Fabio  dicesse  nulla 
adatto  a  sciogliere  i  dubbi  che  vi  si  espongono;  e  poniamo  che 
lo  facesse ,  se  11  non  averlo  nominato  li  prova  che  Livio  non 
l'abbia  letto,  lo  proverebbe  altresì  di  Macro,  deirAnziate,  di  Tube- 
rone.  Sicché  si  potrebbe  concludere,  che  Fabio,  la  cui  storia  s'aveva 
pure  in  greco  e  in  latino,  nessuno  scrittore  Tha  letto!  Xivio  cita 
Fabio,  1, 44, 2;  53,  2;  H,  40,  10;  Vm,  30,  1  ;  X,  37,  14;  XXH,  7, 1  ; 
basta  considerare  il  modo  come  lo  fa,  per  persuadersi  che  l'ha 
davantL  Dio  buono  !  come  può  non  aver  letto  uno  scrittore  uno  che 
dice  averlo  avuto  potÌ89Ìmum  audorem  nella  narrazione  di  tutto 
im  tratto  di  storia  (vedi  n.  seg.)? 

*  P.  e.,  XXII,  7,  le  parole:  —  ego^  prceterquam  quod  nthU  hauatum 
ex  vano  velitn,  quo  nimis  inclinant  ferme  scribeniium  animi,  FciÒium 
icquaìein  temporibus  kuiusce  belli  potissimum  audorem  habui ,  — 
Toglion  dire  che  Fabio  è  seguito  da  Livio  nel  tratto  di  tempo,  di 
eoi  Fabio  è  testimone  contemporaneo;  e  si  badi  che  fa  cosa  molto 
ragionevole  ad  attenersi  a  lui,  dove  narra  storia  dei  tempi  suoi,  e 
a  non  attenei^lisi  in  tutto  nella  storia  della  monarchia  o  dei  primi 
tempi  della  repubbHca;  di  questi,  Fabio  poteva  sapere  o  non  sapere 
quanto  Cincio  Alimento  o  Pisone  o  Catone  o  altri.  Su  questo  vario 
valore  deUe  citaz.  di  Fabio  vedi  l'Heydenr.  1.  e,  p.  40  seg. 

BoNOHi.  storta  di  Roma»  —  II.  ^ 
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che  vi  fosse  ferito;  Polibio  che  vi  fosse  morto*.  Si  è 
detto,  non  so  con  quanta  yerisimiglianza ,  ma  certo 
senza  nessuna  certezza,  che  la  forma  più  antica  del  ne- 
conto  sia  quella  di  Polibio;  e  Taltra  di  Dionisio  e  di  Plu- 
tarco si  deva  ritenere  come  una  cosa  di  mezzo,  una  conci* 
liazione  tra  la  più  antica  e  quella  di  Livio;  sicché  questa 
sarebbe  nata  neirintervallo  di  tempo  tra  Polibio  e  Dio- 
nisio'. Ma  anche  supposto,  che  il  racconto  di  Polibio 
sia  il  più  antico,  non  se  ne  può  arguire  ch^egli  rabbia 
dovuto  trovare  in  Fabio,  del  che  non  v'  ha  indizio  di 
sorta;  e  non  sia  stato  invece  un  annalista  più  vicino 
a  lui  quello  che,  trovato  in  Fabio  o  in  altri  che  Orazio 
Coclite  non  ricevesse  dai  nemici  nel  guadare  il  Oame 
nessuna  ferita,  immaginasse  come  più  probabile  o  sa- 
pesse altronde  che  invece  vi  era  stalo  ucciso.  Che  non 
fosse  ferito,  era  di  certo  il  più  maraviglioso;  e  sogliono 
le  leggende  nascere  vestite  di  maraviglioso  e  poi  spo- 
gliarsene  via  via.  Soltanto  si  può  credere  probabile,  che 
la  forma  in  cui  Tavvenimento  c'è  presentato  da  Dionisio 
e  da  Plutarco,  venisse  Tultima,  come  termine  medio  delle 
due  anteriori.  Cosi,  noi  non  possiamo  affermare  che  si 
trovasse  in  un  annalista  più  antico  la  notizia  che  Roma 
s^arrendesse  a  Persona,  e  in  uno  più  moderno  quella 
che  questi  consentisse  a  far  pace  con  essa,  o  respinto 
0  stupefatto  della  virtù  dei  suoi  cittadini.  La  seconda  si 


«  Polyb.,  VI,  55;  Liv.,  TI,  IO;  Dionys.,  V,  22,  25;  Plot,  Popi,  16. 
Vedi  voi.  I,  p.  266. 

s  Questo  è  uno ,  anzi  il  principale  degli  argomenti  del  Virck, 
Die  Quelkn  dee  Liviua  und  DionisiuSf  p.  19,  per  provare,  che  delle 
due  fonti  dalle  quali  egli  crede  che  Livio  ahbia  attinto  nella  storia 
dei  principi!  della  repubblica,  la  più  antica,  diedlteref  sÌAposipoii' 
ìnana  :  né  gli  fanno  Impedimento  le  citazioni  generiche  di  auctoret 
vefereSj  anHquiasimi,  che  si  trovano  in  Livio. 
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trova  in  Livio  e  iu  Dionisio;  e  quantunque  la  prima  fosse 
contraria  al  loro  comune  intento  di  glorificare  Roma,  non 
si  può  per  ciò  solo  affermare  né  che  essi  per  i  primi  se 
ne  lasciassero  sedurre  ad  inventare  una  menzogna,  nò 
che  la  seconda,  seguita  da  Plinio  ^  e  da  Tacito  ^  si  leg- 
gesse in  più  antichi  scrittori  e  fosse  la  più  conforme 
al  yero.  Poteva  questa,  supposta  più  vera,  essere  stata 
scoperta  dopo  che  già  scrittori  anteriori  avevano  di- 
vulgato  il  racconto  accolto  da  Livio  e  da  Dionisio;  e  sco- 
perta per  effetto  di  notizie  attinte,  p.  e.,  dalla  storia 
Etrasca,  conosciuta  meglio  più  tardi.  Ma  niente  contrasta 
neanche  che  invece  la  tradizione  che  immaginiamo 
etrasca  perché  doveva  andare  a^  versi  agli  Etruschi , 
fosse  la  men  vera  delle  due;  giacché  il  desiderio  di 
glorificar  Roma  non  impedisce  a  Livio  di  raccontare  la 
sconfitta  dei  Romani  alPAUia  e  la  presa  di  Roma  per 
parte  dei  Galli,  senza  nessuna  mitigazione. 

106.  È  più  facile  e  sicuro  il  ricercare  nei  racconti  slessi, 
se,  per  le  contradizioni  che  vi  si  scorgono,  danno  segno 
di  derivare  da  fonti  diverse,  mal  confuse  insieme,  o 
di  essere,  per  effetto  di  combinazioni  di  cui  nella  forma 
presente  appaiono  il  frutto ,  un  lavoro  riflesso  o  po- 
steriore. P.  e.,  in  Livio  resta  dubbio,  se  la  guerra  del- 
Tanno  273/481  fosse  combattuta,  sotto  il  comando  di 
Cesone  Fabio,  contro  gli  Equi  o  contro  i  Yejenti;  a 
pìccola  distanza  pare  che  si  con  tradica  ^.  Qui,  certo,  egli 
non  ha  vacillato  tra  due  autori,  ma  è  passato  dall'uno 

1  VoL  I,  p.  274. 

*  Si8t.y  III,  72.  Sedem  lovis  optimi  Maximi,  quam  non  Por- 
Benna,  dedita  urbe,  ncque  QuUi  capta,  temerare  potuisaent,  furore 
prmdpum  excendi. 

'  Si  paragoni,  II,  44-46,  con  U,  43.  Dionisio,  IX,  2,  dice  chiaro 
contro  i  Yejenti.  Vedi  Nitzsch,  op.  cit.,  p.  78. 


i 


I 


404  LIBEO  QUINTO. 

air  altro.  Di  simiU  sviste  se  ne  trovano  in  Lirio  pib 
d'oBa  K  Ma  talora  non  sono  tali;  egli  sa  ehe  vi  sono  rac- 
conti contradittorii,  e  se  ne  lagna.  Non  é  allora  sicuro 
deirarvenimenlo  che  narra,  e  lo  dice^  Dionisio,  inrece, 
quantunque  più  volle  riferisca  i  racconti  diversi  \  pare 
è  chiaro  che  troppo  più  spesso,  o  lo  faccia  lui  stesso,  i 
0  attinga  da  altri  che  T  hanno  fatto  prima  di  lui,  cerca 
di  fondere  insieme  i  racconti  diversi  e  di  trarne  fuori  ! 
uno  suo.  In  tali  casi  è  chiaro  e  nessuno  ha  bisogno 
d' essere  avvertito  che  Livio  ci  aiuta  assai  più  di  Dio- 
nisio a  metterci  sulla  traccia  del  vero  o  in  guardia 
del  falso. 

107.  Certo  questi  due  scrittori,  si  nel  concetto  che 
ci  danno   della  monarchia,  e  si  in  quello  delle  rela- 
zioni primitive  tra  l'ordine  patricio  e  la  plebe,  e  della 
competenza  dei  magistrati  di  questa  quando  essa  ne  ot- 
tiene di  suoi  propri,  appaiono  obbedire  a  opposte  inclina- 
zioni. In  Livio  il  Re  ha  maggior  potere  che  in  Dionisio, 
e  Tordine  patricio  più  diritti.  Tutta  quanta  la  gara  tra         j 
il  patriciato  e  la  plebe  non  è  rappresentata  dai  due  cogli 
stessi  colori.  Ed  è  chiaro  altresì,  che  le  condizioni  dello         J 
Stato  ai  tempi  dello  scrittore  turbavano  la  intelligenza  delle         , 
condizioni  di  quello  in  tempi  anteriori  e  diversi;  senon  che,         ' 
di  certo,  ciò  succedeva  cosi  a  Livio  e  a  Dionisio,  rispetto  agli         I 
annalisti  come  a'  posteriori  tra  questi  rispetto  agli  ante- 
riori. Però  da  simili  osservazioni  certamente  vere,  è  preci* 
pitoso  il  concludere,  che  Livio  seguisse  in  tutto  e  sempre 
scrittori  di  parte  aristocratica,  Dionisio  scrittori  diparte 
popolare  ^  S'è  visto  che  degli  storici  alcuni  appartenevano 


I 


i  Vedi  Tol.  I,  p.  320,  p.  412  n.  2,  ed  altr. 

*  Vedi  più  addietro,  p.  391,  n.  1. 

3  P.  e.  IX,  20.  Voi.  I,  p.  424,  ' 

^  Moritz  Voigt,  nel  suo  scritto  più  volte  citato  sulle  Le^  BegiSt 
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a  genti  patricie,  altri  a  famiglie  plebee;  ma,  quando  la 
storia  fa  cominciata  a  scrivere,  la  politica  delle  genti 
romane  non  era  più  diretta  dalla  lor  nascita,  bensì  dal 
grado  acquistato  nel  governo  ^  Le  principali  delle  fami- 
glie plebee  formavano  colla  maggior  parte  delle  rimanenti 
tra  le  patricie  il  partito  dei  nobili  od  ottimati.  Cài- 
pamio  Pisone,  di  famiglia  plebea,  era  di  questi;  e  ne« 
micissimo  dei  Gracchi,  partigiani  invece,  quantunque 
imparentati  coi  Corneli,  d^ogni  larghezza  verso  la  plebe. 
S^è  visto  ancora,  che  noi  non  scopriamo  ora,  negli  scarsi 
frammenti  che  ci  restano,  il  più  leggiero  indizio  delPin- 
Quenza  che  la  parte  politica  a  cui  appartiene  un  anna- 
lista, abbia  avuto  nel  colorire  il  racconto  di  lui.  Che 
ciò  succedesse,  è  una  congettura  probabile;  ma  di  cui  non 
è  sempre  possibile  per  noi  misurar  TeOicacia,  soprattutto 
quando  si  consideri,  che  il  periodo  di  tempo  in  cui  ò 

sostiene  che  Valerio  Anziate  fosse  soprattutto  la  fonte  di  Livio,  Licinio 
Maero  qaeUa  soprattutto  dì  Dionisio  (p.  128-244).  Però  egli  ammette 
che  Valerio  e  Licinio  fossero  di  parte  polìtica  opposta,  quello  aristocra- 
tico e'qnesto  popolare,  e  che  Livio  e  Dionisio  non  dipendano  tanto  esclu- 
sivamente dall'uno,  che  non  prenda  ciascuno  anche  molto  dall'altro.  Il 
che  equivale  a  dire,  che  nei  due  ultimi  s'era  perso  ogni  sentimento 
di  qnella  diversità  che  pure  avrehbe  dovuta  essere  tra'  due  primi  di 
tanto  rilievo  da  non  potersi  neanche  pensare,  che  non  influisse  sulla 
narrazione  dei  fatti  in  modo  da  doversene  accorgere  persino  un  cieco, 
e  da  rendere  impossibile  che  uno,  senz'altro  criterio,  si  servisse  ora 
dell'uno,  ora  dell'altro.  Vedi  p.  406,  n.  1. 

^  Quest'osservazione  è  fotta  anche  dalI'Heydenreich,  op.  cit,  p.  11  ; 
qoantonqne  egli ,  tratto  per  il  capo  dal  demcme  della  congettura, 
affermi  poi,  senza  fondamento,  che  Fiso  der  erstetvar  welcJier  die  Ver- 
mengung  beider  PUbtyate  (della  plebe  originaria  e  di  quella  dei  suoi 
tempi)  in  die  Bomische  Hisioriographie  einfUhrte.  —  Del  resto,  cosi  a 
Boma  in  antico  come  certo  in  più  città  nel  medio  evo,  persone  della 
gtessa  gente  potevano  appartenere  e  appartennero  talora  a  partiti 
diversi. 
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anche  verisimile  che  questa  influenza  si  facesse  più  Ti?a, 
è  quello  trascorso  da  Mario  a  Cesare,  e  in  questo  Tar- 
ruffio  delle  parti  politiche  e  il  diverso  agitarsi  degli 
uomini  dentro  di  esse  fu  grandissimo  ^.  Cosi,  d^altra 


^  Del  resto,  il  Yoigt,  il  quale  non  accetta  la  dottrina  del  Nissan, 
che  ciascuno  storico  copii  principalmente  da  un  altro  (op.  dt,  p.  130), 
mostra,  con  un'analisi  minuta  (128-736),  che  Dionisio  ha  attinto  a 
due  fonti  di  carattere  politico  opposto,  Licinio  Macro  e  Valerio 
Anziate;  e  che  questi  si  contrapponessero  Tuno  all'altro,  ò  asBÙ 
probabile,  come  è  chiaro,  che  quantunque  in  Dionisio  prevalga  osa 
narrazione  favorevole  alla  plebe,   pure  v'ha  traccia  d'una  in- 
clinazione contraria.  Certo,  il  Voigt  (p.  181)  eccede,  a  parer  mio, 
anche  lui,  quando  vuol  definire,  p.  e. ,  per  l'appunto,  che  nei  76 
capitoli  del  libro  II  di  Dionisio,  14  sono  in  tutto  o  in  parte  Lid- 
niani,  88  Valeriani,  nei  73  del  III  invece  Liciniani  54,  Valeriini 
17,  ecc.  ecc.;  ma  la  dipendenza  di  Dionisio  principalmente  da  quei 
due  scrittori,  quando  non  si  escludano  altre  fonti  secondarie,  par  molto 
verosimile;  e  ad  ogni  modo  prova,  come  in  lui,  —  il  che  del  resto  era 
naturale,  —  lo  stimolo  a  dare  alla  narrazione  color  partigiano  s'era  in 
tatto  spento,  poniamo  anche  che  non  sapesse  o  non  trovasse  il 
modo   adatto  a  spogliamela  affatto;   chò  certo  non  era  tale  il 
servirsi  a  vicenda  di  due  scrittori  di  parte  opposta.  Quanto  a  Livio, 
se  ne  può,  quanto  a  ciò,  dire  il  medesimo.  Egli  guarda  la  storia  Ro- 
mana con  un  occhio  superiore  alle  parti  politiche  —  alle  coi  gaie 
attribuisce  in  parte  la  caduta  della  libertà  cittadina  —  quantunque 
mostri  spirito  repubblicano.  E  questa  mi  pare  più  vera  ragione  del 
suo  vacillare  tra  le  due  parti,  che  quella  detta  dal  Nitzsch  (op.  dt., 
p.  155,  159  seg.,  167  seg.),  ch'egli  avesse  davanti  due  fonti,  l'olia 
più  antica,  Fabio  Pittore  ,  l'altra  più  moderna,  Valerio   Anziate; 
giaochè  queste  si  dovrebbero  reputare  tutteddue  di  parte  aristocra- 
tica, e  spiegherebbero,  anche  secondo  il  Nitzsch,  anzìchò  La  posi- 
zione intermedia  presa  dallo  scrittore  tra  le  parti  avverse,  il  suo 
inclinare  dove  verso  i  Fabi ,  dove  verso  1  Valeri;  il  che  anche  gli 
s'attribuisce,  ma  fondandosi  sul  supposto  gratuito,  che  non  d  fosse 
altra  ragione  di  dare  nella  stona  in  diversi  tempi  tanto  rilievo  a 
quelle  due  genti,  se  non  questa  sola,  che,  per  loro  fortuna,  c'erano 
stati  uno  storico  delFuna  e  uno  dell'altra. 
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parte,  6  facile  esagerare  in  un  altro  ordine  di  sospetti , 
sapponendo  che  si  deva  agli  storici  delle  diverse  genti* 
latto  ciò  che  nella  storia  ci  par  rimasto  di  eccessivo 
rispetto  a  ciascuna  di  esse;  sicché  si  deva  riferire  a 
Fabio  Pittore  tutto  quanto  ci  pare  soverchio  rispetto 
a'Fabi,  a  Valerio  Anziate  quanto  v^ha  o  ci  pare  v^abbia 
di  troppo  rispetto  ai  Valeri,  e  a  Licinio  Macro  quanto 
ci  par  che  ridondi  in  troppo  gran  lode  dei  Licini.  Bi- 
sogna per  prima  cosa  osservare  che  i  tre  storici  non 
SODO  delle  famiglie  più  illustri  delle  genti  loro;  e  d^al- 
tra  parte,  che  non  è  lecito,  perchè  avrebbero  potuto 
esorbitare, affermare  senz'altro  che  T abbiano  fatto,  e 
sempre. 

108.  Le  quali  osservazioni  tutte  mostrano  quanto  in 
generale  e  fuori  di  casi  simili  a^  citati,  dove  ha  norma 
e  guida,  sia  lubrica  e  piena  di  spine  la  ricerca  delle 
fonti  di  Cicerone,  Livio,  Dionisio  e  degli  altri;  e  come 
nel  farla,  ci  possa  succedere  di  poggiare  sopra  argomenta- 
zioni fallaci  ^.  Non  ha  torto  un  dottissimo    tedesco  di 

^  Una  proTa  convincentissima  deirarbitrìo  entrato  in  qneBta  ricerca 
delle  fonti  s'avrebbe  dai  lavori  stesai  pubblicati  in  Germania  da  venti 
o  più  anni  in  qoa  per  promnoverla.  Ma  sarebbe  lavoro  infinito,  e 
che  pure  a  me  piacerebbe  si  facesse,  e  che  ho  cominciato  a  fare  nella 
Bibliografia  della  storia  Romana,  di  cui  fu  pubblicato  nn  fascicolo 
nel  1881  (Roma,  tip.  Elzeviriana),  ma  non  sarò  in  grado  non  che  di 
menare  a  termine,  neanche  di  continuare  ;  e  certo  non  s'addirebbe  a 
questo  luogo  il  farlo.  Mi  pare  però  bene  di  levarne  qui  un  piccolo  sag- 
gio, tenendomi  a'  maggiori  di  questi  ricercatori  ;  giacché  ora  se  ne 
trova,  e  superbissimi,  in  tutti  i  giovani  laureandi.  Mi  contenterò  di  ri- 
ferire le  opinioni  diverse  sn  una  domanda  che  parrebbe  alla  prima 
una  delle  meno  difficili:  a  qnal  fonte  latina  abbia  attinto  Diodoro 
Siculo  le  notizie  di  Storia  Romana,  che  non  gli  vengono  da  scrittori 
Greci?  Ora  il  Mommseu,  che  ha  scrìtto  una  memoria  apposita  sopra 
questo  (nell'fiérme»,  V,  p.  271-280  (1871);  Xm,  p.  305-324  (1878), 
ristampata  nelle  JBom.  Forschungen^  U,  p.  221-296),  si  attiene  al- 
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affermare  che  commettano  grande  abuso,  e  tale  da  met- 
,tere  a  pericolo  ogni  investigazione  assennata,  cotesti  ricer* 

r opinione  emessa  senza  prova  dal  Niebnhr,  e,  immaginandosi  di 
provarla,  risponde:  Fabio.  Invece  il  Niese  {Hermes,   XIII,  412) 
non  crede  che  possa  esser  Fabio,  bensì  nn  cronista  posteriore,  che 
s*ò  attenuto  a  Fabio.  Ma  il  Nitzsch  è  di  tutt'altro  avviso;  Taatore 
degli  annali  di  Diodoro  —  coti  addirittura  s^esprime  —  dev'eiisere 
stato  nn  cliente  de*  Claudii,  Tedile  Cn.  Flavio  (Ann,,  p.  132).  Nella 
qnal  congettura  il  Clason  {Heidelberger  lahrb,  1872,  p.  35  e  12» 
(7.,  I,  17)  si  contenta  di  mutare  il  nome  dell'autore,  che  per  lai 
é  Pisene;  almeno  di  questo  si  sa  che  ha  scritto  storie.  É  questa  anche 
Popinione  del  Klimke,  il  quale  confata  fieramente  il  Mommsen  (Dio- 
dorus  Siculus  und  die  Bom.  AnnalisHk),  e  accusa  i  molti  errori, 
a  parer  suo,  commessi  da  lui  nello  scritto  citato  più  sopra  (Vedi  la 
mia  recens.  nella  N.  Antol  V  hglio  1881,  p.  181).  Ma  il  Kakzat 
{Bom.  C/trom){.,  I,  p.  288)  dissente,  non  senza  un  altero  sprezzo,  da 
tutti;  la  fonte  per  lui  è  L.  Cincio  Alimento.  Io  non  pretendo dV 
vere  qui  annotata  tutta  quanta  questa  bella  varietà:  non  so  chipo* 
trebbe  assicurare  d'averlo  fatto  ;  e  a  ribattere  e  discutere  gli  argomenti 
tutti,    mostrarli  del  pari  vani  e  insufficienti  a  provare  la  lor  tesi  ri- 
spettiva bisognerebbe  un  libro  che  non  farei,  di  certo,  io,  nò  altri 
leggerebbe.  Mi  basta  una  osservazione  sola.  Quale  dovrebb 'essere  la 
base  di  tutte  queste  ricerche?  Prima,  i  luoghi  in  cui  Diodoro  cita  gli 
annalisti  dei  quali  si  pretende  che  ai  sia  principalmente  o  unica- 
mente giovato  :  ora  di  questi  egli  cita  soltanto  Fabio  (VII,  8,  4), 
e  la  citazione  ch'egli  ne  fa,  è  ostinatamente  fraintesa  dal  Mommsen 
(vedi  più  addietro,  p.  150).  Poi,  i  luoghi  che  oi  resuno  di  Fabio: 
ora  di  questi  nessuno  ha  riscontro  in  Diodoro ,  eccetto ,  s*  intende, 
il  suddetto  eh' è  tratto  appunto  da  quello  (Peter,  Fragm.À);  sei 
quale  per  giunta  non  ne  segue  il  parere,  come  non  lo  segne  rispetto 
all'  anno  della  fondazione  di  Koma  (vedi  più  addietro  p.  14,  n.  4). 
Quanto  a  Cn.  Flavio,  la  congettura  del  Nitzsch  è  tutta  connessa 
con  una  origine  plebea  della  storiografia  Romana,  che  il  Mommaen, 
assai  veggente  per  i  sogni  altrui,  ha  ragione  di  chiamare  un  sogno 
(op.  cit.,  p.  285,  n.  90).  Né  è  meglio  fondato  il  supposto  del  Matiat, 
tratto  da  certi  computi  cronologici  eh'  egli  assegna  a  Diodoro,  a 
che  s'immagina  questi  abbia  preso  da  L.  C^cio.  Quanto  a  Oalporoio 
Pisene,  non  v'è  punto  luogo  a  obbiettare,  che  Diodoro  non  avrebbe 
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catori  di  fonti ,  che  non  riflniscono  di  dire  provato , 
messo  in  chiaro,  ogni  resultato  a  cui  par  loro  di  ginn- 
potato  servirsene,  percVegli  ha  scritto  in  latino;  giacché  Diodoro, 
quantunque  il  Mommsen  non  gli  voglia  credere,  dichiara  di  avere  im- 
parato il  latino  per  essere  in  grado  di  leggerlo  e  intenderlo  (vedi  più 
addietro,  p.  151).  Ha  non  perchè  leggeva  il  latino  e  ha  potnto  leg- 
gere Pisene,  vnol  dire  che  llia  letto,  o,  peggio,  s'è  attenuto  in  tutto 
0  in  parte  a  lai;  che  ciò  facesse,  bisognerebbe  averne  qualche  prova; 
ora,  non  solo  questa  manca;  ma  chi  paragoni  Livio,  II,  18,  oon 
Diodoro,  XI,  68,  riconosce  che  nel  solo  luogo  in  cui  questi  e  Pisone 
si  possono  confrontare,  discordano. 

Il  Hommsen  confessa,  che  un  accordo  positivo  tra  un  luogo  di 
Fabio  e  uno  di  Diodoro  non  si  trova:  ma  aggiunge  che  non  si  deve 
neanche  contare  di  trovarlo:  denn  die  uns  unter  Fabius  namen 
uberlieferten  Nachrichten  gehoren  rum  tceitaw  grossten  Theil 
denjenigen  Epochen  die  bei  Diodor  enttceder  der  Chranographie 
entlehnt  iind,  oder  bei  ihm  feklen;  es  ist  in  der  That  nicht  eine 
emtige  darunter  die  mit  der  Fabischen  Masse  bei  Diodor  die  Ver- 
gleichung  gestalfete.  Ma  che  è  questa  Fabische  Masse?  Che  ci  sia , 
dovrebbe  appunto  ricavarsi  dalla  comparazione ,  che  si  dice  im- 
possibile fare.  Pure,  la  sua  impossibilità  non  risulta,  a  detta  del 
Mommsen,  da  ciò,  che  nessuno  dei  frammenti  di  Fabio  si  riferisce 
a' tempi  dei  quali  ci  resta  qualche  notizia  in  Diodoro,  ma  da  ciò 
inreee,  che  questi  ha  seguito  un'altra  fonte,  la  Cronografia,  —  an- 
che* essa,  si  badi,  in  tutto  congetturale  (op.  cit,  p.  269)  —  appunto 
dorè  ci  sarebbe  stato  luogo  a  una  tale  comparazione  I  E  questo  è 
un  caso  certo  sventuratissìmo  ;  poiché  ci  leva  ogni  modo  serio  di  ve- 
nire a  capo  della  domanda,  se  Diodoro  si  sia  fondato  soprattutto  su 
Fabio  0  no. 

Ora,  tutto  questo  sciupio  d^acume  non  nuocerebbe  se  non  a  chi  ci 
rimette  del  suo,  quando  la  storia  stessa  non  ne  fosse  alterata  nel 
suo  concetto.  Ma  si  guardi:  ne  vien  fàori  che  in  Diodoro  —  del 
Otti  valore  discorrerò  più  particolarmente  nel  volume  seguente,  giacché 
pochissime  delle  notizie  sue  si  riferiscono  al  periodo  di  tempo  trattato 
in  questo,  non  ne  risalendo  nessuna  di  quelle  che  ci  restano,  al  di  là 
del  268  della  città  —  noi  possediamo  «  einen  nicht  ansehnlichen  Theil 
der  Fahischm  Sckrift.,,  und  sind  dwxh  denselben  in  den  stand  gesetzt 
uns  von  der  Beschaffenheit  des  Werkes  ein  leidlich  deutliche  Vor- 
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gere,  quantunque  contradica  quelli  di  chi  gli  ha  pre- 
ceduti e  deva  essere  in  breve  contradetto,  alla  sua  volta, 
^  da  quelli  dì  chi  lor  verrà  dietro  \  La  speranza  di  tro- 
vare per  questa  via  una  Storia  Romana  diversa  da  qaella 
di  Livio,  di  Dionisio  e  dei  lor  successori,  e  quale,  come 
immagina  il  Niebuhr,  per  i  primi  cinque  secoli  rayera 
scritta  Fabio  Pittore,  è,  a  parer  mio,  tutta  vana.  CI  si 
deve  contentare  di  distinguere,  nella  storia  che  ci  è  stata 
trasmessa,  ciò  che  v^appare  di  bene  attestato,  da  ciò  che 


stdlung  zu  machen  und  in  viélen  ìcichtigen  Eimdfragen  tcenigitem 
Hòer  cine  ztcethunder^ahrige  immer  sich  steigende  Geadiichiverder' 
bung  hinaus  an  die  verhaltnissmàssiffe  reine  UrqueUe  zu  gtUmgm  >. 
Ora ,  i  Inoghi  nei  quali  Diodoro  ci  di  una  tradizione  diversa  di 
qaella  di  Livio  e  di  Dionisio,  sono  assai  pochi,  ed  è  soverchio  il  dire, 
che  in  tutti  questi  la  tradizione  trasmessa  dal  primo  appai»  più 
antica  di  quella  trasmessa  dai  secondi,  come  avrò  occasione  di  mo- 
strare a  suo  tempo.  £  d^altra  parte,  è  certo  da  Dionisio,  che  Fabio 
narrò  sommariamente  il  tratto  di  tempo  tra  la  fondazione  di  Bonu 
e  quello  in  cui  egli  viveva,  ma  è  precipitoso  il  concludere,  che  dò 
facesse  perchè  se  ne  conservavano  in  realti  poche  notizie  ed  egli 
non  voleva  aggiungervi  di  suo,  come  sarehbe  stato  fatto  dopo  ivi; 
poiché  sapeva  tanto  del  tempo  anteriore  a  quella  fondazione  (Peter, 
Fragm,,  1-6).  Sicché  noi  non  sappiamo  in  nessuna  maniera,  eccettochè 
nei  punti  che  ce  n^  é  rimasta  testimonianza,  quali  parti  la  narrazione 
sua  contenesse  di  quella  più  ampia  feitta  da  storici  posteriori;  ed 
è  vano  tentativo  il  ricercarle. 

n  Mommsen,  a  ogni  modo,  accetta  qui  un^opinione  gii  espressa 
dal  Niebuhr;  ma  non  pare  che  sia  stata  sempre  la  sua,  giacché 
quasi  contemporaneamente  n'ha  manifestata,  nel  suo  scritto  sopra 
Sp.  Cassio  {HermeSj  6,  1850,  p.  228,  n.  3),  quella  assai  più  ragio- 
nevole che  si  può  leggere  nel  secondo  passo  citato  a  pag.  416,  n.  2. 
£  poi,  supponiamo  che  la  storia  originaria  di  Fabio  si  ricostituiBBe, 
vi  presterebbe  fede  lui?  0  crede,  che  in  questa  sarebbe  negata  tanta 
>  parte  di  storia  tradizionale  quanta  e  come  egli  ne  nega? 

^  n  Lange  in  Zamcke's  CentraMatt  1874,  p.  1075,  citato  dal- 
rHeydenreich,  op.  cit,  p.  37.  Si  veda  anche  il  Br(Scker,  op.  cit,  p.  lOa 
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non  è  tale,  cosi  rispetto  ai  fatti  come  alle  instituziòni;  — 
giacché  non  v^ha  nessuna  ragione   di   credere   che  lo 
sviluppo  di  queste  ci  sia  riferito  con  più  esattezza  dalla 
serie  di  quelli;  —  e  mettere,  sin  dove  è  possibile,  nella 
serie  degli  uni  e  nello  sviluppo  delle  altre  quell'ordine 
e  schiettezza  che  vi  si  veda  turbato  dai  vari  motivi  che 
ho  detto.  Perchè  questa  cernita  si  faccia,  bisogna  prò- 
cedervi  senza  nessun  pregiudizio  e  ve  ne  son  di  più  spe- 
cie e  contrari.  È  molto  evidente  che  né  Cicerone,  nò  Li- 
vio, né  Diodoro,  né  Plutarco  hanno  ricorso  aMocumenti 
che  ho  chiamato  pubblici,  in  maniera  continua  e  regolare, 
come,  p.  e.,  v'ha  ricorso  Polibio  per  accertare  quanti  e 
quali  fossero  stati  sino  alla  prima  guerra  Punica  i  trat- 
tati tra  Roma  e  Cartagine.  Ma  neanche  si  può  affermare 
che  non  mai  e  in  nessun  caso  ne  abbiano  visti.  Possono 
averne  visto  qualcuno  fortuitamente,  o  persino  averlo,  chi 
più,  chi  meno,  ricercato  di  proposito.  Se  l'abbiano  fatto  o 
no,  non  si  può  stabilire  se  non  caso  per  caso,  coir  accurato 
esame  dei  testi.  Se  noi  non  possiamo  introdurre  nella  storia 
niente  di  quello  che  alla  più  parte  degli  antichi  pareva 
degno  di  essa  —  il  probabile,  che  giovi  ad  ammaestrare,e 
molto  meno  Timprobabile  e  il  miracoloso,  —  non  c'è  le- 
cito neanche  surrogare  al  probabile  che  e'  é  trasmesso, 
un  altro  probabile  nato  negl'  intelletti  nostri,  o  imma- 
ginarci che  il  miracoloso  diventi  storico  collo  spogliarlo 
di  quello  che  lo  fa  tale.  Una  narrazione  che  ci  si  pre- 
senti non  sorretta  da   testimonianze  sicure,  possiamo 
rigettarla;  ma  nessuno  sarà  in  grado  di  rifarla  vera, 
senza  trovare  altre  testimonianze,  e  solo   per  la  forza 
deirinventiva  propria  K 

109.  Non  voglio,  per  essermi  messo  a  trattar  cosi  lun- 

^  Kel  quale  errore  cadono  parecchi,  rihne,  lo  Z&Uer,  eco. 
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gamente  della  fede  che  si  paò  riporre  negli  annalisti  o 
sierici  Romani,  e  dei  limiti  della  ricerca   delle  fonti, 
tralasciare  di  notare  un  indirizzo  diverso  da  quello  del 
Niebuhr  che  prevalse  e  dura,  non  senza  contradizioni, 
nella  narrazione  della  Storia  Romana,  dopo  di  lui.  Anche 
qui  dovrò  contentarmi  solo  di  qualche  accenno.  6.  Ru- 
bino ^  pubblicò  nel  1839  le  sue  ricerche  sulla  costitu- 
zione e  la  storia  di  Roma,  opera  di  cui  venne  fuori 
soltanto  la  prima  parte,  e  questa  espone  Io  sviluppo  della 
costituzione  Romana  sino  al  culmine  della  Repubblica  K 
Lasciamo  stare  il  concetto  ch^  egli  se  ne  formò;  quello 
che   qui  preme  soltanto  di  chiarire ,  è    il   punto  di 
veduta   da  cui  mosse   nel   determinare   cosi   il  sog- 
getto suo.  Ora,  niente  serve  a  ciò  meglio  delle  sue 
stesse  parole,  e  La  critica  ultima,  egli  scrive,  ha  scosso 
con  tanta  e  tale  forza  e  successo  la  fede  nella  verità 
storica  delle  notizie  concernenti  P  anteriore  storia  di 
Roma,  che  il  ristabilirla  nel  suo  stato  di  prima  non  è 
da  aspettarsi  e  neanche  da  desiderarsi.  Però,  tra  quelle 
che  gli  antichi  storici  ci  hanno  trasmesso,  ve  ne  sono  di 
due  specie....  Alcune,  piuttosto  di  genere  antiquario,  con- 
tengono tradizioni  intorno  alla  costituzione  e  agPinsli- 
tuti  collegati  con  essa,  religiosi  e  giuridici;  le  altre, di 
natura  più  propriamente    slorica ,  riferiscono  racconti 
di  guerre,  di  relazioni  coi  popoli  vicini,  di  vicende  di 
uomini  illustri,  e  insomma  tutti  quei  particolari,  che 
danno  vita  e  attrattiva  alla  storia  Romana,  soprattutto 
neir  esposizione  di  Livio.    Quando  si  osservi  attenta* 
mente,  ci  si  persuade  subito  che  le  prime  hanno  un 

*  1799-1864. 

*  Uber  den  EnticiMungsgang  der  Bomiachen  Verfassung  bis  rum 
Hohepunkte  der  Republik. 
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tQti'altro  grado  di  credibilità  che  le  fteconde;  quelle, 
già  ab  antico  poste  per  iscritto,  si  collegavano,  anche 
se  trasmesse  solo  oralmente,  con  institUKioni  che  con- 
tinuavaiio  ad  esistere,  erano  mantenute  vive  dalle 
trattazioni  d^ affari  avanti  al  Senato,  ai  tribunali  e 
alle  assemblee  popolari ,  e  conservate  con  cura  da 
uomini  di  Stato  e  sacerdoti,  mentre  queste  rimasero  per 
lungo  tempo  affidate  in  tutto  alla  leggenda  popolare  ed 
erano  già  per  loro  natura  esposte  agli  adornamenti  delle 
fantasie ,  e  a^  travisamenti  della  vanità  cosi  nazionale 
come  familiare.  Quindi  i  motivi  per  i  quali  a^  Romani 
posteriori  deve  esser  negata  una  cognizione  sicura  dei 
fatti  precedenti  e  delle  condizioni  del  lor  tempo  più  an- 
tico, toccano  la  parte  storica  delle  notizie  che  lo  concer- 
nono, non  quelle  sul  diritto  pubblico  che  vi  vìgeva.  »  Ora, 
che  questa  speciale  parte  di  notizie  avesse  un  tale  pri- 
vilegio, sarebbe  bisognato  dimostrarlo  K  Non  ha  per  sé 
nessuna  probabilità  che  in  un  paese  libero,  diviso  da 
parti  politiche  delle  quali  ciascuna  vuol  dare  opposti 
sviluppi  a^  principii  inclusi  nella  costituzione ,  il  pas- 
sato di  questa  non  sia  usato  e  travisato,  perchè  in  di- 
verso modo  influisca  sul  presente  '.  Se  le  differenze 

i  Vedi  Nitfschy  nella  pre&z.  aiì^AnnalisHca,  p.  VI. 

*  Vedi  un  opuscolo  di  G.  Goepp  On  the  locai  organizatUm  oftke 
people  to  sdect  candidates  for  office  tra  gli  Essays  on  politicai  or- 
ganizatUm (Philadelphia,  1868).  Vi  sono  molto  ben  notate,  p.  53,  le 
mutazioni  introdotte  di  tatto  nella  costituzione  inglese  per  effetto  di 
un'abasiya  e  falsa  interpretazione  ed  esposizione  dei  precedenti  di 
eoa,  motivate  da  spirito  di  parte.  It  was  ever  the  policy  qfthe  com- 
mons  to  dignify  iheir  eneroachments  on  the  prerogative  trìth  the  manUe 
of  pretended  vindùation  of  preaeriptive  rights,  and  the  hiatorical 
lore  qf  tì%e  Urne  tea»  not  proof  against  theae  sophistries.  The  «  Vi- 
tenagemote  »  «  Edward  the  confessor  »  «  trial  by  peers  »  and  others 
eatchwords,  aerved  iheir  tum.  The  Lancasteriana  daimed  to  he 
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di  parte  tra  gli  scrittori  hanno  avuto  un  effetto,  dev^es- 
sere  soprattutto  consistito  nell^  alterare,  secondo  erano 
di  parte  aristocratica  o  popolare,    le   rispettive  com- 
petenze delle  magistrature  e  delle  assemblee  in  tempi 
anteriori,  per  trarne  argomento  a   quelle  che  vole- 
vano introdurre  o  mantenere  a^  tempi  loro;  e  quest'al- 
terazione è  tanto  più  facile,  che  delle  primitive  forme 
deirinstituzioni  proprie  nessun  popolo  mantiene  una  co- 
scienza chiara  e  una  cognizione  distinta.  E  ciò  vedremo 
essere  accaduto  coi   fatti.  D'*  altronde,  poiché  i   docu- 
menti stessi  non  ci  restano,  il  Rubino  non  aveva  altra 
via,  —  e  lo  confessava,  —  per  ritrovare  la  forma  origi- 
naria della  costituzione  e  il  suo  sviluppo,  se  non  ap- 
punto la  ricerca  attraverso  le  fonti,  voluta  dal  Niebuhr; 
e  in  questa  la  sua  distinzione  generica  aggiungeva  un 
arbitrio  nuovo;  poiché,  come  mai  nella  parte  di  tra- 
dizione, soltanto,  a  parer  suo,  degna  di  fede,  discernere 
se  anche  in  essa  si  fossero  introdotte  cose,  che  non 
la  meritassero?  0  tutto  v' é  certo,  e  non  v^ha  luogo 
a  dubbio  nò  a  diversa  interpretazione,  ovvero  vi  son 
particolari  da  rigettare  o  modificare;  e  quali  mai? 

liO.  Pure,  T.  Mommsen,  che  ha  scritto  la  più  fortunata 
storia  di  Roma  venuta  fuori  sin'ora  \  s'attenne  al  concetto 
del  Rubino  quasi  del  tuXto  in  principio;  e,  quantunque 
più  tardi  se  ne  sia  discostato  in  qualche  parte,  ammet- 
tendo la  necessità  e  la  possibilità  di  una  cernita  critica 
dei  più  antichi  fatti  storici  ^  pure  la  lunga  incer- 
ta champions  oftheseancient  libertiea,  ch^erano  nuove,  ecc.  Son  boone 
sol  concettx)  del  Eubino  le  osservazioni  del  Nitzsch,  Annoi.,  p.  3  eeg. 

*  H  primo  volume  fu  pubblicato  per  la  prima  volta  nel  1854j 
per  la  settima  nel  1882.  Crebbe  da  644  pagine  a  942  attraveiso 
le  sette  edizioni. 

s  Nelle  Boni.  Fanch.,  I,  p.  .284  (Bttrgerschaft  and  Senat  der 
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lezza,  in  cui  questi  gli  paion  darare  ^  e  il  modo,  die 
tiene  tuttora  nel  narrare  il  sorgere  di  Roma,  mo- 
strano che  Tantica  aderenza  al  Rubino  ha  tuttora  in- 
fluenza neir  animo  suo  ^.  Eventi  particolari  dei  primi 
teuìpi  egli  quasi  non  ne  racconta;  e  Roma  gli  prende 
una  figura  storica,  diventa  soggetto  di  storia  precisa  solo 
assai  lardi,  e  dopo  essere  uscita  fuori,  come  da  una  nube, 
da  un  complesso  di  relazioni  etnografiche,  linguistiche, 
economiche,  e  d' insti tuzioni  di  diritto  pubblico.  Pare 
che  si  traversi  con  lui  un  mare  alla  cui  sponda  lontana 
si  ha  speranza  d'approdare  soltanto  dopo  faticoso  viaggio 
in  cui  niente  altro  si  veda  per  anni  ed  anni  che  cielo 
e  terra.  Però,  siccome  non  può  per  cosi  lunga  tratta 
di  secoli  non  avere  bisogno  mai  di  avvenimenti ,  coi 
qaali,  per  cosi  dire,  segnare  la  rotta,  ne  sceglie  pure 
alcuni  ;  ma  perchè  li  scelga  come  più  certi,  non  è  sem- 
pre chiaro,  anzi,  egli  è  molto  arbitrario  cosi  nel  rigettare 
la  certezza  di  taluni  fatti,  come  neirammetlere  quella 
di  altri;  e  talora  delle  circostanze  di  fatti,  succeduti  in 
tempi,  dei  quali,  a  parer  suo,  s'ignora  tutto,  ragiona  con 

yorgeschichtlichen  Zeit)  scrìve:  Al  retto  apprezzamento  di  questo 
grande  processo  storico  (tra  il  patriziato  e  la  plebe)  non  sarebbe 
senza  valore  Vavere  messo  in  luce  e  inteso  piU  acutamente  VeUmento 
aristocratico  nelTantico  comune  romano,  a  cui  da  me  stesso  e  dai 
pm  degVinvestigatori  è  stato  dato,  io  credo,  minor  peso  del  dovere. 
Cosi  altrove,  Hermes,  V.,  p.  228,  scrìve:  In  cosi  complicate  ricerche 
come  son  quelle  sulla  credibilità  della  storia  della  primitiva  Be- 
pubblica  Bomana,  si  pud  malamente  procedere  in  altro  modo,  che 
proporre  per  prima  cosa  %  dubbi  che  risultano  daUe  singole  ri- 
cerche  sino  a  che  un'ulteriore  speciale  investigcusiOTte  gli  abbia  o 
confermati  o  dilegtuiti. 

i  Della  prìma  guerra  sannìtica  (411/343)  afferma  che  non  si  possa 
sapere  nulla  dì  sicuro.  R.  G.  17  p.  365. 

t  SuUe  differenze  tra  il  Rubino  e  il  Mommsen  vedi  Herzog,  Geschi- 
chie  und  System  der  Bomischcn  Staatsverfassung,  I,  p.  XXXI. 
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diligenza  schizzinosa,  come  se,  cosi  scompagnate,  quelle 
si  potessero  scratinare  o  credere  ^  Disdegna ,  per 
mo^  d^  esempio,  di  tener  dietro  alle  <  bugiarde  leg* 
gende^  familiari  i  delle  gare  di  parte  primitive;  ma 
Tefflcacia  del  tribunato  nei  primi  suoi  tempi,  che  noi 
conosciamo  appunto  da  quelle,  ò  sottoposta  da  lui  a  cri- 
tica tagliente.  Rigetta ,  come  falsa ,  la  ribellione  mili- 
tare deira.  412/342';  ma  il  dirieto  delPusura ,  che  ne 
ha  chiaramente  motiro  ^,  gli  pare  una  legge  folle  \  Si 
potrebbero  recare  altri  esempi.  Sicché  riesce  veramente 
difficile  a  determinare  dove  cominci  la  luce  e  dove  fini- 
sca Tombra,  secondo  il  Mommsen,  nella  Storia  Romana; 
anzi  paiono  inestricabilmente  confuse  insieme  ^  Il  che 
si  conosce  altresì  dairinflnito  disprezzo  con  cui  parla 
qua  e  là  delle  notizie  trasmesse  dagli  storici  ^  contrap- 
posto air  arbitrio  con  cui  talora  le  disfà  e  le  rifa  a  sua 
posta.  Certo,  non  ostante  ciò,  è  viva  storia  quella  che  il 
Mommsen  vuol  raccontare  e  racconta;  penetra  negli  uo- 
mini e  nel  moto  delle  cose;  ma  la  sua  simpatia  con  quelli 
e  con  queste  non  è  tanta  quanta  nel  Niebuhr ,  anzi  non 
è  facile  trovare  uno  storico  il  cui  spirito  ripugni  di  più 
alla  storia  presa  a  raccontare  da  lui.  Sicché  esce  troppe 
volle  in  giudizii  ingiusti  e  parziali;  e  talora,  non  ha 
altro  modo  d'avvivare  la  storia  antica,  che  d'applicarle 

4  P.  e.,  il  giorno  di  entrata  in  ufficio  dei  consoli  Vedi  più  in- 
dietro p.  60  seg. 

3  Lugenselige  Stammaagm.  La  cit.  del  Nitzisch,  I,  p.  1 61 ,  è  sbagliata. 

3  17  p.  355. 

*  Liv.  Vn,  39-42. 

»  17,  p.  300 

e  Vedi  la  nota  in  fine  al  libro. 

7  «  Ammenmarchen  »  «  NoHzenbUndéL  »  II,  p.  428.  Ivi,  p.  738.  — 
Del  resto,  avrò  più  occasioni  di  mostrare  e  discutere  questo  dispreao. 
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parole,  le  qaali  rispondono  a  impressioni  più  moderne  del 
dovere  ^;  per  modo  che  Teccesso  di  critica  si  converte  in 
un  difetto  di  questa.  Oltreché  per  nltimo  la  natura 
degli  studii  soprattutto  giuridici  del  dottissimo  nomo 
r  aiuta  a  intendere  le  forme  rigide  e  compiute  delle 
instituzioni,  anziché  il  lor  divenire  attraverso  i  tempi 
con  tratti  via  via  più  defluiti  e  distinti;  sicché,  come 
non  pare  che  di%  del  corso  dei  fatti  una  notizia  in 
tutto  piena,  cosi  non  pare  che  la  dia  dello  sviluppo 
del  diritto  pubblico;  i  due  punti,  che  al  genio,  cosi 
intimamente  storico  del  Niebuhr,  parevano  di  suprema 
importanza,  e  certo  sono  ^ 

i  n  Nitzsch,  1.  e.  p.  741,  scrive:  In  der  Zeit  der  Enhcic 
klung  der  Verfassung  atòszt  der  Yerfasser  UberaU  avf  politische 
Schtcàchen  oder  historische  Unwàhrscheinlichkeiten.  So  tvie  er  àber 
nun  die  Kampfe  um  die  italisdie  Hegemonie  und  die  Vollendung 
der  Verfa88ung  hinter  sich  haty  beginnt  er  mit  einem  neuem  Masz 
ieden  Sdiritt  der  Repuhlik  zu  messen.  Schon  vor  dem  ersten  pu- 
nisdien  Krieg  frappiert  ikn  an  der  VolksveraanUung  «  die  arge 
Unbebilflichkeit  der  Maschìne  »,  und  nach  demsdben  wird  ihm  die 
Thàtigkeit  derselben  sdir  bald  <c  eben  so  sinnlos  wie  Iftcherlich 
(I,  g.  604)  Die  «  albeme  und  anmttndige  Rolle  »,  die  «  Kircbtams- 
politik  »  und  der  «  Dorfschatzenverstand  »  der  Comitien  (I,  p.  478) 
BfcM  defn  Vf.  entachiden  fest  fUr  die  Zdt  der  hannibalischen  und 
der  spàteren  Kriege  und  scJion  im  sidlisdien  Kriege  wird  das  ul  Bur- 
germilizwesen  »  und  das  Cammando  der  «  Bargermeister  »  (I,  S.  360, 
852)  der  Oegewstand  seiner  sarcaatischen  Kritik  und  die  «e  Bauera- 
manier  dorch  die  Etmrìen  und  Samnium  waren  gewonnen  worden,  » 
der  Grund  der  Africaniscken  Niederlagen. 

*  Non  discorrerò  qui  di  altri  storici  di  Boma,  inglesi,  frau- 
oesì  o  tedeschi.  Questo  sarebbe  stato  fatto  in  quella  Bibliografia 
deUa  Storia  Romana ,  citata  più  addietro  (p.  407 ,  n.  1).  Nomi- 
nerò solo  A.  T.  Schwegler  (1818-1857),  che  pubblicò  la  prima 
edizione  della  sua  Storia  Romana  nel  1853-1858;  una  seconda  im- 
mutata venne  fuori  nel  1867-72.  Il  suo  oggetto  fu,  com^egli  stesso 
Bcnve, didare  accanto  ad  una  possibilmente  compiuta  raccolta  (Zusam- 

BOKGBi.  storia  di  Soma,  —  IL  27 
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Ili.  Siamo  così  venali  al  lermine  di  una  molto  laaga  i 
IratCazione,  e  dovremmo  cavarne  una  coDclostone.  Ma^y^y 
la  irattazione  siessa  mostra,  chela  conclusione  si  con*— «««-w 
tenterà  di  essere  mollo  modesta.  La  storia  di  Roma  ^^^    -^ 
nelle  proporzioni  sue  di  dul>bio  e  di  cerlezKa,  così  «in— «^  i 
gelare  come  Roma  slessa.  Si  può  distinguere,  per  qnesla^  -        ' 
rispetto,  in  due  periodi;  quello  di  cinque  secoli  anlerior-»^ 
al  tempo  in  cui  comincia  ad  essere  scrilla,  e  quello  poster 
fiore.  Pure  stanno  tra  i  due  gli  Annali  massimi,  dei  qixtWm 
non  si  può  con  sicurezza  affermare  quando  fosse  flilM  4_ 
principiato  a  redigerli  e  che  fatti  propriamente  coolenee^^ -^    " 
sero;  a  ogni  modo,  ne  contenevano  certo  pochi,  soprt- 
lutto  in  principio.  Questi  Annali  si  distinguevano  da^ 
scritti  degli  Annalisti  o  storici  privati  in  ciò,  clic  arar^ 
l'opera  d'un'autorìlà  pubblìca,e  da  altri  ECrilti  emanati  ^^ 
che  da  pubbliche  autorità  in  ciò,  che  non  si  ristringerla.  -  '"" 
a  tale  o  tal  altra  parte  degli  affari  della  cìtli,  a  Ul(^   •_  " 
tal  altro  collegio,  a  tale  o  tal  altra   famiglia,  a  tale  d  ° 

altra  serie  di  atti,  bensì  s'estendevano  a  tutto  qui^^. 
di  umano  o  di  naturale  o  di  straordinario  nella  citlò  ^k» 
cedesse.  Ma  e'c'erano  appunto  Bcrilti  di  tutti  questi  :»/^. 
generi  :  leggi,  trattati  di  pace,  inni,  laudaiioni  laaeòff 
cronache  familiari,  commentari  di  magistrati,  di  colltoi' 
sacerdotali.  SìccJiè  noi  non  possiamo  affermare,  che  i' 
Romani  mancassero  documenti  di  cose  attinenti  i\\^ 
storia    della  lor  città,  persino  dai  tempi  più  antietU- 


-^Si 


■•^(e. 
=  ««j/, 


*-aflo 


menstellung)  del  materiale  storico,  e  ad  una  indipeidentt  a 
tiime  di  CESO,  che  n«  fromttova  TmttUigttua  storica,  un  jirotpdto  a 
lieo  dtlìe  dotte  investi^aiioni,  fatte  da  vtnti  anni  in  qua,  »h  qhcMW 
campo  dal  Niebuhr  in  poi.  Ed  egli  rag^nitge  il  su 
riconosce  il  Barmanii,  CI  lakrb.,  73,  p.  &iQ.  Del  euu  libra  ii 
£ire  a  meno  cbi  scrive  di  storia 
trentadne  anni,  andrebbe  rifatt 
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né  che  addiritlura  fossero  privi  d'ogni  sussidio  simile 
quelli  che  nel  secolo  sesto  presero  a  scriverla.  Ma  po- 
che, certamente,  assai  poche  dovevano  esser  le  cose  ac- 
certale per  tal  modo;  e  meno,  via  via  che  si  risaliva  più 
addietro;  sicché  il  maggior  numero  di  particolari,  intro- 
dotti dagli  scrittori  nella  narrazione,  non  avevano  potuto 
giungere  sino  ad  essi  se  non  per  via  di  trasmissione  orale. 
Quanto  aggiunga  o  muti  la  trasmissione  orale  a'  fatti 
che  le  si  raccomandano  o  quanti,  anzi,  ne  inventi,  non 
è  bisogno  di  dire;  oggi  stesso,  che  è  frenata  in  tanti 
modi,  ciascuno  può  sperimentare  molto  facilmente  come 
essa  operi,  e  che  forza  e  libertà  usi  nelPazione  sua  di  alte- 
razione e  ricostruzione.  Anche  accanto  a  un  racconto  con- 
temporaneo scritto,  essa  va  per  la  sua  via  e  ricompone  i 
racconti  secondo  le  idee  o  il  sentimento  che  vi  vuole 
esprimere,  o  il  bisogno  di  edificare  coi  resti  che  le  riman- 
gono  nella  memoria,  una  sintesi  che  la  persuada.  Si  para- 
goni, per  non  dir  altro,  la  leggenda  de' Carolingi  colla  ero* 
naca  delle  lor  geste.  S'aggiunga,  rispetto  alla  storia  Ro* 
mana, — e,  del  rimanente,  rispetto  a  ogni  altra  — ,  che  non 
tatti  i  documenti  scritti  son  veri;  oltre  a  quelli,  che  sono 
falsificati  in  parte  o  in  tutto,  ve  ne  sono  alcuni,  nei  quali 
il  falso  inclina  di  per  sé  ad  annidarsi,  cioè  tutti  quelli  il 
cai  motivo  è  la  gloria  d^una  persona  o  la  vanagloria 
d^una famiglia,egliantichi« di  fatti,ceratteslano essi  Slessi 
delle  laudazioni  o  delle  cronache  familiari.  Le  quali  osser- 
vazioni bastano  a  persuaderci  che  mentre  alla  sloria  Ho- 
mana  qualche  fondamento  e  criterio  di  certezza  non  manca 
neanche  neUempi  più  antichi,  col  certo  devepure  esservisi 
commisto  molto  di  dubbioso,  di  fantastico,  di  falso,  piùo 
meno  secondo  le  circostanze  e  i  tempi.  Se  non  che  il  diffi- 
Cile  è  discernere  Tuno  dall'altro;  dappoiché,  se  ciò,  come 
appunto  per  i  Carolingi,  é  possibile,  quando  accanto  alla 
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trasmissione  orale,  ch^è  tratta  a  crear  la  leggenda,  abbiamo 
la  trasmissione  scritta,  che  la  sindaca  registrando  sem- 
plicemente i  fatti,  è  pressoché  impossibile,  quando  la 
seconda  manca  ;  e  à  noi  la  seconda,  o  poca  o  molta  che 
i  Romani  stessi  ne  avessero,  manca  quasi  del  tatto. 

112.  Ma   un*  altra  considerazione   vuol  esser  fatta. 
0  pochi  0  molti  che  fossero  i  documenti  scrìtti  sino 
airincendio  gallico  nel  quarto  secolo  della  città,  cerio 
che  in  quello,  o  più  o  meno  che  si  voglia,  ne  periroùo. 
Quanti  e  quali  Y  Quelli  che  erano  conservati  nel  Cam- 
pidoglio, che  non  arse,  no.  Ma  quanti  e  quali   erano 
conservati  colà  Y  Noi  non  possiamo  affermarlo  di  nes- 
suno. Certo,  vìnti  i  Galli,  un  archivio  di  leggi  o  di 
documenti  pubblici  si  rifece.   Ma  con  quali   cautele  e 
in  che  modo  ?  Noi  ignoriamo  anche  questo  ;  ma  pos- 
siamo sicuramente   affermare  che,  se  e* è  cagione  di 
sospettare,  che  prima  che  i  documenti  bruciassero,  in 
qualcuno   qualche   falsificazione  si  fosse   potuta  insi* 
nuare,  questa  cagione  cresce  a  più  doppii  nei  docQ- 
menti  rifatti  dopo.  E  si  può  ammettere  che  falsificazioni 
ed  errori  si  dovessero  soprattutto  infiltrare  nei  docu- 
menti puramente  storici,  cioè  in  quelli  che  riferivano 
nomi  di  magistrati  o  fatti  loro  durante  i  centoventi  anni 
già  scorsi  del    regime  repubblicano,  o  peggio  durante 
i  dugento  e  più  del  regimo  monarchico.  Rispetto  a  questi, 
difattiy  possono  operare  efficacemente  due  cause  di  alte- 
razione ;  la  scarsezza  o  mancanza  di  ricordi  e  la  vanità  o 
Tinteresse  delle  famiglie;  ma  da  ciò  non  si  deve  con- 
cludere che  fossero  salvi  da  un  simile  pericolo  i  do- 
cumenti che  si  riferissero  a  leggi,  a  trattali,  a  institu- 
zioni.  Però  anche  qui,  se  si  scoprono  nuovi  motivi  di 
dubbii,  non  si  vedono  norme  atte  a  determinare  sa  quali 
e  quanti  fatti  quei  motivi  devono  ragionevolmente  in- 
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fluire,  e  inclinarci  a  negarli  addirittura  o  almeno  a  ri* 
manerne  incerti. 

113.  Nessuna  parte  della  storia  Romana  dei  Ire 
primi  secoli  si  deve  ritenere  in  tutto  libera  da  tali 
incertezze,  non  la  lista  dei  nomi  dei  Re,  non  quella  dei 
nomi  dei  Consoli,  non  alcuna  delle  leggi  dei  primi  o 
dei  secondi,  non  alcuno  dei  lor  fatti,  non  alcuna  delle 
instituzioni  dello  Stato  in  qualche  lor  tratto.  E  alle  cagioni 
di  dubbio  sinora  dette  se  n^aggiunge  un'altra.  Ho  notato 
più  volte  come  Livio  intende  e  dipinge  la  monarchia,  la  pace 
ira  i  patrie!  e  i  plebei,  il  tribunato,  il  Senato  diversamente 
da  quello  che  faccia  Dionisio  d'Alicarnasso.  Di  dovun* 
que  e  comunque  fossero  Tuno  e  Paltro  venuti  a  diversi 
concetti  delle  competenze  originarie  di  tali  magistra- 
ture e  deir  indirizzo  politico  degli  ordini  della  citta- 
dinanza, è  certo  che  questi  diversi  concetti  rispondono 
alle  disposizioni  e  agli  interessi  di  due  parti  politiche, 
che  noi  conosciamo,  perchè  durano  tuttora  e  dureranno, 
a  quella  che  vuole  restringere  lo  Stalo  tra  pochi,  e  quella 
che  vuole  accomunarlo  a  tutti.  Ora,  in  un  regime  li- 
bero e  che  ha  avuto  un  lungo  sviluppo  storico,  ciascuna 
di  queste  due  parti  fa  fondamento,  non  solo  su  una  qualche 
sua  teorica  dello  Stato  e  suirinteresse  ch'essa  abbia  a 
promuoverne  Teffettuazione,  ma  altresì  sul  passato  dello 
Stato  stesso,  sulle  prove  che  Torganismo  di  questo  sia 
stato  in  antico  appunto  quale  essa  predilige  che  sia 
nelPavvenire.  Abbiamo  visto  che  gli  storici  Romani  sono, 
chi  dell'una,  chi  dell'altra  di  queste  due  parti;  e  paiono 
parecchi  di  loro  venire  a  coppia,  quasi  per  contrapporre 
l'uno  all'altro  le  loro  narrazioni  in  opposto  senso.  Ed 
ò  naturale  congetturare,  che  questa  loro  opposizione 
si  facesse  sentire ,  poiché  si  vede  esistere  sino  nella 
descrizione   dei   primi   moti   politici  della  città.  Ma , 


ripeto,  and 
di  sospettare. 


qui  noi  Tediamo  an*altra  ragiono  efDcae»- 
che  Tuno  o  l'altro  Don  ci  dica  ti  vera    « 


ma  in  genere  non  abbiamo  moJo  di  accerlsre  cbi  ili>r<] 
lo  dica  0  sin  dove  non  ci  si  dica. 

Ili.  Siccliò,  seda  una  parte  si  stende  ur.i  nnbe  e* 
dubbio  su  tutta  (juanta  la  storia  di  questo  primo  perloc»^ 
di  storia  romana,  dall'altra  non  è  cosi  fitta  che  non    .^ 
lasci    discernere    nulla.    Contro    quel    tanto   di   ceit-^ 
che  vi  si  racchiude,  salgono  veramente  vapori  da  g- 
reccliio  paludi;  ma  non  cosi  che  lo  nascondano  » 
lotto.  Per    disnebbiarlo    noi    abbiamo    due    meui  :  .^ 
primo,  per  un  esame  diretto,  irar  fuori  dalla  copia  *=-^ 
l' inTormazioni  e  dei  fatti,  quel  mollo  o  poco  su  cui  ^k-  q 
possa  cadere  nessun  dubbio  ragionevoio;  il  secondo,  ^^rnif 
curare  d'intenderlo  colle  analogia  dell'instiluzioni         ,;, 
popoli    congeneri,    se  esso  è  parte   d' ioslituzion^^,  , 
colle    necessità    del    corso  della  rimanente   storia  _.,  ^^ 
esso  è  un  Tatto  o  parie  di  Tatto.  Giacché  il  Roman»  g^ 
popolo  Italico,  e  l'Italico  è  popolo  Ario;  e  Romo  /u 
insomma  conquistato  i  popoli  vicini  prima,  e  1  più  /o^. 
tani  poi  ;  e  che  tale  o  tal  altra  vittoria  no»  sia  accer- 
tala,  non   importa  che  di  vittorie  non  debba  sveni» 
riportate  sposso  e  molte. 

Ho.  Le  speculazioni  erudite,  delle  quali  ho  purriferilo 
le  più  autorevoli,  intese  a  mostrare  molto  sotlilmeoM^ 
quando  propriamente  e  come  e  da  chi  sia  antlats  te. 
quistando  certezza  la  storia  Romana,  mi  paiono  degno, 
so  si  vuole,  di  ammirazione,  per  l'acume  di  cui  fanno 
Tede,  ma  prive  di  fondamento.  Il  gusto  di  costruire  in 
aria  io  non  lo  intendo;  e  mi  par  pericoloso,  per  la  se* 
rieià  degli  studii  storici,  il  soddisfarlo.  Noi  non  po»> 


siamo  alTermare,  che  neanche  i  fast 

a  compilare  sin  dal  primo  anno  della 


fossero  comincUii 
Repubblica; 
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braciali  neirincendio  Gallico,  se  ne  rifacesse  ana  com- 
pilazione autentica  e  nnica,  alatandosi  della  copia  che 
ne  fosse  rimasta  nel  Campidoglio,  intatta.  Poiché  nei 
fasti  superstiti  tuttora  si  riscontrano  variazioni,  il  più 
probabile  è  che  delle  copie  ce  ne  fossero  più  d^  una. 
Pure,  la  dimostrazione  già  fatta ^^  che  più  della  metà 
dei  nomi  dei  consoli  sino  ai  285  sono  di  famiglie 
non  nominate  più  dopo,  prova,  che  una  parte  almeno 
dei  fasti  fosse  rimasta  quale  era  nei  documenti  ante- 
riori air  incendio  Gallico  ;  e  che,  quando  anche  s'am- 
metta che  la  vanità  delle  famiglie  abbia  potuto  falsi- 
ficarne qualche  parte,  non  ha  di  certo  falsificato  il  tutto. 
Storia  certa  non  è  altra  se  non  quella  scritta  da  testi- 
moni contemporanei,  o  quasi,  degni  di  fede;  tali  possono 
essere  Fabio  Pittore  e  gli  altri  per  i  fatti  ai  quali  assi- 
sterono loro  0  di  cui  raccolsero  la  notizia  da  persone 
che  v'assisterono;  ma  peri  fatti  anteriori  al  proprio  tempo, 
non  meritano  per  sé  slessi  nessuna  maggior  fede  degli 
scrittori  venuti  dopo  se  non  dove  e  quanto  essi  si 
fossero  riferiti  per  quei  tempi  a  testimonianze  contem- 
poranee e  quei  venuti  dopo  se  ne  fossero  diparliti.  Però 
i  casi  in  cui  noi  possiamo  cogliere  scrittori  posteriori  in 
questa  cattiva  condotta  rispetto  agli  anteriori,  sono  ben  po- 
chi, e  resta  sempre  a  discutere  quali  tra  gli  anteriori  e  i 
posteriori  che  dissentono,  facciano  fondamento  su  una 
testimonianza  contemporanea.  A  ogni  modo,  fuori  di 
questi  casi,  é  vano  il  cercare  di  ripristinare  la  narra- 
zione di  Fabio  e  di  Ciucio;  giacché  non  basta  che  sia 
desiderabile  il  farlo  per  aver  sicurezza  di  riuscirvi.  Noi  ci 
dobbiamo,  quindi,  contentare  di  ritenere,  che  via  via 
che  lo  Stato  cresce,  via  via  che  Tabitudine  dello  scri- 

i  Voi.  I,  p.  462  e  seg. 


424  LIBRO  QUINTO. 

vere  aumenta,  via  via  che  le  relazioni  coi  popoli  forestieri 
si  moltiplicano  e  gli  affari  nelPinterno  si  complicano, 
-^  tulle  cose  che  ingrossano  di  anno  in  anno,  —  la 
parte  certa  della  Storia  diventa  maggiore,  senza  però  mai 
cessare  in  tutto  di  trovarsi  commista  con  qualche  parte 
d'incertezza.  Del  resto,  si  può  dire  che  neanche  oggi  ogni 
incertezza  è  tolta  persino  dalla  storia  contemporanea,  io 
tanta  copia  di  mezzi  per  eliminarla.  A  ogni  modo,  colla  co- 
gnizione monca  e  povera  che  ci  rimane  d^ogni  scrittura  h* 
tinapregedente  a  una  storiografia  letteraria,  anzi  di  questa 
stessa,  pretendere  di  segnare  i  passi  della  certezza  progres- 
si  va  della  storia  di  Roma  uno  per  uno,  è  sciupio  di  tempo 
e  d'ingegno.  Bisogna  questa  certezza  saggiarla  in  ogni 
fatto  0  serie  di  fatti,  in  ogni  organismo  costituzionale, 
considerato  si  nelle  sue  forme  primigenie,  e  si  nelle 
mutazioni  che,  secondo  ci  si  riferisce,  vi  si  sono  andate 
introducendo  colTandare  dei  tempi. 

116.  Non  è  impossibile  che  qualche  punto  della  storia 
Romana  si  riesca  da'  moderni  a  saperlo  meglio  di  quello 
che  lo  sapessero  gli  storici  romani  stessi  che  noi  Iut- 
iera leggiamo.  E  certo,  tutto  quanto  il  corso  di  essa, 
nelle  sue  ragioni,  nelle  sue  relazioni,  nel  suo  sviluppo, 
uno  scrittore  moderno  è  più  dell'antico  in  grado  d'ab- 
bracciarlo e  di  intenderlo;  poiché  è  naturale  che  a 
guardarlo  di  fuori  e  di  sopra ,  si  veda  più  chiaro  che 
standovi  in  mezzo.  Questa  più  lucida  intelligenza  del 
tutto  non  è  senza  efficacia  rispetto  alla  più  precisa  in- 
telligenza di  qualcuna  delle  parti;  e  1  sussidi  della  cri- 
tica, della  cognizione  comparata  delle  storie  di  altri 
popoli,  delle  notizie  che  si  racimolano  da  per  lutto, 
di  nomi,  fatti,  ammìnicoli  di  costumi,  leggi,  consuetn- 
dini,  sono  un  aiuto,  che  agli  antichi  in  buona  parte 
mancava    e   a  noi  è  cresciuto,    cresce   ogni   giorno. 
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Si  può  sa  tulio  ciò  fondare  una  legittima  speranza  di 
dare  persino  deirantichissima  storia  Romana  una  più 
connessa  e  certa  narrazione  che  non  è  quella  di  Livio  e 
di  Dionisio.  Però,  qualunque  sieno  in  genere  i  dubbi 
che  ci  sorgono  nella  mente  contro  le  lor  narrazioni , 
qualunque  sieno  i  motivi  ragionevoli  di  quistionarne 
più  0  meno  i  particolari,  non  possiamo  prescindere 
da  esse  nei  loro  tratti  principali,  né  ci  è  lecito,  sul 
fondamento  di  mere  possibilità  di  errore  o  di  falsifica* 
zione,  respingerle  anticipatamente,  siccome  addirittura 
false,  e  non  già  tali  soltanto  dove  o  il  lavoro  della  spon- 
tanea fantasia  popolare  o  quello  delle  riflesse  combi- 
nazioni dello  scrittore  appaiono  manifesti.  Una  storia, 
per  dirlo  altrimenti,  noi  non  abbiamo  il  diritto  di  di- 
chiararla falsa,  solo  perchè  potrebbe  non  essere  vera, 
ma  solo  quando  riusciamo  a  provarla  falsa.  Quando  si 
segua  un  altro  criterio  che  questo,  nessuna  storia  ri- 
mane vera. 

E  questo  io  mi  propongo  di  seguire  nella  narra- 
zione che,  dopo  raccolta  la  tradizione  ne'  primi  quattro 
libri  ed  espostone  le  fonti  nel  quinto,  ripiglio  nel  sesto 
libro,  e  continuo  nei  successivi,  della  storia  di  Roma. 
E  mi  parrà  d'avere  raggiunto  il  mio  fine,  se  la  mia 
narrazione,  parte  correggendo  e  compiendo  la  tradi- 
zione che  ci  rimane  negli  scrittori,  parte  mantenendola, 
lontano  cosi  da  una  critica  prosunluosa  e  che  goda  del 
distruggere,  come  da  una  fede  cieca,  e  che  goda  del 
conservare,  riuscirà  a  fornire  un  concetto  coerente  e 
perspicuo  della  più  gloriosa  e  grande  delle  storie  umane, 
e  tale,  che  il  corso  meraviglioso  di  essa  appaia  spiegato» 
e  determinato  il  suo  posto  nelle  vicende  d*Ilalia  e  del 
mondo. 
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^  Il  Mommsen  non  ò  stato  sempre  d'un  parere  circa  il  processo 
della  storiografia  Romana,  e  il  fondamento  di  certezza  difessa  abbia. 
Nessuno,  come  avremo  più  volte  occasione  di  mostrare,  ha  portato 
più  oltre  il  disprezzo  di  quegli  scrittori,  e  messo  in  dubbio  un 
maggior  nnmero  dei  fatti  attestato  da  loro.  S^ò  visto,  qnal  giudizio 
sommario  egli  pronuncia  sul  lavoro  storico  di  dugento  anni  da  Fabio 
a  Livio  (P.  409  n.).  D'altra  parte,  come  in  cosi  grande  incertezza  di  t^ 
stìmonianze,  a  parer  suo  e  prima  e  dopo  Fabio,  egli  n^hi  con  tanta 
risolnzione  alcuni  fatti,  con  quanta  ne  afferma  altri,  ò  difficile  indo- 
vinare; e  le  censure  del  Nitzsch,  nella  recensione  più  volte  citata, 
(p.  737  seg.),  mi  paiono  giustificate.  Se  non  che  non  trattandosi 
qni  di  esaminare  o  giudicare  la  storia  del  Mommsen,  —  esame  o  giu- 
dizio per  il  quale  bisogna  tenere  davanti  cosi  la  prima  edinone 
del  1854  a  cui  il  Nitzsch  si  riferisce,  come  la  settima  e  ultima 
del  1881  —  e  avendone,  del  resto,  accennato  nel  testo  fin  dove  oc- 
corre  qui,  U  sentimento  mio,  credo  bene  riferire  F  opinione,  se  non 
definitiva,  certo  la  più  recente  emessa  da  lui  sulla  genesi  della 
storiografia  Romana  appunto  in  quest'ultima  edizione  (F  p.  469  seg., 
da  confrontare  con  I^  pag.  302  seg.)  :  «  Cade^  dic'egli,  in  questo  tempo 
(la  seconda  metà  del  quinto  secolo?),  cosi  rannotaiione  contemporanea 
degli  avvenimenti  notevoli,  come  la  eonvenziotude  fissazione  deUa 
preistoria  del  comune  Romano.  La  storiografia  contemporatiea  si 
collega  colla  lista  degV  impiegati.  Quella  che  risale  piii  m,  c^ 
è  stata  davanti  a' ricercatori  romani  posteriori^  e  che  mediatamentt 
sta  davanti  anche  a  noi,  pare  che  derivi  daW archivio  dd  fem- 
pio  di  Giove  Capitolino ,  poiché  questo ,  a  cominciare  dal  console 
Marco  Orazio^  che  lo  consacrò  il  13  settembre  del  tuo  anno  éPuf* 
fido,  conservò  %  nomi  degli  annuali  capi  dd  comune:  e  poggia  onde 
sul  voto  fatto  sotto  i  consoli  Publio  Servilio  e  Ludo  Ebuiio  (sc" 
eondo  il  computo  oggi  usuale,  alVa.  291  deUa  dttà)  in  seguito  di  una 
grave  peste;  da  quel  tempo  ogni  cento  anni  s*  ebbe  cura  di  confic' 
care  un  chiodo  nella  parete  del  tempio  Capitolino  (vedi  più  addietro, 
p.  84).  Piil  tardi  sono  i  dottori  in  misura  e  scrittura  (Mass-und 
Schriftegelehrten)  del  comuncy  cioè  i  Pontifices,  quelli  che  registrano 
d^  ufficio  i  nomi  dd  capi  del  comune,  e  quindi  congiungono  ceib 
più  antica  tavola  dd  mesi  qudla  delVanno;  tutteddue  sono  ^utiufùi* 
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nomi  comprese  sotto  il  nome  di  fasti ,  che  propriamente  s^  addice 
toh  alle  tavole  del  giorni  di  tribunale.  Questa  instituzione  non  può 
essere  stata  creata  molto  tempo  dopo  la  distruzione  della  monardiia, 
giacché  in  realità,  per  poter  accertare  la  serie  degli  atti  pubblici, 
V  officiale  lista  degV  impiegati  annuali  era  un  imperioso  bisogno 
pratico;  ma,  se  una  cosi  antica  lista  officiale  degl'impiegati  del 
comune  di  stata,  essa  è  probabilmente  perita  nelV  incendio  (fallico 
(364/390);  e  la  lista  del  collegio  pontificale  fupii^  tardi  completata 
colla  Capitolina,  che  non  ebbe  a  patire  della  catastrofe,  sin  dove  essa 
giungeva^  Che  la  lista  dei  capi  dello  Stato,  la  quale  abbiamo  ora,  sia 
stata  veramente,  nelle  cose  accessorie,  soprattutto  nei  dati  genealogici, 
completata  in  seguito  cogli  alberi  genealogici  della  nobiltà,  ma  in 
essenziale  sin  da  principio  rimonti  ad  annotazioni  contemporanee 
e  fededegne,  non  ammette  dubbio  di  sorta.  »  Qai,  il  Mommsen,  dopo 
aver  detto  come  si  componesse  la  cronologia  dei  fksti,  e  a  che  dif- 
ficoltà andasse  soggetta,  continua  :  «  Un*  era  per  Vuso  comune  non 
s'introdusse;  pure,  nei  rapporti  sacri,  fu  contato  secondo  Vanno  di 
consacrazione  del  tempio  di  Qiove  Capitolino,  dal  quale  anche  co* 
minciava  a  decorrere  la  lista  degV  impiegati.  Era  cosa  molto  na- 
turale notare  accanto  ai  nomi  degV  impiegati  i  piik  importanti 
avvenimenti  succeduti  durante  il  loro  governo:  e  da  tali  notizie 
(aggiunte  al  catalogo  degV  impiegati  è  uscita  fuori  la  cronaca  Bo* 
mona,  così  come  la  medievale  dalle  notizie  scritte  accanto  alla  ta* 
vola  pasquale.  Ma  solo  piik  tardi  si  venne  alla  redazione  d^una 
formale  cronaca  (liber  annalis),  che  registrava  continuatamente  i 
nomi  di  tutti  quanti  gV  impiegati  e  gli  avvenimenti  piik  notevoli 
anno  per  anno.  Nessuna  ecdissi  solare  anteriore  a  queUa  del  6 
giugno  351,  che  risponde  verisimilmente  a  quella  del  20  giu- 
gno 354,  si  trovò  registrata  nella  cronaca  posteriore  delta  città; 
%  numeri  dei  censo  nella  stessa  cominciarono  a  suonare  credibili 
solo  dal  principio  del  quinto  secolo  della  città;  le  cause  di  multe 
portate  davanti  al  popolo  e  i  prodigi  espiati  a  nome  del  comune 
furono  registrati  regolarmente  neUa  Cronaca  solo  a  principiare 
dalla  seconda  metà  del  quiìUo  secolo.  Secondo  ogni  apparenza,  la  re- 
dazione à!un  wdinato  libro  annuale,  e,  qudlo  che  di  certo  si  connette 
con  esso,  la  redazione,  spiegata  dianzi,  della  j}iù  antica  lista  degli 
impiegati  a  fine  della  numerazione  degli  anni  mediante  Vintroduzione 
degli  anni  pieni  cronologicamente  necessarii  (vedi  più  addietro  p.  81) 
ebbe  luogo  nella  prima  metà  del  gutn/o  secolo.  Ma  anche  dopo  che  si  fu 
stabilito  Vuso  che  U  sommo  Pontefice  avesse  Vobbligo  di  notare  le  im- 
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prese  di  guerra,  e  gVinvii  di  colonie,  le  pestilefize  e  le  carestit, 
recclissi  e  i  prodigi,  le  morti  dei  sacerdoti  e  di  altri  uomni  riputùii, 
ed  esporre  queste  annotazioni  nella  9ua  casa  a  etema  tnenioria  epo- 
ìioHzia  di  tutti,  8*eracon  dò  ancora  lontani  da  una  reale  storiografia. 
Quanto  fosse  scarsa  V  annotazione  contemporanea  anche  aUa  fint 
di  questo  periodo  e  che  largo  spazio  lasciasse  airarhitrio  degli  an- 
nalisti posteriori^  è  mostrato  con  precisa  chiarezza  dal  paragone  ddk 
informazioni  sulla  campagna  deWanno  456  negli  annali  con  quella 
nelVepigrafe  sepolcrale  del  console  Scipione.  »  Doto  aggiunge,  che 
in  queste  condizioni  di  cose  gli  storici  non  avevan  modo  di  trarre  da 
quegli  annali  una  storia,  e  non  Pavremmo  neanche  noi  se  li  possedes- 
simo, sicché  dovettero  colmarne  le  lacune;  e  questo  sventuratamente 
non  fecero  aiutandosi  colle  cronache  di  altre  città  latine,  come  ne  ave- 
vano Aidea,  Ameria,  Interamna  al  Nar,  ma  colle  menzogne  elleniche 
0  ellenizzanti.  Né  del  resto  potevano  ricorrere  a  cronache  private, 
«  delle  quali  non  &è  traccia;  »  nelle  case  private  non  v'era  che 
alberi  genealogici  sulle  pareti.  Quanto  alle  laudazioni  funebri,  esse 
potevano  contenere  qualche  notizia  pregevole,  ma  anche  molte  fal- 
sificazioni La  preistoria  di  Roma  nacque  nello  stesso  tempo  della 
storiografia.  «  Gli  elementi  furono  gli  stessi  die  da  per  tutto.  Al* 
cuni  nomi  e  fatti,  i  Re  Numa  Pompilio,  Anco  Marcio,  TuUo  Ostilio, 
la  soggezione  dei  Latini  per  parte  del  Re  Tarquinio,  la  cacciata 
della  dinastia  Tarquiniese  potevano  aver  continuato  a  vivere  in 
una  comune  reale  vera  tradizione,  DeWaltro  veniva  dalle  tradizioni 
delle  genti  noUli,  p.  e.  dei  Fabi.  In  altri  racconti  erano  simbo- 
leggiate ,  storicizzate  originarie  instituzioni  popolari ,  in  ispecit 
con  grande  evidenza,  relazioni  giuridiche;  così  la  santità  delle  mura 
nella  narrazione  della  morte  di  Remo,  F abolizione  della  vendetta  ài 
sangue  in  quella  della  morte  di  Tazio,  V  introduzione  del  giudìno 
di  grazia  del  comune  nella  bella  narrazione  degli  Grazi  e  Cwriazi: 
IHntroduzione  delV emancipazione  e  del  diritto  di  cittadinanza  degli 
emancipati  in  quella  della  congiura  dei  Tarquini  e  dello  schiavo 
Vindicio,  E  qui  ancora  ha  ragione  la  storia  della  fondazione  stessa 
della  città ,  eh*  è  intesa  a  collegare  t  origine  di  Roma  col  Laiio  e 
colla  comune  metropoli  latina  Alba,  Dai  soprannomi  dei  prtndpaU 
Romani  s'originarono  glosse  istoriche,  come  p.  e.  Publio  Vakrio, 
il  servitore  del  popolo  (Poplicola),  ha  raccolto  intomo  a  sé  tutta  una 
corona  di  aneddoti  del  genere,  e  soprattutto  si  collegarono  col  saiUo 
fico  ruminale  e  con  altri  luoghi  e  maraviglie  ddla  città,  in  gran  quan- 
tità, racconti  immaginari  di  sagrestani  del  genere  di  queUi  da  cui 
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nello  stesso  terrcM  germogliarono  mtUe  anni  pii^  tardi  %  Mirabilia 
Urbis.  Un  certo  accozzo  di  questi  diversi  racconti,  lo  stabilimento 
deUa  serie  dei  sette  Be,  la  durata  della  monarchia  di  240  anni,  fondata 
di  certo  sul  calcelo  delle  generazioni,  e  persitu)  il  principio  delVan- 
notazione  officiale  di  questi  dati,  ha  verisimUmente  avuto  luogo  in 
quesf  epoca;  i  traiti  fondamentali  deUa  narrazione  e  soprattutto  la 
quasi  cronologia  di  essa  si  mostrano  nella  tradizione  posteriore 
così  immutabilmente  fissati  «  eho  già  per  questo  la  lor  fissazione 
dev* esser  posta  non  ndV  epoca  letteraria  di  Boma,  ma  avanti  ad 
essa,,..  Che  a  questa  antichissima  annotazione  delle  origini  di 
Roma  anche  V Ellenismo  abbia  avuto  la  sua  parte,  è  appena  da  du- 
bitare: le  speculazioni  sopra  la  popolazione  originaria  e  posteriore^ 
sopra  la  priorità  della  vita  pastorale  rispetto  alVagricóla  e  la  traS" 
formazione  deiruomo  Romolo  nel  Dio  Quirino  hanno  sembianze  al 
tutto  greche,  e  persino  Valterazione  delle  figure  sinceramente  nazio- 
nali del  pio  Numa  e  della  ninfa  Egeria  mediante  V  immischianza 
d^una  straniera  sapienza  pitagorica  originaria,  non  pare  punto  che 
appartenga  a'  pii^  giovani  elementi  della  preistoria  Romana.  — 
Analogamente  a  questi  principii  del  comune,  anche  gli  alberi  genea- 
logici deUe  genti  nobili  furono  in  simil  modo  completati,  e  fatti 
risalire  con  lusinga  araldica  ad  illustri  antenati,».  Pure,  malgrado 
le  reminiscenze  elleniche  che  appaiono  da  per  tutto,  questa  preistoria 
del  comune  come  delle  genti,  almeno  relativamente,  dev'  esser  detta 
nazionale,  in  quanto  die  essa,  parte  è  nata  in  Roma,  parte  il  suo 
intento  prossimo  non  è  già  digittare  un  ponte  tra  Roma  e  la  Grecia, 
bensì  un  ponte  tra  Roma  e  U  Lazio.  »  Non  ostante  la  sua  lun- 
ghezza mi  è  parso  bene  di  dare  tutto  il  brano  delMommsen,  in 
cai  esprime  il  suo  concetto  sul  punto  in  discussione.  Si  potrà  cosi 
confrontarlo  con  quelli  del  Niebuhr  (p.  378,  n.)  e  del  Nitzsch  (p.  898. 
n.),  da*  quali  differisce  sostanzialmente.  Non  giova  dire  le  lor  diffe- 
renze, perchè  ognuno  le  vede  da  sé,  e  neanche  notare  dove  io  dissenta 
da  ciascuno  dei  tre:  giacché  questo  risulta  da  tutte  le  considerazioni 
fatte  nel  presente  libro  e  dalla  conclusione  di  esso. 
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I. 

IL  SITO  DI  ROMA. 

i.  È  sentenza  del  Gcethe  che  non  intende  il  poeta  chi 
non  Ta  nel  paese  di  lui.  La  storia  è  il  poema  dei  po- 
poli: e  di  tutte  le  poesie  è  quella  che  meno  sMntende, 
quando  non  si  veda  e  non  si  conosca  lo  spazio  di  terra  in 
coi  il  suo  autore  V  ha  scritta.  È  necessario ,  quindi , 
formarsi  una  chiara  nozione,  si  del  luogo  dove  il  po- 
polo romano  s'è  fatto,  e  si,  via  via,  delle  regioni  in 
cai  durante  il  corso  di  una  diecina  di  secoli  e  più  è  pe- 
netrato colle  armi. 

2.  Una  corona  di  monti  circonda  il  sito  dov'è  Roma, 
a  modo  d'anfìtealro,  e  chiude  la  visuale  a  chi  guarda 
a  oriente  da  essa.  Quasi  dirimpetto,  le  sta  il  gruppo 
più  alto,  un  antemurale  deir Appennino  centrale,  le 
coi  cime  si  seguono  nella  direzione  generale  della  Pen« 
isola.  I  monti  a  destra  di  esso  si  chiamano  Lucani, 
e  tra  questi  torreggia  il  Gennaro  ^  La  costa  loro  è  scq- 

i  S'eleva  m.  1269  sul  livello  del  mare.  Segno  le  altezze  notate 
nella  carta  deiritalia  Centrale  (1;250,000)  del  Kiepert,  eccetto  dove 
ne  ho  potato  ritrovare  di  più  nuove  ed  esatte  in  qnella  dello  Stato 
maggiore  italiano.  —  Il  monte  (iennaro  è  identificato  dal  Kiepert  e 
dalNissen^IfaZ.  Landesk,  I,  p.  238,  col  Lucretile  (Hor.,  I,  17, 1);  più 
propriamente  è  una  parte  della  giogaia  a  cai  si  può  estendere  quel 

BoKOKi.  Storia  di  Soma.  —  Il  28 


484  LIBRO  8£ST0. 

scesa;  ma  innanzi  che  giunga  al  piano,  forma  tre  allure, 
i  colli  Corniculani,  da  Corniculo,  Tantico  nome  della 
città  che  stava  sopra  V  un  d^  essi  ^  Avanzando  verso 
mezzogiorno,  formano  fondo  alla  scena  il  monte  Andrea, 
la  Morra  presso  San  Polo  dei  Cavalieri,  il  Peschiava- 
toro,  e  il  Catillo  sopra  Tivoli.  Lungo  i  piedi  di  questa 
giogaia  corre  T  Anione  ^,  nel  suo  corso  da  Roviano  a 
Tivoli. 

nome,  e  più  propriamente  il  monte  del  Corgnaleto,  come  prova  il 
Rosa,  nella  Vie  d^RoracCt  messa  da  Noel  dea  Vergers  avanti  aUa 
ediz.  dei  Didot.  Il  Cluverìo,  Italia  arU,,  p.  671,  P identificò  male 
col  Monte  Libretti  solla  destra  del  F0880  di  Cerrete;  mentre  il 
Kiepert  lo  segna  a  sinistra  del  Fosso  Carutano^  che  immette  in  quello. 

i  Dove  ora,  si  vuole,  è  Monticelli.  Però  non  è  certa  V  identi£- 
cazione,  eh' è  dovuta  al  Nihhy,  Analisi  Storico-Top.  della  Carta  dei 
dintorni  di  R.  Il,  p.  866,  seguito ,  come  d'ordinario,  dall'Abeken, 
Mittel-Bal,  p.  78  ;  mentre  Geli.,  Top.  ofRome  (1846),  p.  64,  la  po- 
neva a  Sant'Angelo  in  Cappocdo  di  rìmpetto  ;  Vedi  Clnverìo,  op. 
dt.  661. 

^  In  Dionisio,  III,  22,  473,  1,  i  codici  hanno  ^Avcmvov  0  "'Avfwrz 
iróraefAov.  Cluverio,  op.  cit.,  712,  crede  si  debba  leggere  'Avci^ya, 
e  il  caso  retto  sia  *Avc«}v;  e  questa  di  Anien  vuole,  sia  la  forma 
più  antica  il  Forbiger,  Randb,  der  a.  Chogr.^  Ili,  §  119,  n.  55; 
difatti  si  trova  in  Catone  presso  Prìsciano  e  ritorna  più  speso  nei 
casi  obliqui,  Liv.,  I,  27,  4;  U,  32,  2;  Vm,  9,  «.  Stat  Sylv,,  I,  5,  23; 
Plin.,  ni,  6,  54,  ed  altri.  Ma  che  in  Dionisio  si  debba  correggere, 
mi  pare  dubbioso;  poiché  egli  ha  'Avcnroc  più  innanzi  III,  66,  558,  2; 
e  VI,  46,  1142,  15;  ed  'Av/wra  V,  37,  929,  10.  Strabene,  V,  7, 
p.  235;  11, 238,  e  Orazio,  0(2.,  1, 7, 13,  hanno  un'altra  desinenza:  Anio; 
e  questa,  Aniones  AqwB ,  si  trova  in  Frontino ,  De  Aquced.,  dove 
vedi  Polene  (Pat.  1722),  p.  160,  88.  Bisogna  dire  che  la  desinenza 
incerta  sulle  labbra  dei  parlanti,  era  riprodotta  diversamente  dalla 
penna  degli  scriventi.  —  Dionisio  mostra  d'aver  posto  cara  nello 
studio  dell'Amene;  dopo  descrittone  il  corso,  V,  38,  lo  dice  molto 
veracemente:  xa^òc  f^fv  òy5i^vac,  7>vxùc  ^i  Yrivra-^ac.  Cosi  Frontino, 
II,  93  :  imminentium  qìioque  nemorum  opacitate  inuwhratus ,  /ri^ 
gidissimuB  simul  ac  splendidissimus. 
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Questo,  però,  è  il  secondo  tratto  del  fiume.  Lungo 
esso,  r Anione  va  da  greco  a  libeccio;  ma  a  Roviano 
è  giunto  da  scilocco;  sicché  quivi  fa  angolo.  Le  due 
valli  in  opposta  direzione,  che  ne  segnano  i  lati,  sepa- 
rano masse  montuose  le  une  dalle  altre. 

3.  La  valle,  indicata  per  la  prima  da  Roviano  a  Tivoli, 
separa  dai  monti  Lucani  la  giogaia  dei  Prenestini,  che 
prende  il  nome  dair  antica  Preneste;  ancora  si  vede , 
assai  diversa ,  su  uno  dei  contrafforti  di  quella  ^.  La 
quale  ha  anch^essa  alte  cime;  il  monte  Pagliaro  più  a 
destra  ^ ,  ma  sino  a  monte  Cerella  la  cresta  s' innalza 
sempre  ^  e  anche  più  alta  a  Guadagnolo  S  di  dove  co- 
mincia a  declinare  sino  a  Rocca  di  Cave  ^  o  più  giù  an- 
cora a  Cave  stessa  ^  Qui  s'apre  la  valle  del  Sacco  e  dei 
piccoli  confluenti  suoi  che  scendono  da  ogni  parte. 

Invece,  lungo  Taltra  sua  valle,  TAniene,  dalle  sue  sca- 
turigini sotto  il  monte  Cantaro,  non  lungi  da  Filettino 
neirAppennino  centrale^  sino  a  che  volta  verso  libeccio, 
fende  un'altra  catena  appennina,  le  cui  cime,  cosi  a  de- 
slra  come  a  sinistra  del  fiume,  stanno  tutte  dietro  ai 
monti  Lucani  e  Prenestini.  Dietro  ai  primi  la  giogaia 

<  Palesirìna:  50'  di  lat  n.,  83'  di  long.:  altezza  m.  411. 

3  M.  946. 
s  M.  1202. 

4  M.  1218. 

5  M.  930. 

6  M.  380. 

7  Front,  11,  93.  Supra  Trebam  Aitgìtstam.  Strab.,  V,  7,  p.  235; 
f|  'AXjSa;  jBswv  rvi  npò;  Mx^toì^  Aarcvig;  ffóXcw;.  Plin.,  II,  11,  in 
monte  Trebanorum  ortus,  —  Nel  laogo  detto  la  CancUa,  a  63  miglia 
da  Berna.  Line.,  Top,  di  Roma  antica.  Atti  ddV Accademia  dei  Lin- 
cei, Serie  3.*,  Voi.  4,  p.  350.  Nella  carta  del  Kiepert,  le  prime 
scatarigini  delPAniene  son  poste  nei  monti  Yiperella,  m.  1836,  e 
Pinno,  m.  1762. 
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ha  un  suo  proprio  nome.  Monti  Simbruini  \  e  mostra  la 
sua  più  elevata  cima  nel  monte  Autore*;  il  ruscello 
«elido  della  Digenzia  ^  che,  scendendo  da  seltentrìona» 
mette  foce  neirAniene,  la  separa  da' monti  Lucani;  die* 
tro  a'  secondi ,  tocca  la  sua  maggiore  altezza  a  Costa 
Sole  ^  e  la  separa  da  questi  il  Rio  di  6iu?enzano  che 
scende  air  Anione  da  mezzogiorno. 

4.  La  parete  che  i  monti  Lucani,  Prenestini,  Tibnrtini, 
e  i  dossi  e  vertici  più  addietro  degli  Appennini  for- 
mano a  oriente,  è  continuata  a  settentrione  da^  monti 
Flavio  ^  Calvario  ^  e  da  altri  di  minor  nome,  i  cui  vertici 
meno  alti  vanno  declinando  verso  la  valle  del  fiumi* 

i  Non  sempre  specificati.  Ne  manca  il  nome  nel  Forbiger  e  nel 
Eìepert  {Randb.  d.  Alien  Oeographie,  p.  417,  n.  3).  Questo  secondo, 
però,  nomina  i  lacus  o  stagna  Simbruina^  stagni  artificiali  in  cui  la 
chiara  acqua  dell'  Aniene  superiore  era  raccolta  per  introdurla  poi 
nei  condotti  dell'acqua  per  Roma  {aqua  Marcia  et  Claudia),  £  da 
essa  avevano  nome  i  monti  a  ridosso.  Sicché  Claudio  fontes  aqtittmm 
Simbruinis  coU^ìas  dedudos  urbi  inhdit.  Tac,  Ann,^  XI,  13.  Sim- 
bruina  stagna,  XIV,  22.  La  qual  grafia  mi  par  meglio  accertata  dì 
Simbfivini,  che  ha  il  Eiepert  nella  sua  carta  murale;  e  che  paire 
non  abbia  per  sé  se  non  il  verso  di  Silio,  Vili,  che  chiama  Simbrìvìo 
un  fiume  diverso  dall'Amene,  un  confiuente,  parrebbe,  di  questo: 
quiqtie  Anienis  habent  ripas  gdidoque  rigantur  SUmbrimo,  dove  il 
Eupert  legge  coi  cod.  Simbruvio,  Lanciani,  1.  e,  p.  350,  352,  distili- 
gue  gli  stagni  Simbruini,  artificiali  e  rifatti  da  Nerone,  da  quelli 
esistenti  in  tempi  preistorici;  e  da  questi  crede  derivato  al  vicino 
viUaggio  il  nome  di  "  sotto  lago  „  {Sublaqueum^  Subiaoo).  Vedi 
Plin.,  1.  e. 

i  M.  1902. 

3  Oggi  Licenza,  identificato  da  Holstenio,  Epistol.  I,  18,  104;  105 
Noel  des  Vergers,  1.  e,  p.  xxiv.  Hor.  Ep.  1, 18, 104:  Me,  quoHes  reficit 
gelidus  Digentia  rivus,  Quem  Mandela  bibit  rugosua /rigore  pagu$. 

♦  M.  1216. 

«  M.  983. 

0  M.  788. 
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cello  di  Correse,  olire  la  quale  ricompaiono  le  creste 
dei  monli  d^  Elei  \  Carpignano  ^  San  Martino  ^,  detti 
in  comune  della  Fara.  Ne  bagna  le  radici  a  settentrione 
il  Farfare*. 

8.  Sorge  dietro  di  essi  il  tratto  montuoso  della  Sa- 
bina ;  ma  a  sinistra ,  un*  altra  valle  s*  apre.  È  quella 
del  Tevere  che  viene  di  lontano.  Le  sorgenti  che  gli 
danno  il  primo  alimento  al  grado  4i^  di  lat.  n.,  sono  a 
18  chil.  a  tramontana  di  Pieve  San  Stefano  nei  monti 
Coronare  e  Fumaiolo,  ad  un'altezza  di  m.  1167.  Più 
volte  muta  direzione;  a  Perugia  volta  verso  libeccio 
per  modo  che  par  risoluto  ad  andar  difilato  al  mare: 
ma  a  Castiglione  piega  da  capo  verso  scilocco,  e  dopo 
raccolto  la  Nera ,  che  gli  giunge  dai  monti  Pattino  e 
Bove»  corre  lungo  le  falde  dormenti  della  Fara.  Non 
molto  discosto,  a  maestro  di  questi,  e  sulla  riva  destra, 
sorge  solitario  il  Soratte  ^.  Il  Tevere  lambe  i  suoi  piedi, 
ma  n'è  forzato  a  divincolarsi,  sto  per  dire,  tra  le  loro 
dita.  Il  capo  del  monte  sta  a  guardia,  si  direbbe,  a  monte 
e  a  valle,  del  fiume. 

Più  verso  libeccio  seguono  i  monti  Sabatini  assai 
bassi,  tra  i  quali  pure  si  rizza  la  cima  acuta  di  Rocca 
Romana^  e  T altra  meno   spiccata    del   Calvario  7;   e 


i  M.  711. 

«  M.  650. 

3  M.  490. 

i  Ovid.,  Met.  XIV,  331.  Et  amcmm  Farfarui  umbrcg:  secondo 
Servio,  Jg?«.,  Vni,  715,  il  Fabaris  di  VirgiUo;  oggi  Farfa. 

s  M.  444.  Oggi,  per  un  errore  di  grafìa,  Sant'Oreste.  Tutti  ri- 
cordano il  verso  di  Orazio,  Od,,  I,  9,  2  :  Videa  ui  aUa  stet  nive  can- 
didum  Soracte, 

6  M.  601. 

7  M.  540. 
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dielro  essi  a  greco  mostra  il  dorso  il  monte  Cimino^. 
Invece  verso  ponente  la  regione  resta  montuosa,  ma 
alla  Tolfa  ^  airAllamiere  3,  le  punte  più  alte,  non  sale 
molto  più  in  su;  poi  s^ abbassa  via  via,  sinché  a  Ci- 
vitavecchia trova,  già  adeguata  al  piano,  la  spiaggia 
del  mare. 

6.  Ci  resta  a  guardare  ancora  a  mezzogiorno  dì  Roma. 
Qui  fanno  sipario  i  monti  Lepini,  che  formano  la  pa« 
rete  occidentale  della  valle  del  Sacco.  La  lor  direzione 
è  da  maestro  a  scilocco  sinché  Testremilà  loro  meridio- 
nale si  curva  verso  la  spiaggia  dov'era  ed  ò  Terracina; 
ma  da  questa  parte  son  troppo  lontani  da  Roma,  e,  quanto 
alle  loro  estremità  settentrionali,  più  vicine,  quantunque 
il  Lupone  ^  e  il  Semprevisa  ^  torreggino,  la  vista  ne 
sarebbe  sempre  tolta  a  Roma  dal  gruppo  di  monti  che 
le  sta  più  dappresso  di  tutti  e  distaccato  da  ogni  altro, 
voglio  dire  il  gruppo  dei  monti  Albania  II  quale  ha 
anch'* esso  alte  vette:  Monte  Cavo  sopra  tutte  7.  Tra  le 
radici  dei  monti  Albani  e  Lepini  e  la  spiaggia  del  mare 
la  regione  declina  a  mano  a  mano,  e  si  distende  pia- 


1  M.  1056. 
4  M.  550. 

3  M.  615. 

4  M.  1340. 
B  M.  1535. 

6  Ohe  non  era  del  resto  chiamato  cosi  dagli  antichi,  i  quali  da- 
vano il  nome  di  Mons  Albanus  a  Monte  Cavo,  Vedi  Forbiger,  op.  cit, 
§  119,  111,  p.  493.  Smith,  IHct.  of  Geogr.,  a.  v.;  Cluverio,  905, 
raccoglie  i  luoghi  degli  scrittori  che  comprovano  ciò  :  Albani  ooUet 
in  Mart.  IV,  64,  è  amplificazione  poetica. 

7  M.  949:  cosi  la  Carta  dello  Stato  Maggiore;  il  Nissen,  954. 
Il  punto  davvero  più  alto  del  grappo  è  la  pant«  delle  Faette  ad 
E.S.E.  di  fronte  all^Artemisio,  che  il  Nissen  stesso  indica  senza  dime 
il  nome,  e  gli  assegna,  come  la  carta  deUo  Stato  Maggiore,  m.  956. 
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Deggiando  sin  dove  la  curva  dei  monti  Lepini  a  Terra- 
cina  le  fa  da  frontiera  e  la  termina. 

7.  Cosi  a  settentrione,  a  oriente,  a  mezzogiorno  di  Roma 
rocchio  vede  lontano  un  muro  che  lo  circoscrive, 
pure  spaziando  nel  recinto  quasi  a  mezzo  giro  che  esso 
forma,  e  penetrando  oltre  qua  e  là  per  l'apertura  del  Te- 
vere, deirAniene,  del  Sacco  e  la  bassura  lungo  la  spiaggia 
a  destra  dei  Lepini.  I  monti  non  si  riserrano  tanto  da 
ogni  parte  che  non  lascino  indovinare  regioni  al  di  là.  Un 
siffatto  orizzonte  ha  un'efficacia  sua  ;  determina  lo  sforzo 
deiruomo  e  non  Io  soffoca;  gli  pone  limiti,  ma  non  glieli 
mostra  insuperabili.  Di  fatti  da  nessun  altro  luogo  me- 
glio che  dal  posto  dove  Roma  s'andò  edificando,  si  può 
abbracciare  la  campagna  che  scende  sino  ad  essa  dai 
piedi  dei  monti  Prenestini  e  Albani,  dalla  sponda  sini- 
stra delTAniene  e  del  Tevere. 

Dei  quali  due  (lumi,  il  Tevere,  dopo  girato  attorno 
al  Soratte, entra  nell'ultimo  suo  bacino,  nel  cui  centro, 
si  può  dire,  è  la  città  stessa;  e  corso  lungo  le  ultime 
pendici  dei  colli  Sabatini  e  raccoltene  a  destra  le  acque 
e  a  sinistra  quelle  che  discendono  dai  Lucani,  incontra 
sulla  sua  sponda  sinistra  l'Anione,  che,  gittata  giù  a 
Tivoli  da  un'altezza  di  700  metri  la  maggior  parte  della 
mole  di  acqua  colla  quale  vi  giunge,  arricchito  di 
quella  che  gli  mandano  a  destra  i  colli  Tiburtini  e 
della  Morra,  a  sinistra  gli  Albani,  arriva  ad  esso  per 
una  discesa  di  130  altri  metri. 

8.  La  campagna,  che  si  protende  dove  più  dove  meno, 
tra  le  falde  de'  monti  -»  forse  da  nessun  lato  più  di 
40  chilometri  —  è  un  altipiano,  che  pende  verso  set* 
tentrione,  ma  più  ancora  verso  occidente.  La  sua  su- 
perficie rimane  sempre  elevata  sul  livello  del  mare  di 
più  decine  di  metri  ;  e  via  via  che  s'accosta  a'  monti, 
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Svoleva,  sino  a  80  metri.  Qaesta  superficie  però  doq 
è  piana  ed  uguale,  anzi  rotta  da  colli  e  da  valli.  Si 
direbbe,  a  guardarla,  un  mare  in  tempesta,  pielrifi- 
cato  a  un  tratto.  Dove  s^  accòsta  al  Tevere,  e  il  fondo 
medio  di  questo  è  di  poco  superiore  al  livello  del 
mareS  il  terreno  si  rigonfia,  e  caccia  fuori  più  dorsi,  gib- 
bosi sulla  sponda  destra  più  ancora  che  sulla  sinistra. 
A  destra  hanno  una  direzione  da  tramontana  a  ostro;  e 
si  chiamano  le  alture  di  Farnesina  la  cui  più  alta  vetta 
arriva  a  116  metri;  poi  Monte  Mario, il  punto  più  elevato, 
a  146  metri,  il  Vaticano  a  70,  il  Gìanicolo  a  8S'.  A 
sinistra  sono  e  in  maggior  numero  e  più  aggruppati; 
solcati  di  valli  tra  Punoe  Taltro  lasciano  di  tratto  di  tratto 
un  largo  spazio  tra  le  lor  radici  e  la  sponda  del  Oome. 


i  Giordano,  Cenni  Sidle  condizioni  fisico^conomiche  di  Boma  e 
suo  territoriOf  p.  62. 

S  Di  questi  nomi  1  due  nltimi  sono  antichi.  Del  primo  ò  chia* 
mato  Vager,  Geli,  XVI,  17;  e  il  c&Uis,  Fest,  s.  v.  p.  879;  e  il 
nome  derivava  da  quello  di  un  Dio,  Vaiicanua  Deus,  L'etimologia 
incerta:  vedi  gli  autori  citati,  ed  Aug.,  De  civ.  Dei,  IV,  9, 11, nel 
Nibby,  Roma  nelVa.  18S8,  I,  p.  34;  e  Mirabilia  RowcCj  20,  nello 
Jordan ,  Top,  der  Stadù  Rom.,  U,  p.  428  e  624  seg.  L^  estensione 
deìVager  si  può  ricavare  dal  luogo  di  Plinio,  H,  N.,  Ili,  54,  in 
cui  chiama  Vaticano  tutto  Tagro  dirimpetto  al  Latino,  sulla  destra 
del  Tevere,  che  divide  Tuno  dall'altro;  e  cosi  lo  segna  il  Kiepert, 
sicché  conterrebbe  tutto  lo  spazio  in  cui  sorgono  i  monti  delb 
Farnesina,  monte  Mario  e  i  colli  Vaticano  e  Gianicolo.  H  Nibby 
invece  crede  probabile  che  tutto  il  dorso,  cosi  frastagliato,  sì  chiamasse 
laniculum,  nome  che  in   senso  ristretto  si  applicava  aUa  pnnta 
che  ora  si  dice  Montorio  ;  ma  delle  sue  prove,  l'una  tratta  da  Mar- 
ziale, IV,  64,  3,  non  è  valida,  perchè  quivi  il   longum  Liniculi 
jugum  è  il  Gianicolo  nostro:  Hinc  septem  dominos  videì-e  motUes 
Et  totam  licei  cestimare  Rofnam,  Albanos  quoque  Tusciilosque  col- 
leSf  eie.  L'altro  argomento  è  tratto  da  un  luogo  di  Dionisio,  IX,  4, 
dove  dice,  che  una  scorreria  di  Vejeuti  giungesse  sino  al  Tevere  e 
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9.  A  cominciare  da  tramontana  i  primi  ad  apparire 
sono  i  monti  Parioli,  una  lunga  e  bassa  schiena,  di  cui 
si  può  considerare  una  estrema  propaggine  il  Colle  degli 
Orli  \  alto  52  m.  nel  punto  meno  discosto  dal  fiume. 
Esso  si  allunga  verso  levante  ;  e  a  ostro  della  sua 
punta  orientale  sbalza  il  Quirinale,  che  negli  orti  Sai- 
lostiani  è  bene  alto  m.  60;  e  ancora  a  ostro  del  Qui- 
rinaie,  il  Viminale,  che  alPimboccatura  di  quella  ch'è  oggi 
detta  via  Nazionale  ne  misura  51.  Invece  a  libeccio  verso 
il  fiume  si  rigonfla  sulle  pendici  del  Quirinale  il  Capi- 
tolino «  le  cui  due  cime  s'elevano,  quella  a  maestro 
dove  è  la  chiesa  fAracmli^  m.  46,  quella  a  scìlocco, 
dove  è  il  palazzo  Caffarelli^  altrettanto.  Dal  Capitolino 
la  valle  del  Velabro  distacca  assai  più  nettamente  il  Pala- 
tino,  che  nel  suo  punto  più  alto,  misura  50  metri;  e  al 
Palatino  affatto  rasente  il  fiume  segue,  diviso  dalla  valle 
Iflurcia,  TAventino,  il  più  basso  di  tutti,  giacché  non  va 
più  su  dei  46  metri.  Il  Capitolino  e  T  Aventino  sono 
verso  la  campagna  a  levante  ricoperti  da  due  altre  al- 
ture; il  Celio  che  a  villa  Mattei  sorge  a  50  metri,  e 
TEsquìlino  che,  dov'è  più  alto,  ne  conta  58  \ 

al  monte  Oianicolo.  w'x^tx  ti^c  'l'e>>u»c  o^^  'tiìLOtrié  à^s7r<àroq  d^ c- 
ìtojAiwi.  Ora,  il  monte  Gianicolo,  non  che  distare  neanche  venti 
stadii  =  m.  3699,00  dalla  città,  vi  sta  dentro:  bensì  ne  dista  tanto 
il  monte  Mario,  sicché  il  nome  di  Gianicolo  si  dovrebbe  estendere 
a  questo.  Se  non  che  sa  un  passo  di  Dionisio,  scompagnato  da  ogni 
altra  testimonianza,  in  simile  materia,  si  può  contare  poco. 

*  CollÌ8  Hortorum^  oggi  Monte  Pinolo.  Il  nome  antico  gli  venne 
da*  sontuosi  horH,  qui  sìtoàtì,  Luculiani,  SaUustiani;  vedi  Sneton., 
Ner.j  50;  quanto  al  nome  moderno,  già  in  uso  negli  nltimi  tempi 
deir  impero,  vedi  Nibby,  op.  cit.,  p.  27.  Becker,  Sandb,  der  Bom. 
AUerth.,  I,  p.  590. 

*  Qneste  altezze  non  tutte  sono  identiche  con  quelle  riferite  dallo 
lordan,  op.  cit,  I,  1.  p.  132;  ma  le  ho  fatte  verificare  snUa  carta 
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10.  Corre  nella  forma  di  queste  alture  una  differenza 
notevole.  Chi  dalla  cima  del  Capitolino,  la  più  occiden- 
tale di  tutte,  guarda  verso  scilocco,  vede  il  monte  scen- 
dere da  prima  rìpido,  poi  a  grado  a  grado  al  piano 
del  Foro  e  del  Colosseo;  e  questo  piano  prolungarsi  a 
levante  sin  dove  nelP  estrema  sua  parte  si  rialza  leg- 
giermente obliquando  a  greco,  verso  Tuna  delle  cime 
deirEsquilino,  quella  dove  già  era  villa  Altieri  poco 
discosto  da  Porta  Maggiore.  Questo  piano  divide  i 
monti  che  le  stanno  a  tramontana,  il  Quirinale,  il 
Viminale  e  TEsquilino,  da  quelli  che  le  stanno  ad 
ostro,  il  Palatino,  il  Celio,  e  TA ventino,  ed  è  guardato 
esso  stesso  dagli  uni  e  dagli  altri,  e  difeso.  Se  non  che 
i  monti  a  ostro  s'ergono  scoscesi  e  solitari  sui  piani 
delle  valli  che  li  dividono,  stantechè  solo  il  Celio  declina 
dolcemente  verso  levante;  invece  quelli  a  tramontana  si 
seguono  Tun  Tallro  colle  lor  punte  prolungate  tutte  del 
pari  verso  ponente  o  libeccio,  e  le  lor  pendici,  meno  erte, 
son  separate  da  meno  precise  valli,  e  i  loro  dorsi  a  le- 
vante si  congiungono  in  uno  solo  e  da  questo  appunto 
essi  sporgono,  come  dita  dal  dorso  di  una  mano.  Però 
le  loro  schiene  non  si  uguagliano  in  lunghezza,  né  le 
loro  estremità  si  curvano  tutte  nella  stessa  direzione.  Il 
Quirinale  sporge  più  degli  altri  due  e  gira  la  punta  a  li- 
beccio; il  Viminale  spinge  tutta  la  sua  schiena  nello 
stesso  verso  quasi  diritto;  TEsquilino  invece  fende  la 
sua  in  quattro:  la  prima,  la  più  breve  di  tutte,  aveva 
un  nome  in  antico,  Cispio,  ed  è  l'altura  dov'è  oggi  Santa 
Maria  Maggiore;  la  seconda,  chiamata  in  antico  Oppia 
dove  si  vedon   tuttora  le  terme  di  Tito,  avanza  assai 

dello  Stato  J^Iuggiore.  —  Dei  colli  inclusi  nelle  mura  Serviane  par- 
lerò a  suo  luogo. 
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più  6  gira  la  soa  punta  a  maestro,  quasi  mandandola 
incontro  a  quella  del  Quirinale;  delle  altre  due^  Tuna 
guarda  il  Celio,  T  altra  chiude  la  valle  indicata  poco 
innanzi  tra  i  due  gruppi  di  monti.  Sicché  queste  quat- 
tro lingue  del  Quirinale,  del  Viminale,  del  Cispio,  del- 
r  Oppio,  guizzano,  se  m^ò  lecito  dire  cosi,  tutte  a  po- 
nente con  inclinazione  rispettiva  diversa:  e  lasciano 
a*  lor  piedi  una  valle  comune  a  tutte,  la  Subura,  e 
Tallima  verso  il  Celio  una  sua  propria,  le  Carine^. 
il.  Ma  Tanlica  figura  di  questi  monti,  le  loro  altezze 


A  I  testi  che  detenninarono  il  laogo  delle  valli  chiamate  con  que- 
sti comi,  sono:  Yarr.,  De  L.  L.  Y,  §  47.  Huic  (Coelio)  juncicc  Ca- 
ritUB,  Fest.,  p.  348:  Oppius  appeUatua  esty  ut  ait  Varrò  rerum  hth 
manarum,  L.  YIII,  ab  Opita  (M.  Opitre)  Oppio  TusctUano  qui  cum 
prcBsidio  Tusculanorum  miaaus  ad  Bomam  tuendam,  dum  TuUua  HosH- 
liu8  Veios  oppugnarci,  consedebat  in  carikis,  et  ibi  castra  habuerat. 
Virg.,  ^n.,  VII,  361  e  seg.,  passimque  armenta  vidébant  Bomanoque 
foro  etlautis  mugire  Carinis,  Adonqne  la  posizione  delle  Carine  è  de- 
terminata da  qneUe  dell^Oppio,  del  Celio  e  del  foro.  D^altra  parte,  Var- 
rene  stesso,  1.  e,  §48:  a  pago  potius  dictamputo  Succusam..»  Pagua 
Succusanus  quod  sìiccurrit  Carinis:  e  Succusa  è  per  lui  tutt'uno  che 
Stdmra,  ivi,  eh*  egli  distingue  dalla  regio  Suburana,  alla  quale,  a 
detta  sua,  appartiene  anche  il  Celio,  §  45  e  46,  e  dice  chiamata  cosi, 
quod  sub  muro  terreo  Carinarum,  o  secondo  lunio,  sub  antiqua  urbe, 
regione  che  alni  pare  identica  colla  sua:  quod  teatimonium  potest 
esae,  quod  aubesi  et  loco  qui  Terrena  murua  vocatur.  Dalle  quali 
parole  si  rileva,  che  le  Carine  designavano  non  solo  la  valle  tra  TOppio 
e  il  Celio,  ma  anche  la  costa  di  essa;  che  questa  è  il  Terreus  murus, 
forse  in  qualche  punto  tagliato  artificialmente,  non  mi  parendo  verosi- 
mile la  congettura  deU'Helhig,  Die  Italiker  in  d.  Poeb.  p.  45.  Feste 
conferma  questa  topografia,  p.  309:  Svburam  Verriua  alio  librò  a 
pago  Succuaano  dictam  ait:  hoc  vero  maxime  probat  eorum  aucto- 
ritaUj  qui  aiunt  ita  appellatam  et  regionem  urbia  et  tribum  a  sta- 
tivo prcesidio,  quod  aolitum  ait  succurrere  Exquilis,  if\featantibua  eam 
partem  urbis  Gavinis  (M.  Oabinis),  Vedi  Bum,  Rome  and  the  Cam- 
pafftta,  p.  230. 
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rispetto  alle  valli  a^  lor  piedi,  Terta  delle  lor  coste,  ci 
son  piuttosto  celate  che  mostrate  dal  loro  stato  presente. 
Tanti  secoli  trascorsi,  tante  rovine  di  edifici!  accu- 
mulate le  une  sulle  altre,  e  V  industre  lavoro  del- 
l'uomo  nel  solcarne  le  valli  e  nel  raddolcirne  i  pen- 
dii, e  il  continuo  calare  al  piano  della  terra  che  li 
ricopriva,  devono  avere  insieme  prodotto  reffetlo,  che 
il  suolo  sia  oggi  più  rilevalo  che  non  era,  e  meno 
acclivi  le  pendici.  E  cosi  è  di  fatto.  Si  può  ritenere 
che  in  complesso  il  suolo  si  sia  alzato  di  olio  metri, 
in  qualche  punto  meno,  ma  in  qualche  altro  più.  Sa- 
rebbe soverchio  qui  addurne  le  prove  diverse,  che 
nei  mutamenti  edilizii,  soprattutto  recenti,  cui  la  ciKi 
è  andata  soggetta,  se  ne  son  raccolte  piuttosto  a  caso, 
che  per  averle  cercate  a  posta  ^  Ma  gioverà  un  esempio, 
perchè  ci  si  possa  fare  una  immagine  di  quanta  sia 
Talterazione.  In  fondo  della  gola  di  Piazza  Barberini 
il  suolo  antico  soggiaceva  di  m.  11,75  al  presente;  di 
li  per  un  tratto  montava  al  3  per  cento  per  via  Quattro 
Fontane;  e  alla  fine  della  salita  raggiungeva  m.  23,27 
sul  livello  del  mare  ';  ma  qui  la  rupe  sbalzava  a  picco 
m.  24,90  3.  Oggi,  tutto  il  burrone  è  colmato,  e  la  strada 
sale  sino  al  suo  sbocco  in  via  Quirinale  con  ugnale 
pendio. 
12.  Il  fiume  ^  sulla  cui  sponda  destra  e  sinistra  sor* 


*  Si  posson  vedere  in  Gilbert,  Gesch.  und  Top,  der  Stadt  Rm 
im  Alterth.y  p.  10,  n.  1:  alcune  comparazioni  di  antichi  e  moderni 
livelli  in  lordan,  op.  cit,  I,  1,  p-  132. 

S  Lanciani ,  Delle  vicende  edilizie  di  Boma ,  p.  2 ,  dice  25,10 
sullo  zero  deiridrometro  di  Ripetta;  ma  vedi  Giordano,  op.  dt.,  p.  40. 

8  Da  Piazza  Barberini  a  m.  32,00,  a  Via  del  Quirinale  m.  62; 
distanza  m.  250;  pendenza  media  8  0/q. 

4  Ai  bei  versi  di  Virgilio,  JEn.,  viii,  62  seg.:  Ejo  siim  pieno  que^ 
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gono  i  monti  descrilti,  è  fattezza  del  luogo  ancor  più 
rilevante  che  non  sieno  essi.  Le  acque  deirAniene  ac- 
crescono le  sue  solo  a  7  chi!,  e  mezzo  più  in   su; 

flunnne  cemis  Stringentem  ripas  et  pinguia  eulta  aecantem  Cce- 
ruleua  Tybris  cesio  gratissimus  amnis,  Servio  annota:  Stringentem 
ripas,  radentem,  imminentem,  Nam  hoc  est  Tiberini  fluminispro- 
prium:  adeo  ut  ab  antiquis  Rumok  dictus  sii  quasi  ripas  r^tminans 
et  exedens,  in  sacris  etiam  Sbbbà  dicebatur,,,.  in  aliqua  etiam  urbis 
parte  Terentwn  (Dac.  Tarentum)  dicitur  eo  quod  ripas  terat.  Ed 
all'emistichio  VITI,  95  (Et  longos  superant  fleocus)  annota:  Tyberim 
libri  Augurum  colubrum  loquunturj  tamquam  fleocuosum.  Acquali 
nomi  tratti  dalla  fignra  del  corso  del  fiume,  il  Momrasen  aggiunge- 
rebbe per  una  congettura  ingegnosa,  va»,  sfornita  di  prove,  quello 
di  VoUumuSf  col  qual  nome  gli  sarebbero  stati  celebrati  i  Voltur- 
ncdia.  Dal  colore  avrebbe  tratto  il  nome  di  Albula:  JEn,,  Vili,  330; 
amisit  verum  vetus  Albula  nomen  (vedi  Servio  a  q.  1.,  Varrò,  op.  cit., 

1,  5,  30),  quantunque  flavus  lo  ritragga  meglio  in  Virgilio  stesso, 
VII,  31,  e  in  Orazio,  I,  2,  13;  II,  3,  18;  nei  versi  di  Virgilio  ci- 
tati  in  principio  è  detto  ccendeus.  Io  non  vedo  ragione  di  dubitare 
col  Jordan,  op.  cit,  I,  1,  p.  126,  n.  14  e  pag.  139,  n.  30,  che  il 
nome  Albula  appartenesse  non  al  Tevere,  ma  ad  un  fiume  del  suo 
bacino,  a  cui  si  riferirebbe  VAlbsis  (Albensis)  pater  (Eph.  Epigraph., 

2,  198,  n.  296).  Del  resto,  il  nome  Albula  si  può  non  riferire  al 
colore,  ma  derivare  da  qualche  altro  radicale,  che  toma  in  parecchi 
nomi  dei  fiumi,  come  si  può  vedere  in  ObbrmDller,  Worterb,  zur 
JSrkl,,  etc.,  s.  v.  Alb,  anche  senza  ammettere  con  questo,  che  Alb  sia 
ima  trasposizione  dì  ftùzZ,  acqua,  o  peggio,  una  contrazione  di  Alt-by! 
(vedi  Vani^ek,  Etym.  TFoi-f.,  I,  65).  —  Il  nome  attuale,  eh' è  scritto 
TiberiSj  Tibris,  Tybris,  par  verisimile  allo  Jordan,  op.  cit.,  p.  123, 
n.  12,  al  Corssen  certo,  che  si  debba  riferire  alla  parola  Tebce^  la 
quale,  secondo  Varrone,  De  r.  r.,  Ili,  1, 16,  valeva  in  sabino  colle; 
giacché  Varrone  afferma  soltanto  questo,  non  già  che  in  Sabina 
vi  fosse  un  luogo  chiamato  Thebce,  CQjne  par  che  dica  Jordan.  Il  ra- 
dicale Tib  appare  di  certo  in  Tib-xa,  rt/-emum  (o  Tiò-erinum,  luogo 
Don  lontano  da  cui  il  fiume  scorre;  Plin.,  H.  N,,  III,  5,  63),  Tif-KU; 
né  pare  improbabile  che  valga  altura^  e  Ttò-eris  sia  nome  sabino 
dato  al  fiume  prima  che  scendesse  al  piano.  Gli  antichi  ne  traevano 
il  nome  da  un  re  etrusco  Thebris,  o  sicalo  Tybris^  o  albano  Tibe- 
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ma  più  su  ancora,  nei  340,50  ^  chil.  di  corso  dalle  sor- 
genti sin  li  molti  confluenti  ha  ricevuto  a  destra  e  a 
manca;  per  non  dire  di  altri  più  a  monte,  il  Paglia,  una 
natura  di  torrente,  a  157  chil.  dalla  foce  delPAaieoe 
sul  lato  destro,  la  Nera,  a  109  chil.  sul  sinistro  ^  Al 
varco  tra  i  colli  di  Roma  il  fiume  giunge  con  una  por- 
tata media  generale  di  circa  310  metri  cubici  al  se- 
condo;  che,  se  nelle  maggiori  magre,  per  un  tratto 
di  tempo  assai  breve,  e  non  maggiore  di  12  giorni, 
scema  a  160  m.  e,  per  oltre  un  cento  supera  persin 
quella  media;  regolarità  notevole,  soprattutto  per  un 
fiume  di  bacino  non  grande,  di  16,721  chil.  q.  in  tutlo. 
La  sua  velocità,  che  è  stata  diversa  lungo  il  suo  corso,  e 
talora  grandissima,  qui  diventa  piccola;  non  più  di  0,80  la 
media  in  magra;  e  il  pelo  ordinario  a  metri  6,57 ^ 
13.  Dei  chil.  7  Vi  che  il  Tevere  misura  sino  a' colli 


rinua  (vedi  Varrò,  op.  cit.,  V,  80;  Serv.,  JSn.,  Vili,  332):  gli  aaguri 
rinvocavano  con  questo  ultimo  nome;  e  pater  tiberinus  è  detto  talora 
dai  poeti;  e  perii  primo,  a  nostra  notizia,  da  Ennio,  ^nn.,  T.  51 
Ed.  Mueller:  Teque,  pater  Tiberine,  tuo  cum  flwnine  sancto, 

4  Dai  Cenni  monografici,  voi.  V,  p.  177  (Roma,  1818),  la  lon- 
ghezza  totale  del  Tevere  risalta  di  chil.  393;  dai  Rilievi,  oftserva- 
zumi  ed  esperienze  sui  Tevere  (Roma,  1882),  la  lunghezza  dello  sbooeo 
delPAniene  alla  foce  risalta  di  52,50.  Quindi  la  lunghezza  dalle  sor 
genti  allo  sbocco  delPAniene  si  deve  ritenere  quella  indicata  nel  testo. 

s  Queste  misure  son  prese  sulla  carta  del  Tevere  negli  Atti  ddlt 
Commissione  istituita,  etc.  per  studiare  e  proporre  i  mezzi  di  ren- 
dere le  piene  del  Tevere  innocue  alla  città  di  Boma.  —  Plinioi 
H.  N.,  in,  5,  53,  dà  al  Tevere  150  miglia  sino  ai  confini  deiragn) 
Perugino  ed  Octriculano;  e  pone  poi,  di  rimpetto  Funo  all'altro,  Tagro 
Vejente  e  il  Crustumino  a  tredici  miglia  da  Roma,  ai  quali  seguiTaso 
Pagro  Fidenate  e  Latino  a  sinistra,  Tagro  Vaticano  a  destra  del  TeTere- 

5  Le  cifre  che  dà  il  Giordano  (op.  cit,  p.  42),  sono  state  in  pv^ 
corrette  dietro  più  esatte  informazioni. 
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di  Roma  \  ne  corrono  chil.  4,40  ^  dair  estremità  del 
campo  a'  piedi  del  monte  Pincio  sino  alle  altime  pen- 
dici deirArentino  ^.  Quindi,  per  una  pianura,  che  de- 
clina assai  leggiermente,  arriva,  serpeggiando,  alla  ma- 
rina per  dae  rami  ,  il  sinistro  di  Ostia  e  il  destro  di 
Fiumicino,  dei  quali  il  primo  misura  chil.  8,  il  se- 
condo Sy^K  II  fiume  si  biforca  a  Capo-due-Rami,  che 
dista  da  Roma  chil.  28,1  li;  e  la  sua  caduta  da  Roma 
sin  li  è  stata  di  m.  5,61  circa,  cioè  di  0,20  per  chilo- 
metro. Di  11  al  mare ,  gliene  resta  una  di  0,40  in 
acque  basse  ed  in  media  di  0,60. 

La  sua  larghezza  non  è  dappertutto  la  stessa:  mi 
preme  notarla  solo  nel  tratto  tra  il  Pincio  e  T  Aven- 
tino. Oggi  varia  di  fatto  da'  85  metri  a'  100;  ma  la  va- 
riazione è  in  parte  prodotta  dalPopera  dell'uomo,  che 
n'ha  qui  e  là  prolungato  le  sponde.  La  larghezza  sua 
natnrale  si  può  calcolare  dai  90  ai  100  metri  :  ed  è 
molto  maggiore,  dove  tra  il  Capitolino  e  il  Gianicolo 
si  partisce  in  due  braccia,  e  circonda  con  queste  un 
isolotto,  da  ciascuna  d^lle  cui  spiagge  alla  sponda  op- 
posta r  alveo  è  naturalmente  assai  più  stretto  che  a 
monte  e  valle  di  quello. 

14.  Queste  condizioni  del  Tevere,  che  ne  determinano 
Tnso,  non  sono  certamente  rimaste  le  stesse  lungo 
il  corso  dei  secoli;  ma  quello  che  n'è  mutato,  ha,  ri- 
spetto alla  storia  del  passato,  assai  meno  importanza 
di  ciò  che  vi  dura  tuttora  identico,  quando  ci  si  re- 
stringa a  variazioni  succedute  dacché  il  fiume  ò  testi- 

t  Propriamente  sino  al  Mattatojo. 

s  Oiord.,  1.  e.  Metri  4,700,  secondo  le  memorie  sol  fiume  Tevere, 
inserite  nella  Monografia  di  Roma^  p.  198. 
3  Propriamente  dal  Mattatoio  a  Porta  Portese. 
^  Sino  alla  punta  del  Molo. 
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mone  di  storia  di  cui  ci  resti  la  traccia.  In  cosi  tonfilo 
tratto  di  tempo  il  sao  fondo  s'è  di  certo  elevato,  ma, 
poiché  ciò  ha  fatto  altresì  il  pelo,  le  relazioni  dei- 
Fano  coiraltro  son  rimaste  pressoché  le  stesse;  né  son 
variate  sensibilmente  quelle  tra  il  pelo  dell'acqua  e  il 
suolo  della  città,  che  anch'esso,  come  s'è  detto,  è  più 
alto  che  in  antico  non  fosse.  E  che  il  pelo  si  sia  ele- 
valo, se  ne  possono  dar  molte  prove  \  ma  basti  questa 
sola  visibile,  e  Solo  quando  V  acque  sono  assai  basse, 
la  bocca  della  cloaca  massima  si  scopre  ;  le  medie  ba- 
gnano già  la  chiave  della  vòlta;  ora  non  é  verosimile, 
che  l'abile  costruttore  della  cloaca  avesse  collocala  la 
soglia  del  canale  più  basso  deir  ordinario  pelo  del- 
Tacqua  »  K  Pure  questa  elevazione  non  va  esagerata.  S^è 
visto,  che  la  caduta  del  fiume  dair  Aventino  alla  ma- 
rina é  assai  piccola;  se  il  fondo  si  fosse  elevato  troppo, 
non  vi  sarebbe  più  luogo  a  caduta  di  sorta,  e  il  flame 
avrebbe  cessalo  di  correre.  Forse,  s'è  innalzato  tanto 
quanta  é  appunto  l'altezza  di  quella  vòlta. 

Del  pari  il  corso  del  fiume  dall'Aventino  alla  marioa 
s'è  senza  dubbio  allungalo.  Anche  ora,  ogni  anno  la 
foce  avanza  nel  mare,  d'  un  tratto  non  sempre  lo  stesso, 
ma  che  in  media  non  é  mai  meno  di  due  metri  al- 
l'anno, e  talora,  in  ispecie  sul  lato  destro,  di  piò. 
Ostia  fu  fondala,  nel  settimo  secolo  a.  C,  sulla  spiaggia; 
ne  dista  ora  5  chilometri  ;  nei  principii  del  primo  se- 
colo a.  C,  il  suo  porto  era  già  interrito  \  Cosi,  di  se- 

1  Le  vedi  raccolte  in  Gilbert,  op.  cit,  p.  11. 

2  Moltke,  Wanderbuchj  p.  62.  Però  vedi  Giord.,  op.  dt ,  p.  67. 
La  quistione  si  può  vedere  discussa  dall^Aubert,  Roma  e  Vinond*  id 
Tevere f  e  dal  De  Rossi,  CoMÌderazionij  etc.,  e  quivi  dal  Brossa: 
qaesti  sono  per  una  maggiore  elevazione  di  livello. 

8  Strab. ,  V,  318;  20:    irólt^  aèX'/ityo;  Std  twv  tt/jot^^wt!»  «»  ò 
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colo  in  secolo,  la  bassissima  spiaggia  si  prolunga;  e 
dove  il  fiume  sbocca,  sporge  a  muso  di  cinghiale.  Si  può 
ritenere,  che  alla  fine  del  movimento  geologico,  che 
fini  col  dar  forma  a  tutta  questa  regione,  la  foce  del 
fiume  slesse  a  Ponte-Galera;  durante  il  tempo  trascorso 
d^  allora  avrebbe  camminalo  12  chilometri. 

15.  Questi  ed  altri  fatti  naturali  ed  un'incuria  secolare 
hanno  reso  il  Tevere  assai  meno  utile  alla  navigazione 
oggi  di  quello  che  dovesse  essere  a"  principii  del  pe« 
riodo  storico.  Noi  non  sappiamo  sin  dove  vi  si  navi- 
gasse in  antico  ^;  per  rendervelo  adatto  nei  primi  suoi 
traiti  montani,  forse  già  in  tempi  remotissimi,  e  certo 
in  questi  assai  rozzamente,  vi  s'eran  costruite  conche 
che  stentavano  piii  giorni  a  riempirsi  ;  e  anche  cosi 
non  vi  si  usava  altro  che  zattere  ;  tanto  v^  era  e  vi  è 
aspro  il  fondo  e  scoglioso.  Forse,  di  schifi  da  fiume  ^  ne 

4  Dionisio,  III,  43,  dice  «x/b*  jt* Jv  rÒiv  ttu^wv  ;  ma  da  Plinio,  H. 
N.,  ni,  53,  appare  che  esagera  :  tenuia  primo  nec  nisi  piscinia  con- 
rivatus  emiasìisque  navigabiliSj  sicuti  Tinta  et  Glania  influentea  in 
eiitn,  novenorum  ita  conceptu  dierunij  si  non  adjuvent  imbres.  Sed 
Tiberis  propter  aspera  et  confragosa  ne  sic  quidem  prceterquam 
trabUbus  virius  qtuim  ratibus  longe  meabilis  fertur ,  per  centum 
quinquagi%ta  miUia  passuum  non  procul  Tiferno  Perusiaque  et 
QcriculOf  Etruriatn  ab  Unibris  ac  Sabinis,  mox  citra  tredecim  mi- 
lia  passuum  urbis  Veientem  agrum  a  Crìistumino,  dein  Fidenatem 
Latinumque  a  Vaticano  dirimens  j  sed  infra  Arretinum  Glanim 
duobus  et  quadraginta  fluviis  aueius ,  prcscipuis  autem  Nare  et 
Aniene,  qui  et  ipse  navigabilis  Latium  includit  a  tergo,  nec  minus 
tamen  aquis  et  tot  fontibtis  in  TJrbem  perductis,  et  ideo  quamlibet 
magnarum  navium  ex  Italo  mari  capax^  rerum  in  toto  orbe  na- 
scentium  mercator  placidissinius,  plurtbus  prope  solus  quam  ceteri 
in  omnibus  terris  adcolitur  aspiciturque  vUlis, 

3  Dion. ,  I.  e.  :  Uorotiirtyoiq  (rxorf stcv,  diverse  dagli  UTnfijOcrcxMv 
axaftUv  di  Strab.,  1.  e.  Male,  quindi,  a  parer  mio,  Basi  ,  Sul  Te- 
vere  (Roma  1827),  p.  60.  I  primi  son  quelli  che  arrivano  nell^alto 
fiume  ;  i  secondi  servono  a'trasporti  dal  mare  a  Bomo. 

BoKOEi.  storia  di  Roma,  "IL  29 
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giungevano  solo  sino  alla  Chiana,  un  190  chilometri  dalla 
foce.  A  ogni  modo  oggi  ne  restano  molti  chilometri 
lontano;  e  a  memoria  nostra,  il  tratto  del  fiume  naYJ- 
gabile  s^è  accorciato.  Nel  1805  giungeva  sino  a  Orle, 
160  chilometri  ;  ora,  diminuito  a  poco  a  poco,  non  va 
oltre  Ponte  Felice,  chil.  140,7;  e  si  prevede,  che 
deve,  se  non  si  ripara,  diminuire  ancora. 

16.  Dalle  alture  a  destra  e  da  quelle  a  sinistra,  nel 
tratto  dal  Pincio  airAventino,  scendono  al  Tevere  pa« 
rocchi  rivoli^;  e  lungo  la  riva  sinistra  che  accoglie  i 
maggiori,  formavano  stagni,  ora  prosciugati  o  nascosti.- 
Di  questi  Tacqua  Petronia^  veniva  giù  dalla  valle  tra  il 
Pincio  e  il  Quirinale,  e  impaludava  per  un  buon  IriUo 
discosto  dalla  riva  del  fiume  ^:  altra  palude  piiì  a  ville 
ero  il  Velabro  '  a'  piedi  deirAvenlino  e  del  Palatino,  cui 

*  Nei  libri  degli  Auguri  :  Cic,  de  N,  D.,  HI,  20,  62  ;  in  ougu- 
rum  precatione  Tiberinum,  Spinonem,  Almonem  (cosi  Unino;  1 
ms.  arremonem  ;  Anienem  il  Leid.  di  2  m.),  Nodinum^  alia  pfX)pin' 
quorum  fiuminum  nomina  videmus,  cit  da  Jordan,  1, 2,  p.  139,  n.  80. 

S  Si  possono  vedere  nella  carta  di  Roma,  annessa  a  questo  to- 
lame,  i  ventidue  tra  rivoli  e  sorgenti,  notati  dal  Lancìani;  però 
vedi  la  nota  che  segne,  e  Tommasi  Crudeli,  Clima  di  Ronta,  ta?.  I. 

3  Fast.  250,  6:  Petronia  amnis  est  in  Tiherinum  perfiuen»,  ^cm 
magistratus  auspicato  transeunte  cum  in  campo  quid  agere  vdwit, 

^  Qui  si  soleva  collocare  la  palade  Caprea  o  Caproa,  VediIo^ 
dan,  op.  cit.,  1, 1,  p.  189,  n.  80.  Ma  il  solo  fondamento  di  qnests 
ubicazione  era  il  luogo  di  Livio,  1,  16:  Qtium  (Romulos)  ad  exer 
citum  recensendum  concionem  in  campo  ad  Caprce  paludem  haberd. 
Il  De  Bossi,  BuU,  della  Commiss.  MuniCf  1883,  p.  244  e  seg.,  gio- 
vandosi del  luogo  di  Paul.  Diac.  p.  65,  s.  v.  Cuprali  (M.  Cuprdia), 
e  d^  alciine  iscrizioni,  prova  che  la  palude  di  quel  nome  e  Vager  co- 
pralis  era  al  secondo  miglio  di  via  Nomentana,  quasi  di  fronte  all'ai* 
tica  AntemncBf  e  prossimo  al  corso  dell^Aniene,  che  quivi  divideT» 
confini  del  prisco  territorio  romano  da  quello  dei  Fidenati. 

B  Varr.,  L,  L,,  V,  43.  Aventinum....  quod  ab  advtctu;  nam  olim 
paludibus  mona  trat  ab  reliquia  disdusus  itaque  co  ex  urbe  oMt' 
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formavano  rivoli,  discendenti  dai  burroni  tra  TEsquiiino 
e  il  Celio  0  dalle  insenature  di  questo.  Alle  spalle  del 
gran  dorso  delPEsquìlino  e  del  Celio  che  declinava  a 
oriente,  una  piccola  vena  d^acqua  vien  giù  alPAniene, 
oggi  detta  Fosso  della  Marranella\  e  si  vede  poco  al  di 
là  di  Porta  Furba.  Invece  a  mezzogiorno  del  Celio  tra 
questo  e  l'Aventino  sbocca  nel  Tevere  la  Mariana  o 
Marrana  di  San  Giovanni,  la  quale  sorge  poco  discosto 
da  Marino,  e  infine  ad  ostro  delPA ventino  ^Almone^ 
oggi  Acqìiataccio,  che  vien  giù  dalla  piana  del  tavolato, 
e  con  una  discesa  verso  maestro  giunge  cosi  vicino  alte 
radici  del  colle,  che  quando  ingrossava,  allagava  il 
piano  in  cui  quelle  si  sperdono;  però,  prima  di  arri- 
vare alla  foce,  se  ne  allontana  ritorcendo  verso  libeccio. 
Ora,  questi  due  rivoli,  il  fosso  della  Marranella  e  l'Ai- 
mone, il  primo  a  oriente,  il  secondo  a  mezzogiorno,  col- 
TAniene  a  settentrione  e  il  Tevere  a  occidente,  circo- 


bantur  ratibus;  quoim  vestigia^  quod  ea,  qua*  tum  vehebantur,  etiam 
nund*  dicitur  Velabrum.,,,  44  Velabrum  a  veJiendo.  Velaturam  fa- 
cete etiam  nunc  dicuntwr  qui  id  mercede  faciunt  "L*  etimologìa 
Varroniana  è  oggi  ritenuta  la  vera  (vedi  Vani^ek,  op.  cit.,  II,  p.  897^, 
p.  262*)i  e  vedo  respinta  quella  che  lo  connetterà  con  Hoc  (palude), 
'ri\n  (Velia)  e  si  legge  in  Dion.  Hai.  1 ,  20 ,  per  il  primo.  Però 
nelle  due  etimologie  è  incluso  che  significhi  luogo  dove  non  si  possa 
andare  a  piedi;  e  se  il  tema,  a  cui  si  deva  riferire  più  prossima- 
mente, è  velum  (1.  e),  varrebbe  luogo  dove  si  deva  andare  a  vela. 
A  ogni  modo  Io  stesso  radicale  toma  in  VclinuSf  VeliscM;  vedi 
Bmzza,  Bull.  Crìat,  1882,  p.  96. 

I  Kon  era  la  Crabra  degli  antichi  la  quale,  secondo  il  Nibby, 
op.  cit.  I,  p.  519,  risponderebbe  al  fosso  della  Marrana,  che  entra 
in  Boma  e  sbocca  nel  Tevere:  ma  vedi  lordan,  I,  1,  p.  139  n.  29; 
II,  p.  225. 

«  Ov.,  Fast,  IV,  335:  lubricus  Almo;  Met.  XIV,  329:  brevis- 
eimus  Almo, 
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scrivono  quel  rialzo  di  terra  su  cui  i  colli  della  sinistra 
si  ergono. 

i7.  Come  si  sia  andata  Roma  costruendo  ed  allargando 
sa  questi  colli  della  sinistra,  e  sopra  alcuno  di  quelli 
a  destra,  dirò  più  innanzi;  ora,  ci  bisogna  prima  ri* 
guardare  tutto  insieme  il  luogo  dov'essa  sta,  diversamente 
di  come  abbiamo  fatto  sinora.  Giacché  non  è  luogo 
che  stia  solo  e  separato  da  ogni  altro;  il  Tevere  ba* 
gna  altre  terre,  prima  di  giungere  nel  suo  ultimo  ba* 
<;ino;  e  le  alture,  che  chiudono  la  visuale  a  oriente, 
a  settentrione,  a  mezzogiorno,  e  le  valli  che  s'aprono 
tra  esse,  e  la  bassura  lungo  la  marina  a  occidente,  si 
connettono  con  altre  valli,  altri  monti,  altre  bassure,  al 
di  là,  in  una  unità  di  struttura  e  di  sviluppo.  Però,  nel 
mostrare  in  che  relazione  stia  il  sito  di  Roma  colla  grande 
regione  di  cui  fa  parte,  io  mi  terrò  assai  breve;  come, 
del  rimanente,  ho  fatto  rispetto  a  quella  immediata,  che 
la  circonda.  Una  più  minuta  descrizione  verrà  in  accon- 
ciò,  quando  a  passo  a  passo  seguiremo  il  cammino  vitto* 
rioso  di  Roma;  parendomi  bene  che  in  questo  racconto 
io  apra  agli  occhi  del  lettore  ciascun  paese,  via  via  che 
s'  è  aperto  nella  storia  alle  armi  di  essa. 

18.  Quantunque  qui  si  sia  descritto  un  tratto  di  terra 
alquanto  lungo  e  largo,  noi  possiamo  scegliere  a  in- 
dicarne il  posto  rispetto  air  intera  regione  italica,  un 
solo  punto  qualsia  :  e  adatta  a  ciò  è  la  cima  del  monte 
Mario,  che  abbiamo  ritrovata  una  delle  prime  a  destra. 
Ora,  questa  è  alla  lat.  nord  41°  o5'  26"  44.  La  pen- 
isola Italica,  considerata  nei  suoi  conGni  naturali,  che 
non  sono  mai  stati  in  tutto  i  suoi  politici,  dalPestremo 
suo  punto  a  settentrione,  che  sono  le  Alpi  centrali 
ond'è  divisa  dai  Cantoni  svizzeri  e  dal  Tirolo^  airestremo 
a  mezzogiorno  ch'è  risola  di  Lampedusa,  si  distende 
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dal  gr.  47^  6'  di  lat.  nord  al  gp.  35**  28',  vuol  dire 
è  langa  circa  12  gr.;  ma  soli  olto  circa  nella  sua  parte 
conlinenlale,  e  poco  oltre  i  nove  aggiuntavi  la  Sicilia. 
Dì  questi  poco  più  di  quattro  stanno  a  settentrione  del 
sito  dì  Roma,  e  quattro ,  nel  primo  rispetto ,  cinque  « 
nel  secondo,  a  mezzogiorno. 

19.  È  più  complessa  considerazione  quella  della  lon- 
gitudine ;  giacché  la  penisola  ha  molto  varia  larghezza 
nelle  diverse  sue  parli  ed  obliqua  verso  oriente,  via 
via  che  avanza  a  mezzogiorno.  Sul  suo  lato  occidentale, 
sinché  non  si  distacca  dal  continente  di  Europa,  son  suoi 
confini  le  Alpi  e  il  Varo,  che  la  dividono  dalla  Francia; 
snir  orientale,  le  Alpi  che  la  separano  dalla  Carinzia, 
dalla  Carniola  e  dalla  Croazia,  il  fiume  Arsa  neiristria, 
il  goiro  del  Quarnero  ;  poi,  le  coste  gli  sono  bagnate 
dal  Tirreno  a  ponente,  dalFAdriatico  a  levante,  dall'Ionio 
a  ostro.  Il  sito  di  Roma  è  assai  più  accosto  alla  spiaggia 
Tirrena  che  all'Adriatica  :  dista  da  quella  chilometri  28; 
da  questa,  in  linea  diritta,  225.  D'altra  parte  il  grado 
longitudinale  di  Monte  Mario  é  il  medesimo  che  nella 
gran  valle  a^  piedi  delle  Alpi  tocca  Venezia ,  la  quale, 
snlla  spiaggia  adriatica ,  dista  dal  confine  occidentale 
oltre  ì  410  chilometri;  e  il  medesimo  ancora  che  tocca 
grisolotti  innanzi  a  Trapani,  sicché  si  lascia  tutta  la  Si* 
cilia  a  occidente.  Onde  la  penisola,  nella  sua  parte  al 
settentrione  di  Roma,  e  via  via  che  s'accosta  all'Alpi, 
sta  longitudinalmente  ad  occidente  del  sito  di  essa,  nella 
sua  parte  a  mezzogiorno  e  via  via  che  s'accosta  airionio> 
sta  longitudinalmente  a  oriente.  Quel  sito,  adunque,  an- 
che in  questo  rispetto  tramezza  tra  le  due. 

20.  S'è  visto,  che  i  monti  che  chiudono  verso  oriente 
la  visuale  a  chi  da  una  delle  cime  delle  alture  di  Roma 
gaarda  da  quella  parte ,  sono  gli  Appennini  centrali  ; 
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0  piattosto  le  giogaie  Simbraine,  Lucane ,  Prenestioe 
che  si  distendono  davanti  e  fanno  agli  Appennini  da  con- 
trafTorte.  La  catena  complessiva,  a  cui  tali  giogaje  ap- 
partengono, forma  latta  intera  la  schiena  della  penisola, 
e,  accostandosi  ora  alla  spiaggia  Tirrena,  ora  airAdrialica, 
lascia  di  qua  e  di  là  striscie  di  terra  declinanti  e  pianeg* 
gianli  di  diversa  larghezza.  Spiccatasi  dal  colle  di  Cadi- 
bona  in  Liguria,  gira  quasi  rasente  la  spiaggia  Tirrena 
sino  al  Monte  Cimone,  dove  comincia  a  discostarsene  per 
avvicinarsi  alPAdriatica:  e  dove  è  più  alta,  più  è  pros- 
sima a  questa,  al  Gran  Sasso  ^  Di  qui  ripiglia  a  volgere 
verso  la  spiaggia  tirrena,  ma  a  passo  a  passo,  sicché 
non  la  rasenta  di  nuovo  se  non  dopo  entrata  neircstrema 
punta  occidentale  della  penisola.  Però  prima  d'entrare 
in  questa»  al  nodo  del  Monte  Caruso  si  biforca;  o,  piat- 
tosto, da  un  leggiero  ed  ampio  altipiano,  che  si  estende 
dal  Caruso  sin  presso  la  foce  dell'  Ofanto  allato  al' 
l'Appennino  proprio,  si  spicca  verso  scilocco  e  riempie 
quasi  tutta  la  penisola  orientale  un'altra  catena  assai 
breve,  che  scende  al  mare  con  lunghi  declivi.  Perù 
TAppennino,  cosi  vario  di  forma,  di  struttura,  d'appa- 
renza, d'altezza,  di  direzione,  se  separa  Tuna  dall'altra  le 
regioni  sui  due  suoi  lati,  non  le  rende  in  nessuna  sua 
rispettivamente  straniere.  È  una  sosta  alle  lor  comu- 
nicazioni vicendevoli;  non  un  impedimento  mal  supe- 
rabile: se  ne  può  anzi  dire  un  incentivo.  Ha  passi  na- 
turali per  tutta  la  sua  lunghezza  ;  e  vi  s'avvicendano 
valli  e  burroni  con  creste  e  dorsi  di  monti.  I  passi  suoi, 
le  sue  valli  sono  le  vie,  onde  i  popoli  sono  passati 
neir  andare  su  e  giù  per  V  Italia ,  ad  occupare  luoghi 
disabitati   o   a   conquistarne  di  già  abitati.  Intorno  a 

i  M.  2912. 
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quelle  colline  lungo  il  Tevere  che  si  sono  descritte, 
s^apriva  a  ponente  e  a  mezzogiorno  la  bassura  lungo  la 
marina;  a  oriente  e  a  settentrione  la  campagna  sino  al 
Subappennino  e  alPAniene.  E  TAniene  stesso  segnava  un 
varco  dietro  il  Subappennino  tra  questo  e  TAppennino 
centrale,  oltreché  tra  i  monti  Lucani  e  i  Prenestini; 
mentre  il  Sacco,  più  a  oriente ,  a  tergo  de'  monti  Pre- 
nestini, ne  segna  un  altro,  scendendo  verso  ostro  lungo 
la  pendice  occidentale  dei  monti  Lepini,  sinché  tra  questi 
e  i  preappennini  della  Campania  mette  foce  nel  Liri; 
e  il  Liri  nato  nel  cuore  dell'Appennino  a  tramontana  e 
levante  di  esso  in  una  gola  a  ponente  del  Lago  Fucino, 
gli  si  fa  incontro  e  dopo  averlo  raccolto,  al  di  là  dei 
monti  attorno  Fondi,  —  prolungamento  dei  Lepini,  — 
sbocca  nel  mare.  Tra  V  Aniene  e  il  Liri ,  dai  versanti 
opposti  della  slessa  cresta  montana ,  ove  il  primo  ha 
scaturigine  e  più  a  ostro  del  secondò,  sorge  il  Fiojo,  che 
mutando  nome,  —  poiché  è  chiamato  via  vìa  Camma- 
rano,  Torano  ^  —  e  discendendo  verso  tramontana,  mette 
foce  nel  Velino  venuto  da  greco;  e  il  Velino  ha  prima 
ricevuto  il  Salto  ^  che  nato  più  a  scilocco  e  a  levante 

1  Di  questo  fiume  il  Kiepert  non  segna  neUa  sua  carta  delPItalia 
centrale  all' 1 : 520,000  il  nome  antico;  Ovidio,  Fast,  VI,  565,  lo 
chiama  Tolenus;  pare  che  più  comonemeute  fosse  chiamato  ToU- 
nius.  Vedi  Cluv.,  op.  cit.,  p.  706 ,  che  cita  per  disteso  i  luoghi  degU 
autori.  Anche  Forbiger,  1.  e,  p.  512. 

2  Detto  Himella  dal  Kiepert,  op.  cit.  p.  328;  non  so  con  qual  fon- 
damento; forse  con  questo,  che  ancor  oggi  porta  nome  dlmelé  nel 
suo  001*80  superiore.  Invece  il  Cluverio,  op.  cit.,  p.  702,  lo  identifica 
coll'^jia ,  fiumicello  che  sbocca  nel  Tevere ,  al  disotto  della  Nera. 
Il  nome  se  ne  trova  in  Virgilio,  VII,  714;  e  parrebbe,  dal  luogo  in 
cui  vi  è  posto,  che  debba  correre  al  di  là  del  Velino:  e  Casperìa 
e  Fornii  dovrebbero  essere  collocati  tra  PHimella  e  questo  ;  la  qual 
cosa  non  si  può  affermare  della  prima  città,  e  della  seconda  non  si 


456  '    LIBRO  SESTO. 

del  Torano  ha  preso,  dopo  essere  corso  per  an  tratto 
verso  scilocco,  la  sua  slessa  direzione;  e  serpeggiando, 
gli  s^è  a  vicenda  avvicinato  e  discostato  più  volte«  Ul* 
limo,  in  questo  nocciolo  deirAppennino,  segue  a  levante 
del  Salto  TAterno,  che  nato  a  levante  del  Velino  *  e  più 


può  nò  affermare  né  negare.  Il  Burnbury,  Smith  Diction,  s.  y.  concorda 
col  Cluverio.  Invece  nella  Beai  Encydop.  del  Pauly  manca  Himclìa 
come  nome  di  fiame;  e  come  nome  di  città,  è  identificato  con  Casperioj 
e  questa  con  Aspra  nell'Umbria,  come  ha  già  fatto  Cluverio,  p.  676  ; 
ma  costi  non  passa  il  Salto,  bensì  ha  le  scaturigini  TAja  Gralantimu 
Altri  pone  Casperia  a  Calvi;  Desjard.  Atlas  Qéograp.  de  V Italie 
Anc,f  8.  V.  Il  luogo  di  Foruli  ora  è  accertato  che  risponda  a  Civitato- 
massa,  dove  Io  ponevano  il  Komanelli,  III,  pag.  333;  il  Bunsen,  An- 
nali dcir istituto f  V,  pag.  109;  il  Chaupy,  Maison  d^Horace^  voi.  Ili, 
p.  124  e  seg.,  e  il  Bumbury,  Smith  Dict.,  s.  v.,  che  li  cita  ;  prima 
però  di  tutti,  da  Salv.  Massoni  nel  suo  libro  De  origine  civ.  AquUae , 
cit.  dairHolstenio.  Adnot.  Geograph,  p.  107.  Per  gli  scavi  del  de  Nino 
(Notizie  degli  Scavi  1835,  p.  480-81),  si  ha  ora  certezza,  che  Fonili 
s^estende^se  non  solo  ove  sorge  oggi  Civitatomassa,  ma  dove  sono 
le  contrade  Frainile  Piana  della  Civita  e  parte  della  contrada  Fé. 
Se  ne  vedono  ancora  le  mura  con  torri  circolari  a  brevi  distanze. 
Però  queste  appartengono  alla  Foruli  romana  ch'era  attraversata 
dalla  via  Amiternina^  non  rimanendo  traccia  della  Foruli  prìniitiTa 
che  probabilmente  era  più  a  monte.  L'iscrizioni  ritrovate  nel  luog'o 
sono  raccolte  CILIX.  p.  417. 

i  II  nome  del  Velino  è  antico  ;  né  ciò  ha  bisogno  di  prove.  Il 
Kiepert  gliene  attribuisce  un  altro,  AvenSj  cosi  nella  sua  carta,  come 
nel  Manuale,  1.  e,  e  trae  seco  altri  p.  e.  Smith  nel  suo  atlante.  Il 
Plank  e  il  Forbiger  vogliono  che  VAvens  sia  TAja,  Pauly  R.  E,^  1, 2», 
a.  q.  V.;  nel  qual  parere  consente  il  Preller,  Ausgeto.  Aufs.,  p.  256-266. 
Un  fiume  di  questo  nome  v'era,  e  sabino  ;  l'attesta  Varrone,  il  quale, 
citato  da  Servio,  jEn,  VII,  657,  in  gente  PopuU  Bomani,  atfer- 
mava:  Sabinos  a  Romolo  susceptos  accepissc  montem  quent  ah  Avente 
fluvio  provincioe  sure  adpellàvei-unt  Aventinum;  ma  di  questo  lia 
altre  etimologìe  L.  L.,  V,  43.  Il  Cluverio,  p.  673,  pende  a  ideati* 
ficarlo  col  fosso  di  Correse;  ma  non  l'afferma:  altri  col  fosso  di 
Poggio  Catillo  a  settentrione  del  Parfa. 
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a  sctiocco  del  punto  dove  questo  incontra  il  Torano, 
s'avvia  invece  verso  ostro,  sinché  sMmbatte  nel  Gizio, 
e  le  acque  dei  due  fiumi,  preso  in  comune  il  nome 
di  Pescara,  vanno,  inclinando  verso  greco,  alPAdriatico. 
Cosi  è  tutto  disciollo  e  rollo  e  solcato  T  Appennino 
che  sta  dirimpetto  al  sito  di  Roma,  per  tutta  la  lar- 
ghezza della  penisola;  e  moslra  le  vie  per  il  lungo  di 
essa.  Ha  queste  sono  ancora  più  chiare  sui  due  fianchi, 
dove  verso  tramontana  il  Tevere  solca  una  disiesissima 
valle;  e  meglio  ancora,  a  tramontana  e  a  ostro  lungo 
la  spiaggia,  giacché  a  tramontana  TAppennino  non  le 
si  serra  addosso  se  non  circa  due  gradi  più  su  all'Alpi 
Apuane;  e  a  ostro  essa  continua  piana  e  non  interrotta 
sino  a  che  i  monti  Lepini,  girando  verso  ponente,  non 
la  contornano. 

21.  E  ora  questo  stesso  sito,  che  abbiamo  riguardato 
in  sé  e  rispetto  airitalia,  noi  dovremmo  considerarlo  ri- 
spetto al  mondo  in  cui  gli  antichi  vissero.  Se  non  che  qui 
correremo  anche  più  solleciti  che  non  abbiamo  fatto  si- 
nora, per  non  anticipare  una  descrizione  che  ci  toccherà 
fare  in  seguito.  Questo  mondo,  tanto  più  piccolo  del 
nostro,  noi  possiamo  ritenere  che  s'estendesse  per  largo 
dall'estremo  lembo  occidentale  della  Spagna  alla  catena 
dei  monti  che  divide  la  valle  del  Tigri  e  dell'Eufrate 
dall'Iran,  e  a  qualche  parte  di  questo  stesso;  e  per 
lungo  dall'estremo  confine  settentrionale  della  Francia 
0  dalla  regione  meridionale  dell'  Inghilterra  alla  linea 
obliquante  a  ostro  che  é  segnata ,  dietro  la  costa  fer- 
tile dell'Africa,  dalla  sabbia  del  deserto;  colla  quale 
indicazione,  molto  generica,  non  si  pretende,  certo, 
di  avere  tirato  quattro  linee  rette  dentro  il  quale  fosse 
tutto  noto,  e  fuori  delle  quali  tutto  ignoto  agli  antichi. 
Ora,  chi  contempla  il  sito  di  Roma    rispetto  a  questo 
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spazio,  non  trova  già  che  ne  occupi  addirittura  il  centro; 
giacché  è  più  vicino  al  confine  occidentale  e  al  meri- 
dionale  che  air  orientale  e  al  settentrionale  di  esso. 
Pure  non  v^è  altro  sito  in  cui  durante  Tantichità  s**  è 
sviluppata  storia,  più  ugualmente  distante  da  ciascano 
di  tali  lati;  e  d'altra  parte,  la  diversità  che  s^ avverte 
nella  distanza  rispettiva,  si  vedrà  avere  inflaito  nel 
determinare  lo  sviluppo  delle  relazioni  sue  colle  diffe- 
renti regioni.  D'altronde,  la  centralità  che  non  possiede 
assoluta  rispetto  allo  spazio  disegnato,  si  può  dire  che 
rabbia  rispetto  al  mare,  che  tramezza  tra  le  regioni  me- 
ridionali dell'Europa,  le  settentrionali  deirAfrica,  le  oc- 
cidentali dell'Asia.  L'Italia  che  si  protende  dentro  di 
esso,  sta  quasi  altrettanto  discosta  dalle  spiagge  della 
Spagna,  che  da  quelle  della  Siria,  l'estreme,  che  il  Me- 
diterraneo bagna  a  occidente  e  a  oriente;  e  mentre  a 
tramontana  col  suo  largo  capo  s'attacca  al  continente 
di  Europa  e  le  sue  spiagge  si  continuano  con  quelle 
della  Francia  e  della  Spagna  a  ponente,  della  Grecia  a 
levante,  spunga  con  ambo  le  piote  verso  l'Africa.  Il  silo  di 
Roma  si  è  giovato  di  tutti  i  vantaggi  di  quello  d'Italia; 
e  che  stia  più  accosto  al  Tirreno,  e  sieda  su  un  fiume 
che  vi  sbocca  a  poca  lontananza,  anche  questo  lo  direbbe 
la  storia,  se  la  geografia  non  lo  mostrasse  ^ 


^  Mirabilmente  Strabene:  VI,  4,  1.  iv  ^xVu  di  x«i  tmv  i3»i^v 

(fortasse  Ac/Sww;  Mein.)  ,ttf/9wv,  tw  fiiv  x^ariTr/usiv  hàpsTv  t«  «a/ 
fityi3et  TX  TrzpiSTXtàza.  «ut>?v  npÒQ  vj^suovcav  (Ùv'jm;  «X-*»  t«* 
5'  iyyvQ  s'vxt  tÒ  y.irdi  /óaco-TwvKs;  UTroVjO^sco-^ae  nsnòpia^ratt.  Sa 
queste  ragioni  geografiche  della  storia  di  Roma,  si  vedano  le  sagaci 
considerazioni  del  Porena  nel  suo  opuscolo  pubblic^ito  nel  Buttett. 
deUa  S.  G.  ì.^  Genu.  1884. 
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IL 
IL  SUOLO  E  IL  CLIMA  DI  R03IA. 

1.  La  slrattora  interna  di  una  regione,  almeno  sin 
dove  spieghi  alcuni  traiti  della  vita  del  popolo  che  vi 
dimora,  entra  nella  considerazione  della  storia  di  esso. 
Il  sito  di  Roma  e  il  paese  circostante  avevano  forse 
da  secoli,  è  vero,  preso  in  tutto  o  quasi  le  fattezze,  che 
già  rivestono  al  principio  della  storia;  pure  Tintima  loro 
struttura  non  è  slata  senza  influenza  su  questa;  sicché  è 
necessario  ragionarne  brevemente  e  non  contentarsi  di 
descrivere  soltanto  la  configurazione  esterna  del  suolo, 

2.  Piacerebbe  mostrare  agli  occhi  del  lettore  il  sor- 
gere successivo  dei  monti  e  dei  colli  additati.  Ma  i 
più  recenti  sludii  hanno  complicato  Timmagine,  che  la 
geologia  alcuni  anni  fa  ne  forniva  quasi  sicura,  mo- 
strando rari  noccioli  di  terreno  trachilico,  alla  Tolfa,  a 
Monte  Verginio,  a  Monte  Cimino,  sollevarsi  per  i  primi 
al  di  fuori  deir  acqua  ;  e  poi  seguire  1  monti  Prone- 
stini  e  il  Soratte  a  stratificazioni  di  roccie  giuresi,  e 
ad  essi  i  Lucani,  a  stratificazione  di  roccie  cretacee,  le 
une  e  le  altre,  inclinate,  spostate,  ritorte  a  testimonianza 
dei  turbamenti  prodotti  nelle  lor  giaciture  originarie 
dalle  successive  convulsioni  del  suolo,  come*  del  rima» 
nenie,  è  succeduto  in  tutta  quanta  la  penisola  lungo  il 
corso  dei  secoli  per  vicende  non  unicamente  proprie 
della  regione  a  cui  ci  riferiamo.  Quando  colesti  monti 
erano  ancora  i  soli  emersi,  le  onde  del  mare  si  rompe- 
vano a^  lor  piedi ,  e  s^  insenavano  tra  le  loro  pendici. 
Furono  ricacciate  più  indietro,  ma  la  generale  figura 
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conlinuava  la  stessa,  quando  sorsero  i  terreni  terziari; 
Teocenico  sparso  a  rari  e  scarsi  grappi  tra  i  Tibarlini, 
tra  i  Preneslini,  tra  i  Lepini;  il  miocenico,  ancii^esso 
qua  e  là  più  abbondevole,  più  ammassato;  il  pliocenico 
infine,  che  avrebbe  formato  tutto  quanto  il  pendio  che 
vien  digradando  dai  monti  Lucani  alla  sponda  sinistra 
del  Tevere  tra  la  Nera  e  TAniene,  ^  ove,  sopratlullo 
lungo  questo  secondo  fiume,  da  Tivoli  in  giù,  non  si 
additavano  altri  terreni  —  e  riempito  altresì  lo  spazio 
leggiermente  ondulato  tra  il  Soratte  e  la  sponda  destra, 
non  che  le  alture  lungo  questa  del  sito  di  Roma.  Se  non 
che  un  più  accurato  esame  ha  provato  ch'è  in  realtà 
molto  maggiore  che  non  si  credesse,  la  complessità  e  la 
varietà  di  struttura  del  suolo.  Più  n^è  studiata ,  parti- 
colareggiala,  la  carta  geologica  e  più  appare  un  mosaico 
dei   più  variopinti)  che  per  ora  nessun  pennello  può 
riprodurre,  e  certo  nessuna  penna  potrebbe,  né  ora  né 
poi,  descrivere  *. 

3.  Continuando,  a  ogni  modo,  nella  storia  della  re* 
gione,  secondo  quei  geologi  la  narravano,  TAgro  Ro- 
mano, —  che  cosi  si  chiama  tutta  la  regione  lungo  la 
costa  marittima  dal  Capo  Linaro  a  Torre  Astura,  e  da 
quella  ai  monti  del  Tolfa,  Sabatini^  Simbruini,  Tiburtini, 
Laziali,  »  non  sarebbe  ancora  esistito,  quando  i  terreni 
terziari  s^eran  finiti  di  formare;  quantunque  ad  ogni 
nuovo  sollevamento,  —  e  la  data  n^é  scritta  sulle  cime 
e  sulle  coste  dei  monti  dai  fossili  marini  che  le  rico- 
prono, — '  il  mare  cedesse  una  parte  di  posto,  e  ma* 

4  Vedi  la  Carta  topografica  deWAgro  Romaìw  co»  indicazmi 
geologiche  ricavate  dai  rilievi  eseguiti  per  cura  del  JB.  Ufficio  Chxh 
logico  annessa  al  libro  del  Prof  Tommasi  Crudeli  H  clima  di  Roma 
(Roma,  Loescher  1886).  Si  paragoni  a  quella  deir  atlante  annesso 
alla  Topojrafia  statistica  di  Roma  e  Campagna  Romana. 
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tasserò  contorni  le  acque  sue  per  entro  alle  curvature 
delle  valli.  Venne  infine  Torà  d' un'azione  propriamente 
vulcanica,  provata  subacquea  dalla  qualità  degl'  ingre- 
dienti del  terreno  formato  da  essa:  ceneri  e  lapilli 
stratificati»  commisti  a  detriti  vulcanici  di  natura  pu- 
micea,  con  frammenti  di  leucite  o  amfigene,  mica  in 
laminetle  e  rari  elementi  pirossenici.  Per  effetto  di  que- 
sta, non  d'un  colpo,  ma  con  uno  sforzo  continuo  fu  col- 
mato a^  piedi  dei  monti  lutto  Io  spazio  che  va  da  quelli 
alla  marina  per  una  lunghezza  di  ben  120  chilometri 
dal  lago  di  Bolsena  a  maestro  ai  monti  Lepini  a  sci* 
lecco,  sicché  assai  probabilmente  i  vulcani  Cimitini  e 
Sabatini  segnano  il  posto  da  cui  si  versò  tanta  nuova 
materia.  La  quale,  o  che  mostri  un  colore  rosso  bruno, 
lionato  con  macchie  di  tinta  più  carica  aranciata,  e  sia 
di  frattura  terrosa  in  piccolo  e  concoide  in  grande,  e 
litoide,  pietrosa  per  la  compattezza  sua,  —  il  tophus 
ruber^  il  saxtim  quadratum  o  il  lapis  quadratus  dei  Ro- 
mani, —  ovvero  abbia  una  tinta  bruna  nerastra,  vio- 
lacea fosca,  bigia  giallognola,  e  sia  leggiera,  friabile, 
granulare,  terrosa,  prende  del  pari  nei  due  casi  nome 
di  fa/a.  Di  esso,  soprattutto  del  granulare,  è  costituita 
la  massa  principale  del  Pincio,  del  Quirinale  ^^  del  Vi- 
minale, deirEsquilino,  del  Palatino. 
4.  Cotesto  tufa  è  Tuno  dei  due  fattori  principali  della 


t  La  costituzione  geologica  di  questo  monte  è  stata  ultimamente 
studiata  dall' Ing.  Tucdmei  (Tip.  della  Pace,  Roma);  dalle  sue  os- 
servazioni, egli  deduce  a  rigore  di  logica  l'origine  da  vulcani  atmo- 
sferici e  non  sottomarini,  dei  tufi  romani.  Anche  il  Meli,  il  Terrigi 
dovettero  riconoscerlo.  In  fatti  qui  si  tratta  di  tufi  che  sono  sovrap- 
posti  a  formazioni  palustri.  In  quanto  poi  al  tufo  terroso,  l'autore 
conviene  col  Brocchi,  che  lo  ritiene  derivante  dalle  decomposizione 
del  tufo  granulare.  Bassegna  Italiana.  Gq;m.  1885,  p.  119. 
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condizione   della   regione   considerata   come  sede  di 
nomini  ;  V  altro  lo  dirò  poi.   Che  ora ,  per  procedere 
ordinato,  devo  accennare»  come  la  superfìcie  occupata 
dal  tafa  sarebbe  stata  più  tardi,  secondo  tali  geologi 
credevano,  spezzata  da  eruzioni  vulcaniche  non  più 
subacquee,  ma  aeree  ;  le  quali  né  a  me  qui  preme  de- 
scrivere, né  trovo,  del  resto,  descritte  da  nessuno  per 
modo  che  appaia  Perdine  presunto  in  cai  si  seguirono,  o 
la  natura  e  la  giacitura  di  ciascuna  delle  lor  lave.  Certo 
il  luogo  ove  scorgono  i  monti  Albani,  i  Sabatini,  i  CimiDì 
eran  tenuti  ì  principali  centri  eruttivi  ;  ma  almeno  ri- 
spetto a^  primi  pareva  accertalo,  che  essi  non  fossero, 
nella  lor  forma  attuale,  il  primo  prodotto  deir azione 
vulcanica;  e  che  lave  di  diverse  qualità  si  riversassero 
a  diverse  altezze  da'  lor  crateri.  E  lave  diverse  si  pos- 
sono distinguere  dalla  struttura  diversa  delle  pietre,  che 
ne  restano  a  memoria;  il  peperino  o  lapis  Albanus,  «  pa- 
sta grigia,  ruvida,  disseminata  di  cristalli  nettissimi,  fre- 
schi ed  interi  di  più  generi,  mista  di  rottami  di  lave,  e 
di  scorie  diverse,  di  roccie  feldspaliche  e  di  calcarle 
molteplici,  non  che  di  aggregati  minerali  di  varia  spe- 
cie >;  lo  sperone,  lapis  gabinm^  cosi  chiamato  dal  luogo 
donde  i  Romani  lo  traevano,  pasta  alBne  al  peperino, 
ma  di  aspetto  svariato,  quando  «  grigia  più  compatta  del 
peperino  e  meno  cristallina,  quasi    mai   con  cristalla- 
zioni  geolitiche  e  sempre  insudiciata  del    perossido  di 
ferro  idrato  t,  quando  e  a  zone  distinte  di  aspetto  brec- 
cioso  »,  t  a  frattura  »  quando  •  irregolare  »,  e  quando 
€  piana  »^;  infine  la  propria  lava,  silex,  compatta,  dura  al- 
l'attrito, solida,  nera. 

I  Di  Tacci,  Saggio  di  studi  geologici  sui   peperini  dd  Lane, 
Eoma  1859,  p.  6  e  36» 


XL  SUOLO  X  IL  CLIUA  DI  BOMA.  463 

S.  Però,  sulla  natura  deireruzioni  vulcaniche,  e  sulla 
lor  successione ,  come  son  supposte  nella  esposizione 
che  precede,  la  scienza  avrebbe  oggi  più  cose  a  cor- 
reggere; e  non  sarebbe  qui  il  luogo  di  andarle  addi- 
tando, non  che  discutendo.  Ci  basti  di  dire,  che,  se  vo* 
gliamo  attenerci  al  certo,  bisogna,  come  suole,  contentarsi 
di  saper  meno.  L^Agro  romano,  si  può  dire,  che  sia  un 
antico  fondo  di  mare,  situato  ad  occidente  dei  monti 
Simbruini  e  Tiburtini,  emerso  sul  flnire  delPepoca  terzia- 
ria.  I  terreni  terziari  che  originariamente  costituirono 
questo  suolo,  sono  rimasti  allo  scoperto  in  alcuni  tratti 
della  campagna,  e  di  Roma  stessa,  come,  per  esempio,  al 
Gianicolo;  ma  nella  massima  parte  del  territorio  ro- 
mano vennero  sepolti  dalle  deiezioni  dei  vulcani  La- 
ziali e  Sabatini,  ovvero  dalle  alluvioni  e  dai  sedimenti 
dell'epoca  quaternaria.  L'enorme  vulcanismo  che  scon- 
volse la  regione  nel  periodo  post-pliocenico  è  da  lungo 
tempo  estinto;  pochissime  tracce  ne  restano  ora  in  al- 
cune mofete^  di  acido  carbonico  o  di  solfuro  dMdro- 
geno,  che  qua  e  là  si  manifestano  nell'Agro,  nella  su- 
blimazione di  solfo,  che  perdura  nelle  cave  di  Canale 
e  nelle  molte  scaturigini  di  acque  minerali ,  le  quali, 
ricche  di  sali  calcarei,  hanno,  depositandoli,  formato  du- 
rante i  secoli  il  sasso  tiburtino ,  o,  come  ora  si  dice, 
travertino,  e  si  vedon  tuttora  formarlo  nel  laghetto  dei 
Tartari  sopra  Tivoli.  Alcuni  dei  vulcani  del  gruppo  Sa- 
batino furono  omogenei ,  e  produssero  le  cupole  tra- 
ctìitiche  di  cui  la  più  alta  è  il  Monte  Virginio;  ma,  salva 
qaesta  eccezione,  tutti  i  vulcani  della  regione  furono 
vulcani  stratificati,  i  quali  colle  loro  deiezioni  spinte 
a  grandi  distanze  ricuoprirono  la  maggior  parte  del  ter* 

i  Tufo  Calcareo.  Tchermak,  Tratt.  di  minerai^  IIj  113. 
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« 

rilorio  emerso  dal  mare.  Le  colale  di  lava,  gli  ammassi 
di  pomici,  di  lapilli  e  di  ceneri  vulcaniche,  le  pozzolane, 
i  tufl»  e,  nel  gruppo  dei  vulcani  Laziali,  i  peperini,  yì 
si  alternano  e  vi  si  mescolano  in  maniera  inestricabile. 
I  tufi  predominano  sulle  altre  specie  di  deiezioni  vul- 
caniche,  e  costituiscono  il  sottosuolo  della  massima  parte 
dei  colli  ^ 

'  Cqsi  il  Tommasi,  nelle  sne  due  conferenze  sul  clima  di  Borni, 
riassome  le  ultime  nozioni  su  questo  territorio  (p.  19  op.  cit.). 

<c  Alla  fine  del  perìodo  terziario  questa  superficie  costitniTa  il 
fondo  di  un  mare  sub-appenninico,  ed  era  formata  principalmente 
dei  terreni  pliocenici  accumulatisi  sopra  le  assise  del  miocene.  Pre- 
cedentemente, 0  parallelamente,  alla  emersione  di  questo  fondo,  la 
retrazione  della  crosta  terrestre  vi  produsse  delle  increspature  nu- 
merose, che  formarono  le  colline  primordiali  dell* Agro  romano.  Di 
queste  colline,  costituite  per  lo  più  da  stratificazioni  variamente  di- 
sposte delle  marne,  delle  sabbie  e  delle  argille  plioceniche,  alcnne 
sono  rimaste  interamente  allo  scoperto;  ma  nella  massima  parte 
di  esse  i  terpeni  terziari  sono  stati  ricoperti,  in  totaUtà  od  in 
parte,  dalle  deiezioni  dei  vulcani  Sabatini  e  Laziali.  Delle  prime  ci 
danno  esempio,  qui  in  Homa,  il  Gianicolo  ed  il  Vaticano:  delle 
seconde  il  Pincio,  il  Quirinale,  il  Viminale,  TEsquilino,  il  Celio, 
l'Aventino,  il  Palatino  e  il  Capitolino.  Noi  non  possiamo  fÌEurci  am 
.idea,  nemmeno  approssimativa,  del  tempo  che  corse  fhi  la  eme^ 
sione  di  questo  fondo  di  mare  e  le  eruzioni  vulcaniche  che  lo  hanno 
vicoperto  in  tanta  estensione.  Sembra  provato  che,  dal  lato  laziale, 
questo  intervallo  di  tempo  fu  assai  lungo,  poiché  in  alcuni  saggi  rac- 
coltivi in  questi  ultimi  anni,  specialmente  negli  scavi  dei  pozzi  ar* 
tesiani  esegniti  dall'  ingegnere  Perreau,  si  è  potuta  verificare  la  pre- 
senza di  formazioni  di  acqua  dolce  fra  le  deiezioni  vulcaniche  e  la 
superficie  dei  terreni  pliocenici.  Ciò  sembra  accennare  ad  un  pe- 
riodo geologico  nel  quale  questi  ultimi  erano  ricoperti  da  paludi 
'  0  da  stagni,  e  rende  anzi  probabile  che  una  parte  del  Lazio  fosse 
tutt'  uno  colle  Paludi  Pontine,  prima  che  fra  il  Lazio  ed  il  terri- 
torio Pontino  sorgesse  la  grande  massa  dei  vulcani  LaziaJL 

«  Non  tutte  le  colline  dell'Agro  romano  sono  a  base  di  terreni 
terziari,  ricoperti  o  no  da  successive  deiezioni  vulcaniche.  Nel  oom 
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6.  A  Ogni  modo,  o  più  o  meno  che  si  affermi  rispetto 
alla  costituzione  geologica  del  suolo  e  alla  sua  storia, 
e  più  0  meno  che  si  riuscirà  a  saperne  più  tardi,  essa 
ci  rende  ragione  e  ci  fornisce  una  immagine  dei  monti 

della  grande  alluvione  quaternaria ,  entro  i  depositi  della  quale  il 
Tevere  si  è  scavato  il  letto  del  suo  perìodo  storico,  la  massa  delle 
ghiaie  e  delle  sabbie  di  origine  appenninica,  trascinate  da  quella 
enonne  corrente  fluviatile,  si  è  talune  volte  accumulata  in  alcune 
parti  delPAgro  in  forma  di  colline.  Una  di  queste  colline  la  potete 
vedere  a  poca  distanza  da  Roma,  al  di  1&  di  Ponte  Molle,  sopra  ai 
prati  di  Tor  di  Quinto  :  in  essa  è  incassato  un  breve  tratto  di  quella 
porzione  della  via  Flaminia  che  fu  deviata  sui  colli  nel  1849,  fta 
Ponte  Molle  e  i  Saoca  rubra. 

«  Il  vulcanismo  che  sconvolse  da  capo  a  fondo  questa  regione  è 
ormai  estinto  da  secoli.  Esso  ebbe  due  centri  principali  :  uno,  più 
antico,  al  nord,  rappresentato  dal  gnruppo  dei  monti  Sabatini  ;  l'al- 
tro, più  recente,  al  sud,  che  fece  sorgere  la  massa  dei  monti  La- 
ziali. Qualche  barlume  di  un  resto  di  attività,  tuttora  persistente 
a  memoria  di  uomini  in  questo  secondo  gruppo  dì  vulcani,  trapela 
nelle  leggende  relative  ai  primi  secoli  di  Roma.  Ma  adesso  deU 'an- 
tica attività  vulcanica  della  regione  romana  rimangono  lievissime 
tracce,  tanto  da  un  lato  come  dall'altro  del  Tevere.  I  terremoti 
sono  rari:  non  infrequenti  invece  i  movimenti  sismici  del  suolo, 
apprezzabili  soltanto  per  mezzo  di  delicati  apparecchi,  e  non  per 
mezzo  dei  sensi  dell'uomo.  Qua  e  là,  nell'Agro  romano,  persistono 
delle  mofete  di  addo  carbonico,  o  di  acido  solforoso,  e  molte  sor- 
genti di  acque  minerali  vi  scaturiscono,  quali:  le  acque  salino* 
acidule  di  Vicarello,  e  quelle  solforose  di  Stigliano  a  destra  del 
Tevere;  le  acque  Albule  (solforoso-calcaree),  e  varie  acque  acìdule, 
sulla  sinistra  del  fiume.  Nelle  cave  di  Canale,  sui  monti  Sabatini, 
si  deposita  tuttavia  dello  zolfo  per  sublimazione;  e  nel  laghetto 
dei  Tartari,  sotto  Tivoli,  si  forma  ancora  del  travertino  (lapis  ti- 
burtinus)  quasi  a  darci  una  microscopica  immagine  di  quella  grande 
produzione  di  travertino  che  in  altre  epoche  ebbe  luogo  in  varie 
parti  della  campagna  di  Roma,  per  eifetto  dei  depositi  lasciativi 
da  abbondantissime  scaturigini  di  acque  minerali  ricche  di  salì 
calcarei 

«  Fra  le  numerose  bocche  di  eruzione  che  si  aprirono  durante  il 

BoNom.  storia  di  Roma.  —  II.  SO 
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e  deirallipiano  che  da  essi  declina  al  mare,  ma  non  ci 
spiega  ancora,  come  qaeiraltipiano  si  sia  tutto  spezzato 
a  colli  ed  a  valli  ed  abbia  presa  la  conGgurazione  che 
ne  abbiamo  descritto  più  addietro.  Ha  questa  diventerà 

periodo  di  attività  di  questo  imponente  ▼nlcanismo,  pochisame  fii« 
rono  quelle  che  emessero  materie  solidificabili  [omogenee.  Questi 
pochi  vulcani  omogenei  erano  tutti  nel  gruppo  Sabatino,  ed  ivi  fo^ 
marono  delle  cupole  trachitiche,  la  più  alta  delle  quali  è  il  monte 
Yir^nio  che  si  eleva  fino  a  552  metri  sul  livello  del  mare.  Tatti 
gli  altri  sono  vulcani  gtratificati  :  sono  cioò  il  prodotto  di  eruzioni 
che  ftirono  accompagnate  da  sviluppo  di  gas  e  di  vapori  d'acqua, 
e  che  uscirono  da  canali  i  quali  mantennero  il  nucleo  terrestre  in* 
candescente  in  comunicazione  diretta  coll'atmosfera,  finché  perdurò 
Fattività  di  daschedun  cono  eruttivo.  Quando  questa  attività  si 
estinse,  tali  comunicazioni  si  chiusero,  mediante  la  solidificazione 
di  tutto  il  contenuto  dei  canali  centrali  dei  coni  vulcanici.  In  aleno! 
di  essi  la  solidificazione  avvenne  quando  le  materie  eruttive  riem- 
pivano il  canale  centrale  fino  alla  bocca  del  cratere,  come,  per  esem- 
pio, in  quel  cono  del  gran  vulcano  Laziale  che  forma  il  monte  Cari; 
ma  in  molti  altri  ebbe  luogo  quando ,  fra  la  bocca  del  cratere  ed 
il  livello  superiore  delle  materie  eruttive  accumulate  nel  canale 
centrale,  v'era  una  distanza  più  o  meno  grande.  Cosi  si  formarono 
dei  bacini ,  alcuni  dei  quali ,  poco  profondi ,  costituiscono  adesso 
delle  valli  chiuse;  altri,  molto  profondi,  sono  ancora  al  di  d'oggi 
dei  laghi. 

«  Ma  prima  di  giungere  a  questa  estinzione  completa  del  vulca- 
nismo romano,  corse  un  lunghissimo  periodo  di  tempo,  durante  il 
quale  le  materie  eruttate  dai  due  gruppi  di  bocche  vulcaniche  ven- 
nero proiettate  in  ogni  senso  dalla  tensione  dei  gas  e  dei  vapori 
d'acqua  sviluppatisi  nei  canali  centrali  dei  coni,  e  ricuoprirono 
quasi  tutta  la  campagna  di  Roma,  sino  a  breve  distanza  dal  mare; 
Fino  a  pochi  anni  fa  la  successione  di  queste  eruzioni  si  concepiva 
cosi  :  si  ammetteva  che  i  vulcani  Sabatini  fossero  sorti  prima  della 
emersione  del  fondo  marino,  e  che  i  tufi  dell'Agro  romano  fossero 
il  prodotto  di  un  impasto  delle  deiezioni  di  questi  vulcani  sotto- 
marini colle  acque  del  mare.  Si  ammetteva  poi  che  su  questa  a^ 
sisa  vulcanica  primitiva ,  formata  dai  tufi  sotto-marini ,  si  fossero 
sovrapposte  all'estremo  nord  dell'Agro  le  eruzioni  ultime  dei  vul- 
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chiara  qnando  si  pensi,  —  e  qai  è  il  secondo  fattore  della 
condizione  presente  della  sezione  »  come  via  via  che  la 
pianura  s^è  fatta,  devono  avere  corso  sopra  di  essa  tatto 
quelle  vene  d'acque  dolci  che  sgorgavano  dalle  coste 
de^  monti  alle  sue  spalle  e  a^  suoi  lati,  spandendovisi  li- 
bere sino  a  che  a  mano  a  mano  vi  si  fossero  solcato  un 
alveo.  I  due  fiumi  principali  che  la  traversano,  TAniene 
da  levante  a  ponente  nel  suo  corso  settentrionale,  il  Te- 
vere da  greco  a  libeccio,  sono,  allo  sboccarvi  dentro, 
poco  alti  sul  livello  del  mare.  Le  sponde  delPAniene  al 
Ponte  Lucano,  cioè  quasi  al  piede  dei  monti  Tiburtini, 
s'elevano  solo  42  metri;  quelle  del  Tevere,  dove  TAniene 
vi  mette  foce,  un  16  a  i7  metri;  a  Roma,  a  20  chi- 
lometri in  retta  linea  dal  lido,  un  13  a  14  metri.  Questi 
fiumi,  quindi,  lungo  il  tragitto  che  si  son  andati  aprendo, 

cani  Sabatini,  divenuti  atmosferici  dopo  la  emersione  del  mare  sub- 
appenninico ;  ed  al  sud  dell'Ago  tutte  le  eruzioni  dei  vulcani  La- 
ziali, sorti  dopo  questa  emersione,  ed  atmosferici  sin  dal  bel  prin- 
cipio. Adesso  questa  teorìa  è  divenuta  insostenibile.  Mentre  vi  sono 
dati  sufficienti  per  ritenere  cbe  i  vulcani  Laziali  sorsero  più  tardi 
dei  Sabatini ,  e  furono  V  ultima  manifestazione  del  vulcanismo  ro- 
mano; ve  ne  sono  altrettanti  per  ritenere  che  i  vulcani  Sabatini 
furono  atmosferici  sin  dairorigine ,  e  cbe  le  loro  deies^oni  si  sono 
accumulate  sulla  Campagna,  quando  i  terreni  sedimentari  erano  già 
emersi.  Infatti,  nella  enorme  massa  delle  loro  deiezioni  vulcaniche, 
non  si  sono  trovati  mai  fossili  marini  ;  uè  vale  il  dire  che  non  vi 
si  trovano,  perchè  il  calore  delle  deiezioni  vulcaniche  distrusse  ogni 
traccia  di  vita  precedente.  Si  cadrebbe  nell'assurdo,  perchè  ciò  equi- 
varrebbe a  dire  :  che  le  materie  eruttate  dai  crateri  di  Bracciano, 
di  Martignano,  di  Stracdacappe  o  di  Baccano,  dopo  aver  fatto  sot- 
t' acqua  un  viaggio  di  10  o  20  chilometri  per  andare  a  formare  i 
tufi  che  cuoprono  tante  colline  romane  situate  a  grande  distanza 
da  quei  crateri,  dovessero  avere  ancora  tanto  calore  addosso  da  di- 
struggere, senza  lasciarne  traccia,  perfino  le  conchiglie  che  si  tro- 
yaTaao  nei  luoghi  ove  si  depositarono. 


la  sopravanzare  ed  emer 
0  che  per  una  o  altra  e; 
Però  con  queslo  non  tu 
potale  sempre  versare  ne 
giore  0  minor  parte  lia 
far  pozza  qua  e  là.  ed  in 
scolo  leato  e  dilTtcile,  o 
per  dire. 

7.  E  la  prima  è  guest 
dell'epoca  quaternaria  cti 
onde  fu  Talla  la  valle  di 
stituito  priDCipaIraenle  d 
quel  perìodo  geologico, 
dentro  le  sue  antiche  a 
quelle  che  ingrossano  VA 
meteoriche  della  regione 
queste  durante  i  secoli  i 
leplici  e  varialissime,  sic 
terrilorio  soa  riuscite  f 
vulcaniche ,  rotte  e  sep 
vallicene  che  corrono  pei 
fenomeni  di  erosione  sou' 
producono  non  solo  le  a( 
e  soprattutto ,  quelle  chf 
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6.  E  la  seconda  cansa  é  qnests.  All'  acqua  piovana 
che  cade  sulla  vasla  distesa  dell'Agro  Romano  e  vi 
penelra,  se  n'aggiunge  un'  altra  quantità  grande,  ed  è 

cani ,  accmnnlati  al  nord  ed  at  sud  dell'Agro,  nei  due  gruppi  dei 
monti  Sabatini  e  Laziali,  Qnesti  cnkteri  formano  dei  bacini  chiuHÌ. 
rimati  ad  nn  livello  molto  ^nperìore  a  quello  dell'Agro  aottoatante, 
ognuno  dei  quali  raccoglie  i  displuvi  di  una  superficie  molto  più 
vasta  di  quella  che  ciascuno  di  essi  occupa.  Molti  di  questi  bacini 
non  contengono  raccolta  permanenti  di  acqua ,  benché  alcuni  di 
eflà  fossero  in  passato  dei  lagbi,  e  sono:  al  nord  la  palude  <li 
Stneciacappe  (Lacut  Papirianug)  e  la  valle  dì  Baccano  (Lacus 
Baeeanae);  al  and  la  valle  d'  Ariccia ,  i  campi  di  Annibale ,  lo. 
ralle  della  Molara ,  ed  il  bacino  di  Pantano  ,  giik  lago  di  Casti- 
glione (Lacua  Gabinns).  Altri  costituiscono  dei  laghi  più  o  meuo 
cospicui  e  profondi  ;  al  uord ,  al  lago  di  Bracciano  (Lacui  Saba- 
timu)  e  qnello  di  llartignano  (Lacita  Alsietintu);  al  and  il  [ago 
d'Albano  o  di  Castello  (Lacu»  Albanus)  e  quello  di  Geuzano  o  eli 
Nemi  (Lacus  Nanorennì»]. 

«  Tutti  questi  bacini  sono,  come  già  aapete,  il  prodotto  di  vnlcaoi 
stratificati ,  e  fonnano  dei  recipienti  tntt'  altro  che  impermeabili, 
poiché  le  loro  pareti  9ono  in  gran  parte  costituite  da  materiali  die 
l'acqua  traversa  con  facilità;  quali,  per  esempio,  le  atratìiicaziani 
di  lapilli,  di  pomici,  di  ceneri  vulcaniche,  di  pozzolana,  e  le  culate 
di  lava.  Le  acque  che  vnn  raccogliendosi  in  questi  vasti  recipienti 
■cendoBO  nel  sottosuolo  dell'Agro  romano  in  forza  della  loro  sem- 
plice gravità  ,  quando  provengono  dai  bacini  nuu  lacustri  ;  ma  in 
forca  altresì  di  una  potentissima  pressione,  quando  provengono  dai 
crateri  che  sono  tuttora  dei  laghi.  Questi  laghi  si  trovano  tutti 
rituati  a  considerevole  altezza  sul  livella  del  mure  :  il  In^'O  di  Ncnii 
a  880  metri,  quello  di  Albano  a  2fì3  metri,  e  quello  di  llarlignauo 
a  907  metri  ;  il  meno  elevato  di  tutti  È  il  lago  di  Bracciano  clit: 
ha  il  ano  specchia  d'acqua  a  164  metri  sul  livello  medio  marino. 
Se  pensate  però  che  la  superficie  di  questo  lago  misura  óOOO  et- 
tari, e  che  la  sua  profonditi  è,  nei  pressi  di  TrcTignano ,  di  500 
metri,  coaicchè  il  fondo  del  Iago  giunge  a  336  metri  sotto  il  li- 
Tello  del  mare  ;  capirete  quanto  sia  grande  la  quantità  d' acqua 
eh'easo  fa  penetrare  nel  sottosuolo  dell'Agro,  e  quanto  enorme  sia 
U  preeaione  eolla  quale  ve  la  inietta.  EA  è  una  v 
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quella  che  scorre  per  il  sottosuolo  di  esso  ^.  Il  quale 
è  traversato  in  ogni  senso  da  vene  d' acqua  sotter- 
ranee, che  alimentano  un  gran  numero  di  scalurigioi 

acqua  che  questi  antichi  crateri  fanno  in  tutta  k  estensione  della 
campagna,  non  solo  per  effetto  dell'alto  liTello  che  tutti  hanno,  ma 
anche  per  V  impulso  dato  alle  acque  discendenti  dalla  pressione  di 
molte  e  molte  atmosfere,  esercitata  dalle  profonde  masse  d'acqu 
accumulate  in  alcuni  di  essi.  La  grande  erosione  che  adesso  forma 
hi  valle  del  Tevere ,  divide  le  acque  sotterranee  provenienti  dai 
monti  Sabatiui  da  quelle  che  provengono  dai  monti  Laziali ,  ed  il 
letto  del  Tevere  è  il  collettore  principale  delle  une  e  delle  altre. 
Ma  pur  troppo,  né  il  Tevere,  né  i  piccoli  fiumi  secondari  della  cam- 
pagna di  Roma  che  sboccano  direttamente  a  mare ,  le  raccolgono 
tutte.  Ne  raccolgono  abbastanza  per  mantenersi  perenni  anche  neUe 
estati  più  asciutte,  ma  una  gran  parte  di  quelle  acque  rimane  in- 
carcerata entro  TAgro,  con  grave  danno  dell'agricoltura  e  dell'i- 
giene. » 

1  Vedi  Di  Tucci,  DelVantico  e  presente  stato  della  campagna  Si 
Roma,  Roma,  1878,  e  le  memorie  di  Tomhasi  Crudeli  :  SuUa  dt- 
stribuzione  delle  acque  nel  sottosuolo  romano^  e  Sìdla  antica  fognar 
tura  delle  colline  ronianej  negli  «  Atti  deirAccademia  dei  Lmoei> 
degli  anni  1879,  1880  e  1881.  £  mi  piace  qui  riportare  le  paiole 
del  Tommasi,  che  fanno  seguito  a  quelle  citate  nella  nota  1  a  pag.  463. 

«  La  grande  massa  delle  acque  meteoriche  superficiali  che  ha  per- 
corso, 0  percosso,  questo  territorio  prima  delPetà  geologica  attaalci 
oltre  al  produrvi  le  due  grandi  erosioni  del  Tevere  e  delPAnleae, 
vi  ha  prodotta  una  quantità  grandissima  di  erosioni  minori ,  le 
quali  lo  han  frastagliato  in  tutti  i  sensi  con  vallicelle  varìamentt 
ramificate.  Dopo  queste  antiche  erosioni,  il  territorio  dell'Agro  ne 
ha  subite,  durante  Tetà  geologica  attuale,  molte  altre,  alla  pro- 
dazione  delle  quali  ha  spesso  contribuito  la  mano  dell'uomo  in  pas- 
sato, e  non  ha  ancora  cessato  di  contribuire. 

«  Dappertutto  avviene  che  razione  combinata  delle  acque  di  piog- 
gia 0  dell'aria  atmosferica  sui  terreni  situati  in  montagna  o  ift 
collina,  ne  disgreghi  gli  strati  superficiali,  rendendone  più  moliiii 
le  varie  parti  costituenti.  Se  la  pendenza  di  questi  terreni  elevati 
é  molto  forte ,  la  maggior  parte  o  la  totalità  del  prodotto  di  di- 
sgregamento scende  a  valle  per  gli  alvei  dei  ruscelli  e  dei  torrenti, 
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per  tatla  la  campagna  ed  in  Roma  stessa,  e  forni- 
scono alla  cillà  la  più  abbondevole  delle  sue  acqae 
potabili,  la  Vergine,  e  mantengono  in  uno  sialo  di  sin* 

oTvero  per  mezzo  delle  smotte,  che  finiscono  col  formare  intorno 
alla  base  dei  monti  e  delle  colline  i  cosi  detti  coni  di  deiezione. 
Se  invece  i  pendii  sono  dolci,  la  massima  parte  del  terreno  disgre- 
gato rimane  snl  posto,  ed  arriva  a  prodarvi  degli  strati  cospicui 
di  Boolo  vegetale,  specialmente  quando  esso  è  tenuto  insieme  dalle 
radici  delle  piante  che  lo  ricnoprono.  Nell'Agro  romano  però,  v'è 
un  numero  grandissimo  di  colline  che  hanno  pendii  molto  dolci,  e 
neUe  quali,  ciò  nonostante,  il  suolo  vegetale  che  le  ricuopre  ha  una 
gran  tendenza  a  scendere  a  valle.  Questa  tendenza  ò  dovuta  aUa 
scarsa  permeabilità  del  sottosuolo  immediato  di  tali  colline. 

«  Nelle  colline  romane  nelle  quali  questo  sottosuolo  é  costituito  da 
pomici,  da  sabbie,  da  ghiaie,  o  da  colate  di  lava,  l'acqua  di  piog- 
gia, dopo  aver  trayersato  il  terreno  vegetale  in  tutto  il  suo  spes- 
sore, non  si  arresta  alla  superficie  del  sottosuolo.  Essa  Tiene  pron- 
tamente assorbita  dagli  interstizi  delle  pomici,  delle  sabbie  e  delle 
ghiaie,  ovvero  dalle  numerose  fessure  verticali  della  laya.  Ma  le 
colline  di  tal  fatta  sono  una  eccezione  nell'Agro.  Nella  massima 
parte  dei  colli  romani  il  sottosuolo  immediato  è  costituito  da  tufi; 
oTTcro  dalle  crete^  cioè  dalle  marne  e  dalle  argille.  I  tufi  sono  per- 
meabili aU'  acqua,  ma  lo  sono  molto  meno  del  terreno  vegetale  che 
li  ricuopre  ;  e  meno  permeabili  dei  tufi  sono  nella  stagione  piovosa 
le  marne  e  le  argille ,  perchè ,  quando  si  sono  imbevute  d' acqua , 
esse  perdono  quasi  ogni  porosità.  L'acqua  di  pioggia  che  cade  su 
queste  colline  penetra  rapidamente  a  traverso  tutto  lo  strato  del 
terreno  vegetale  ;  ma  quando  giunge  alla  superficie  dei  tufi  o  delle 
crete ,  non  può  continuare  a  discendere  entro  il  sottosuolo  con  la 
stessa  rapidità.  Quindi,  appena  le  pioggie  cominciano  a  spesseg- 
giare ,  una  parte  ragguardevole  delle  acque  piovane  viene  tenuta 
in  collo  dal  sottosuolo,  si  accumula  fra  esso  ed  il  terreno  vegetale, 
e  forma  dei  veli  d'acqua  che  tendono  a  discendere  a  valle,  scor- 
rendo fra  lo  strato  inferiore  del  terreno  vegetale  e  la  superficie  del 
sottosuolo  che  lo  sostiene,  fi  un  fatto  che  potete  facilmente  veri- 
ficare, percorrendo  alcune  delle  strade  dei  dintorni  di  Roma.  In 
molti  luoghi  queste  strade  si  trovano  incassate  entro  tagli  praticati 
in  colline  di  tufo,  ed  in  inverno,  anche  quando  da  tre  o  quattro 
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gelare  perennità  i  finmi  della  regione.  Tali  acqae  pro- 
vengono cosi  dagli  antichi  crateri,  convertili,  come  si 
diceva,  in  laghi,  come  da  valli  concave  prive  di  scolo. 
Le  pareti  ed  il  fondo  di  questi  bacini  sono  costituiti 
in  gran  parte  da  deiezioni  vulcaniche  permeabili,  a  tra- 
verso le  quali  le  raccolte  d^acqua  discendono  a  valle  per 
meati  sotterra,  spinte  talvolta  da  pressioni  enormi,  quale 
è,  p.  e.,  quella  che  esercita  Tacqua  adunata  nel  lago 
Sabatino,  o,  come  si  chiama  ora,  di  Bracciano,  profondo 
in  alcuni  punti  persino  800  metri. 
9.  È  naturale  che  tali  acque  sotterranee  tengano  il 

giorni  non  piove,  vedrete  spesso  che,  mentre  il  taglio  del  suolo 
vegetale  apparÌRce  a|cintto,  il  taglio  dello  strato  di  tofo  immedift» 
tamente  sottostante  sembra  invece  trasudare  deiracqaa.  Quella  non 
è  acqua  trasudata  dal  tufo  ;  ma  è  il  velo  d'acqua  formatosi  fra  il 
soprasuolo  ed  il  sottosuolo,  il  quale  trova  interrotta  la  sua  di- 
scesa  a  valle  dal  taglio  della  strada,  e  cola  sulla  parete  verticale 
del  tufo. 

<c  Quando  la  inclinazione  della  superficie  dei  tufi  e  delle  crete  è  ab- 
bastanza uniforme,  la  discesa  di  questi  veli  sotterranei  d'acqua  ar- 
viene  senza  ostacoli  fino  alla  base  delle  colline,  dove  essi  formano 
degli  acquitrini;  ovvero  producono  delle  fontane,  che  appariscono 
generalmente  alla  fine  di  novembre,  e  spariscono  alla  fine  di  mag- 
gio. Qaro  è  però  che  la  inclinazione  della  superficie  dei  tufi  e  delle 
crete  sia  cosi  uniforme  da  permettere  la  libera  discesa  di  tutte  le 
acque  piovane,  tenute  in  collo  da  essa,  fino  alla  base  dei  colli.  In 
moltissime  colline  questa  inclinazione  è  irregolare  ;  ed  in  molti  punti 
ha  una  direzione  opposta  a  quella  della  superficie  del  suolo  vegetale 
soprastante.  Cosi  vengono  costituite  sulle  pendici  delle  colline  delle 
conche  sotterranee,  nelle  quali  le  acque  di  pioggia  filtrate  a  tra- 
verso il  suolo  vegetale  vanno  raccogliendosi  invece  di  discendere  a 
valle ,  e  formano  dei  piccoli  acquitrini  che  hanno  tutti  i  caratteri 
delle  paludi,  e  nei  quali  crescono  piante  palustri.  Questi  acquitrio! 
di  collina  sono  numerosissimi,  specialmente  nella  parte  dell'Agro 
che  è  a  destra  del  Tevere;  si  trovano  ad  altezze  diverse  sui  fian- 
chi dei  colli,  e  talvolta  anche  in  prossimità  della  cima  di  ean«  » 
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sottosuolo  romano  in  uno  stato  di  amidilà  permanente. 
Ora,  qui  è  ana  delle  cause  più  importanti  della  malaria 
romana.  Giacché  par  provato  oramai  che  il  fermento 
specifico  di  questa,  nei  terreni  che  lo  contengono,  si 
moltiplichi  velocemente,  quando  essi  nella  stagione  calda 
si  conservino  discretamente  umidi.  Ora,  appunto,  nella 
Campagna  Romana  il  terreno  è  malarico  quasi  dapper- 
tutto, e  non  è  maraviglia  se  la  malaria  se  ne  sviluppa 
anche  quando  neir  estate  la  sua  superficie  apparisce 
asciutta,  dappoiché  le  acque  sotterranee  valgono  esse  a 
mantenerlo  umido  negli  strati  prossimi  alla  superficie. 
Né  una  siffatta  produzione  si  deve  ritenere  per  un  fe- 
nomeno dei  tempi  più  recenti.  La  malaria  infieriva 
anche  in  antico  nella  regione  Romana,  Qd  i  ricordi  ne  ab- 
bondano ^  ma  non  valse  ad  impedire  che  da  un  punto 
di  essa  prendesse  le  mosse  la  grande  epopea  storica 
che  stupefece  il  mondo. 

IO.  Giacché  è  erroneo  il  credere,  che  una  razza  umana, 
quando  sia  da  altre  ragioni  consigliata  o  forzata  a  por 
sede  in  regioni  siffatte,  vi  deva  perire.  Se  ha  virtù 
di  mente,  cercherà  e  applicherà  i  mezzi  di  correggerne 
rinsalubrità  con  lavoro  costante;  se  ha  virtù  di  corpo, 
resisterà  su^  principii  e  via  via  crescerà ,  collo  stesso 
resistere,  di  vigore  e  di  forza.  In  essa  avrà  luogo 
nella  successione  dei  tempi  una  cernila  naturale,  che 
la  renderà  meno  soggetta  air  azione  della  causa  spe- 
ciflca  della  insalubrità  stessa.  Di  generazione  in  ge- 
nerazione il  malore  endemico  spazzerà  via  o  renderà 
impotenti  a  propagarsi  gli  organismi  ì  quali  offrano 
la  minor  somma  di  resistenza  a  quella  speciale  impres- 
sione:  cosicché  dopo  un   tempo  più  o  meno  lungo^ 

^  Vedi  nota  a  p.  475. 
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quella  razza  umana  si  comporrà  solo  dei  figlìaoli  di 
coloro  che  possedevano  la  maggior  somma  di  resistenza 
organica  appropriala  e  questi  la  trasmelteranno  per 
eredità  ai  nascituri.  Un  tale  accrescimento  progressivo* 
di  resistenza  organica  a  una  causa  specifica  di  malattia, 
una  tale  immunità  relativa  si  verifica  in  tutte  le  razze 
umane  ripetutamente  aggredite  da  una  particolar  ma- 
niera di  epidemia;  e  si  riscontra  ancora  nelle  razze  sol- 
toposle  da  lungo  tempo  agli  attacchi  di  una  endemia,  e 
sia  pure  la  febbre  gialla,  la  più  terribile  di  tutte  '.  Nella 
regione  romana  s'è  adunque,  verificata  questa  cernita 
naturale  prodotta  dalla  malaria,  e  se  n^ha  prova  non 
solo  nell'antica  stirpe  che  vi  visse  e  operò  cosi  grandi 
cose,  ma  persino  in  quella,  che  ne  discende  in  buona 
parte  e  vi  vive  tuttora*. 

i  Tommasi-Crudeli,  1.*  Memoria  cit.,  p.  8. 

S  Non  ho  citato  scrittori,  se  non  dove  ne  ho  trascritto  parole: 
ma  come  nessun  periodo  di  questo  capitolo  manca  d' un' autorità 
nella  quale  si  fondi  rafifermazione  che  vi  è  fatta,  e  d'altra  parte 
sì  può  desiderare  di  acquistare  della  materia  che  vi  è  trattata  pia 
larga  cognizione,  che  a  me  non  conveniva  di  fornirne,  cito  qui  pa- 
recchie delie  fonti,  alle  quali  potrehhe,  chi  volesse,  far  capo:  1.  Perii 
suolo  dì  Roma  :  G.  Brocchi,  Dello  stato  fisico  del  suolo  di  Romeu  Bo* 
ma,  1520. 8  (eccellente);  G.  Ponzi,  StUlo  stato  fisico  del  suolo  di  Eoma, 
Giorn.  Are,  1858,  voi.  165,  p.  28-49  ;  Storia  naturale  del  Lazio,  1859, 
voi.  158,  p.  104-143;  Sioi-ia  fisica  dell  Italia  centrale.  Atti  della 
B.  Accademia  dei  Lincei,  1 870*71,  v.  24,  pag.  191-224  ;  Del  bacino  di 
Roma  e  sua  natura;  DelVAniene  e  dei  suoi  relitti,  Roma,  1862;  Dei 
monti  Mario  e  Vaticano  e  del  loro  sollevamento,  1875;  Storia  dei 
Vulcani  Laziali,  1875;  I  Fossili  dd  Monte  Vaticano,  1876;  I^  osta 
fossili  suhappennine  nei  dintorni  di  Roma,  1878;  F.  Giordano,  Cenni 
sulle  coìidizioni  fisiologiche  di  Roma  e  suo  territorio.  Roma,  1871  ; 
Condizioni  topografiche  e  fisiche  di  Roma  e  Campagna  Romana^  1881 
(Monografia  della  Città  e  Campagna  di  Roma,  p.  1,  1.  XXXVI); 
Canevari,  Cenni  sulle  condizioni  altimeiriche  ed  idrauliche  ddCAgro 
Romano^  1874;  Mantovani,  Descrizione  geologica  della  Campagna 
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• 

11.  Però,  non  ò  tutto  qui  per  fortuna  il  clima  del  sito 
di  Roma.  Se  questo  che  n'abbiamo  descritto,  è  l'aspetto 
più  rìncrescioso,  n'ha  altri  cosi  gradevoli,  eppure  anche 
essi  cosi  permanenti  nelle  loro  ragioni,  da  doversi  dire, 
che  non  ce  ne  sia  altro,  il  quale,  in  diverse  stagioni  e 

Romana,  1876;  Uno  sguardo  alla  costituzione  geologica  del  suolo 
Bomano,  1881  (Hon.,  p.  61-78);  Di  Tacci,  Mem.  citata,  b.  1,  p.  470. 
Tomman  Cradeli,  Hemorìe  citate,  n.  468;  Laaciani,  Sulle  vicende 
edUiae  di  Boma,  1881  (Hon.,  p.  22-60,9)  ;  G.  Tom.  Rath.  Zeitsdir. 
d.  Oedog.  Oesdlschqft,  voi.  18, 1866,  p.  487-642;  Yen  Moltke,  Wan* 
derbìich  Berlino,  1879,  p.  81-65;  Jordan,  Topografie  der  Stadt 
Bom  im  Alterthum.  Berlino,  1878, 1, 1,  p.  117-152;  Gelbert,  Oeschi- 
chte  und  Topograpkie  der  Stadt  Bom,  im  Alterthum,  Leipzig,  1883, 
I,  p.  1-13.  —  Per  il  Tevere:  Abert,  Boma  e  V inondazione  del  Te- 
vere, nel  Giom,  Are,  1868,  v.  211,  pag.  146  e  seg.;  Rasi,  Sul  Te- 
vere. Roma,  1827;  Cialdi,  La  navigazione  del  Tevere  e  della  sua 
foce  in  Fiumicino.  Roma,  1845  ;  Smith,  The  Tiher  and  its  Tributa- 
ries.  Londra,  1877;  Ponzi,  Stona  Naturale  del  Tevere.  Roma,  1875; 
21  Tevere  ed  il  suo  Delta,  1876  ;  Betocchi,  Del  fiume  Tevere  (Mon., 
p.  197-264)  ;  Atti  della  Commissione  instituita  per  studiare  e  pro- 
porre i  mezzi  di  rendere  le  piene  dd  Tevere  innocue.  Roma,  1872; 
Nazzani,  Scala  di  deflusso  del  Tevere.  Roma,  1883.  —  Per  il  clima 
e  la  malaria,  oltre  le  due  memorie  e  il  libro  citato  più  volte  del 
Tommasi-Crudeli,  e  i  cui  esperimenti  del  Klebs  hanno  dato  un  avvia- 
mento davvero  scientifico  alla  ricerca,  vedi  dello  stesso  :  Produzione 
della  malaria  (Sperimentale  flEisc.  10,  ott.  1879)  ;  La  malaria  di  Boma 
et  Vancien  drainage  des  coUines  Bomaines;  L'antica  fognatura  delle 
colline  Bomane,  negli  Atti  dell'Ac.  dei  Line,  1880-81  ;  Sulla  pre- 
servazione delVuomo  nei  paesi  di  malaria.  Roma,  1883  ;  Sul  boni- 
ficamento dei  paesi  di  malaria  (Nuova  Antologia,  15  ott.  1884)  ;  La 
malaria  de  Bome  et  le  drainage  anHqtte  par  M.  R.  de  le  Blanchère 
{MHanges  d'Archeol.  et  d'Histoire,  fase,  di  Febbr.  1882)  e  la  rispo- 
sta del  Tommasi-Cmdeli  (Ivi,  fase,  di  Apr.)  ;  e  ancora,  se  piace  :  Secchi, 
Delle  condizioni  igieniche  del  clima  di  Bomaj  1865;  Balestra,  Bi- 
cerche  stdla  natura  e  la  genesi  del  miasma  palustre.  Zed.  1877;  Bac- 
celli G.,  La  malaria  di  Boma,  1881  (Mon.,  p.  149-196),  mediocris- 
simo; Pinto,  Storia  della  medicina  in  Boma,  etc.  Roma  1879,  noE 
meno  mediocre.  Del  rimanente,  sMntende,  che  questi  non  sono  se 
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luoghi,  avvicendi  più  il  bene  col  male  e  più  attragga 
insieme  e  impaurrsca.  Poiché  la  distanza  di  Roma  non 
grande^  nò  molto  diversa  dalle  giogaie  dell'Appennino 
da' un  lato  e  dal  mare  dalP  altro,  ^  vi  tempera  gli 
estremi  del  freddo  e  del  caldo  assai  più  che  il  suo 
grado  di  latitudine  non  comporterebbe.  È  raro  che  il 
calore  salga  sino  a  -|-  42;  e  il  freddo  scenda  sino  a 
—  7:  i  numeri  medii  del  maggior  freddo  e  del  maggior 
caldo  sono  -f  32  e  —  1.  La  temperatura  media  di  Roma 
è  di  15°  Vs  •,  mentre  quella  di  Venezia  è  di  13°  Vi;  e 
si  puO  dir  che  tramezzi  tra  quella  di  Torino  ch'è  di 
12° Vi,  e  quella  di  Napoli  o  Palermo,  ch'è  di  17°'. 
D'altra  parte  è  assai  largo  lo  spazio,  che  i  monti  e  il 
mare  lasciano  in  mezzo;  sicché  le  correnti  diaria  e  le 
nubi  hanno  intorno  ai  colli,  soprattutto  della  destra, li- 
bero il  gioco  ^  Sicché  non  ostante  il  principio  mala- 

non  una  piccola  parte  degli  autori  che  hanno  discorso  di  questi  sog- 
getti; chi  ne  yuole  una  maggiore,  ma  neanche  completa  inforaa- 
zione,  guardi  Zezi  P.:  Indice  bibliografico  delle  pubblicazioni  Ha- 
liane  e  straniere  risjitardanti  la  mineralogia^  la  geologia  e  la  pa- 
leontologia delle  Provincie  di  Ronia  (Mon.,  p.  CLIV-CLXXIX); 
E.  Narducci,  Bibliografia  topografica  di  Boma,  Ivi,  p.  81-120;  Saggio 
di  bibliografia  del  Tevere.  Roma,  1876.  —  Utile  a  leggere:  J.  G.  KohJ, 
Die  geographische  Lage  der  Hauptstàdte  Europas,  p.  38  e  seg. 

t  Venti  chilometri  in  linea  retta. 

9  Secondo  i  dati  raccolti  dairOsservatorio  dì  Boma,  -H  16^)  ^  ^' 

3  Se  la  temperatura  di  Roma  sia  variata,  si  pnò  vedere  discosso 
in  Smith,  The  Tiber,  p.  199  e  seg.,  e  in  Jordan,  op.  cit,  I,  I,p.  144. 
Io  consentirei  coi  due  autori,  che  sia  rimasta  la  medesima. 

^  Mi  par  bene  qui  riunire,  il  che  non  vedo  ancor  fatto,  tutti  i 
luoghi  degli  antichi  che  si  riferiscono  alla  malaria  o  umidità  80ve^ 
chia  del  snolo  di  Roma. 

Cat.,  De  Re  Rusf.f  CLV.  Precetti  che  mostrano  resistenza  dei 
terreni  umidi:  I.  Si  poteris,  prcedinm  sub  radice  montis  siet,  in 
meridiem  sjìectet^  loco  salubri.  Il  che  vuol  dire  che  non  tutti  eras 
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rico  che  infesta  la  regione,  Roma,  se  non  supera  in 
salubrità  tutte  quante  le  città  d'Italia,  non  vi  è  neanche 

salubri,  ma  alle  radici  dei  monti  Tacqna  non  sempre  soprabbondava. 
II.  Per  f trias,»,  foMos  veteres  tergeri.  Per  la  casa:  IV.  In  bono 
prcediOf  si  bene  cedificaveris  (villam),  beneque  posiveris.  V.  Terram 
carioBam  cave  ne  are»y  neve  ploatrum  neve  pecM  impeUee.  VI.  SU 
cuM....  rìpte^  aut  locus  humectus  erit^  ibi  cacumina  populorum  sento 
et  harundinetìim,  IX.  Salicta  lodaaquosÌBj  humectiSj  umbrosis,  propter 
amnes  ibi  seri  oportet  XXVII.  Si  erit  locus  sicus,  tum  oleas  per 
sementim  serito.  XXXTV.  Ubi  quisque  locus  frigidissimus,  aquo- 
sissimusque  erit,  ibi  primum  serito  ....  In  creta  et  uligine  et  rU' 
hrica  et  qui  ager  aquosus  erit,  semen  adoreum  potissimum  serito. 
XXXVn.  Si  cariosam  terram  tractes,  cicer  quod  vdlitur  et  quod 
sahum  est,  eo  malum  est  CL.  Qu€B  mala  in  segete  sint  6,  I.  Fcr 
hiemem  aquam  de  agro  depeUi  oportet 

Il  Brocchi,  p.  236,  scrìye:  «  Marco  Catone  nel  suo  libro  De  R,  22., 
accenna  una  volta  i  luoghi  pestilenti  (§  14),  ove  non  potevasi  di- 
morare ndla  state;  non  trovo  ch^egli  lo  dica  né  al  §  14  né  altrove. 

Varrò,  De  R,  R.,  I,  2.  Duo  in  primis  spedasse  videntur  Italici 
homines  colendo^  possentne  fructus  prò  inpensa  ac  labore  redire^ 
et  utrum  saluber  locus  esset  an  noni  Quorum  si  aUerutrum  de- 
colat  et  nihilominus  quis  vult  colere,  mente  est  captus,  atque  ad 
agnatos  et  gentUis  est  dedttcendus:  nemo  enim  sanus  debet  velie  im- 
pensam  faeere  in  cultura  si  videt  non  posse  refici,  nec  si  potest 
reficere  fructus  si  viseteosfore  ut  pestilentia  dispereant,  4.  UH- 
lissimus  autem  is  ager  qui  salubrior  est  quam  olii,  quod  ibi  fru- 
ctus certus,^,  ubi  salubritas  non  est,  cultura  non  aliud  est  atque 
alea  domini  vitce  ac  rei  familiaris...,  salubritaSf  quce  ducitur  e 
calo  ac  terra,  non  est  in  nostra  potestate,  sed  in  naturos^.,  si 
propter  terram  aut  aquam  odore,  quem  aliquo  loco  eructat,  pesU- 
lenlior  est  fundus,»*  haec  vitia  emendari  solent  domini  scientia 
oc  sun^tu,,,.  Non  hic  Varrò  noster  cum  Corcyrce  esset  exerdtus  ac 
dassis  et  omnes  domus  repUtcB  essent  cegrotis  ac  funeribus,  in- 
missis  fenestris  novis  aquilone  et  obstructis  pestilentibus^  januaque 
permutata,  ceteraque  ejus  generis  diligentia,  suos  comites  ac  fami- 
liam  incolumes  reduxit?  (Doveva  averlo  appreso  in  Italia).  6.  Cam- 
pester  locus  is  melior,  qui  totm  cequabiliter  in  unam  partem  verget, 
quam  is  qui  est  ad  libellam  cequos,  quod  is,  cum  aquce  non  habent 
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superata  da   latte;  anzi,  in  complesso,   si  può  dire 
sana.  Certo ,  assai   spesso  nei   mesi   d' inverno  tra  i 

detapsunif  fieri  solet  uliginosus:  eo  magis,  8i  quia  est  inaequabilit, 
eo  deterior,  quod  flt  propter  lacutuu  aquosus.  7.  Non  incommùde 
Caio  videtur  dicere,  cum  scribit  optimum  agrum  esse  qui  sub  ra- 
dice montis  situs  sU  et  spectet  ad  meridianam  codi  partem,  8.  Ubi 
natura  humida^  ibi  àltius  vitis  tollenda,  9.  Periti  in  loco  humidiore 
far  adoreum  potius  serunt  quam  triticum.  12.  Advertendum  etiam  si 
qua  erunt  loca  pdlustria,  et  propter  easdem  causas  et  quod  {areseuntj, 
crescunt  ammalia  quoedam  minuta  qua:  non  poBsunt  oculi  consequi  ft 
per  aera  inttia  in  corpus  per  os  ac  nares  perveniunt  acfaciunt  àiffi- 
cHes  morbos,.,.  vendas  quot  assibus  possis  aut  si  nequeas,  relin^tas. 
23  (24)  :  idoneus  locus  eligendus,  uòi  facias  salictum  et  harvndinf' 
tum^  sic  alia  quce  umidum  locum  qucerunt  45  :  si  erunt  imhres  s^ 
cutij  videndum  necubi  aqua  consistat.  57  :  b-iticum  condi  oportet  in 
granaria  sublimia,  quce  perflentur  vento  ah  exortu  ac  septenhionum 
regione:  ad  qua:  nulla  aura  umida  ex  propinquis  locis  adsjfiret. 
n,  4  :  in  pastu  locus  huic  pecari  aptus  uliginosus,  qtwd  deleciatur 
non  solum  aqua,  sed  luto, 

(I  luoghi  di  Columella  che  si  riferiscono  alla  medesima  condidose 
di  terreno,  si  possono  vedere  raccolti  nel  libro  di  L.  Manzi,  Igiene 
rurale  degli  antichi  Bomanij  p.  76  ed  altrove). 

Cic,  De  Rep,,  II,  6.  Locumque  delegit  et  fontìhus  ahundanteni 
et  in  regione  pestilenti  salubrem  :  colles  enim  sunt  qui  ctm  per- 
flantur  ipsij  tum  aff erunt  untbram  vallibus. 

Rull.  11  {De  leg.  Agr.  ad  pop,  I.)  XXXV,  96.  Eofnam  in  mon- 
tibus  positam  et  convallibuSj  canaculis  sublatam  atque  suspengant^ 
non  optimis  viiSj  angustissimis  semitiSf  pras  sua  Capua  planiisimo 
in  loco  eorplicata  ac  prceclarissimis  viis  irridebunt  atque  ccntemìieni: 
agros  vero  Vaticanum  et  Fupinium  cum  suis  optimis  atqìie  uber- 
rimia  campis  conferendos  scilicet  non  putabunt:  oppidorum  autew 
finiiimorum  iUam  copiam  cum  hacper  risum  ac  iocum  contendent.  Lì- 
bicos,  FidenaSf  Collatiamf  ipsum  hercle  Lanuvium^  Ariciam,  Tusctt- 
lum  cum  Caliòus,  Teano,  Neapoli,  Futeolis,  Cumis,  Fompeiis,  Lu- 
ceria  camparabunt. 

Liv.,  I,  38:  infima  Urbis  loca  circa  forum,  aliasque  interiecta^ 
collibus  convalles,  quia  ex  planis  locis  haud  facile  evehebant  aqnas, 
cloacis  fastigio  in  Tiberim  ductis ,  siccat   V,  54,  4:  non  sine 
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colli  Romani,  molto  più  forse  che  da  per  tatto  altrove, 
Paria  mollemente  riscaldata  dal  sole  ti  carezza  il  viso 

cauta  DH  hominesque  hunc  urbi  condendo!  locum  elegerunt,  sàlth' 
berrimos  coìles^  flumen  opportununif  etc.  VII,  88  :  an  aquum  esse, 
deditidos  8ti08  iUa  fertUitate  atque  anuenitate  perfruij  se  militando 
fettos  in  pestilenti  atque  arido  circa  urhem  solo  luctaH? 

DioiLf  Hal.f  Vili.  PMjctoreoc;  )}/:azv  i^  ^PX^^  ìjirap^xrx  yi  Ppoi^t'òl 
terre  xati  Ivirpai, 

Strab.,  V,  3,  5.  'Ajraffa  fia"ctv  lu^ai^wv  (la  terra  latina)  xaè  nafi- 
^^oCt  ir^^fv  oXiytav  x^p'ttav  tmv  xarà  r^Jv  iratpoiXiav^  ovai  HùìSvi  noti 
vùTtpsiy  oca  rà.  rcJv  ^XpBsotràv  xai  ree  jctcra^v  Avriou  X2t  Aatvoucou 
fis'xpi  riw^ivTivow  xac  r'tvtav  rvi;  iTorivui  x^pitav  itati  X'iii  ntpt 
Tatppuyiivzv  xxì  rò  Kijoxsecoy. 

Horat,  Epist,  I,  7,  6-9:  dum  ficus  prima,  calorque  Designa- 
torem  decorat  lictoribus  atris  ;  Dum  pueris  omnis  pater  et  mater- 
cula  pallet;  Officiosaque  sedulitas  et  opeUa  forensis  Adducit  febres, 
et  testamenta  resignat  (Agosto):  16,  16.  Hcb  latebrce  dulces,  etiam, 
si  credis,  amaenfB  Incolumem  tihi  me  prcestant  Septembribus  haris. 
Si  veda  Carm.,  II,  14,  16:  iìat  I,  8,  14. 

Frontin.,  De  Aquoed.  88.  Ed.  Folt  p.  158.  Sentit  hanc  curam 
Imperatoris  piissimi  Nervce  Principis  sui  Regina  et  domina  orbis,,., 
et  magis  sentiet  salubritas  ejusdem  cetemce  Urbis,  aucto  Castello- 
rum,  operum,  munerum,  et  lacuum  numero ne  pereuntes  quidem 

aqucB  otioscB  (cod.  otio)  sunt:  alia  jam  munditiarum  facies  purior, 
purior  spiritus;  et  caussce  gravioris  cceli,  quibus  apud  veteres  (cod.  sé 
urbi)  urbis  infamis  aer  fuit,  sunt  remotae,  (Il  Bticheler  non  dà  il 
luogo  altrimenti  nella  sua  ediz.,  p.  34;  ma  i  codici  danno  ragione 
a  dabbio). 

In  quanto  alla  peste  —  che  lo  Jordan,  op.  cit,  p.  150,  n.  47,  trae, 
col  Corssen,  Krit  Beitr.j  376.  Beitr,  z,  Ital.  Spr.^  834,  dietro  Pott., 
da  perdo  *  perdtis  —  non  riprodurrò  qui  i  luoghi  già  raccolti  da 
Itiì.  Di  che  natura  essa  fosse,  non  è  accertato  tra  i  dotti.  H  voca- 
bolo vale  il  contrario  di  Salus  ;  e  non  indica  per  sé  nessuno  special 
turbamento  del  regno  animale  o  vegetale.  In  Varrò,  R.  R.,  1,  2,  27: 
terra  pestem  tenetOy  salus  hic  maneto,  è  un  Terso  di  scongiuro;  da 
pesiis,  pestilens,  pesiilentiaf  parole  applicate  da  Cicerone  alla  re- 
gione romana.  Celso,  I,  2,  10,  dice  che  le  cose  eh*  egli  consiglia 
d'evitare,  pestilentiam  faciunt  Ma  sì  badi  che  le  sono  appunto  quelle 
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con  nna  mano  dolce  e  coperta ,  sto  per  dire,  di  vel- 
luto; e  nell'estate  la  brezza  marina  ti  spezza  Tafa  del 

che  anche  oggi  si  consiglia  di  evitare  o  di  fare  per  non  essere 
offesi  dalla  malaria:  habitare  cedificio  lucido^  perflatum  csstivum, 
hibemum  solem  habente:  cavere  meridUinum  solem,  matutinmn, 
vespertinum  frigus:  itemque  auras  fluminum  atque  stoffnmm: 
minimeque  nuòilo  cobIo,  soli  aperientì  se  committere  ne  modo  frtgw, 
modo  color  moveat:  qucB  res  maxime  gravedines  destUlationagìte 
exdtat 

Di  pesti  Livio  ne  registra,!,  31  (Tulio  Ost.);  Ili,  6  (291/463) 
32   (303/451);  IV,  21   (317/437);  26  (321/433);  30  (326/428) 
62  (341/413);  V,  13  (365/401);  VI,  20  (370/384);  VII,  27  (405/^9) 
XXVn,  23  (646/208);  XXXVIII,  44  (665/187);  XL,  19  (571/181) 
37  (672/180);  XLI,  2  (578/174);  più  tardi  deU'a.  589,  Obse^.  13; 
dell'a.  612,  Oros.  V,  4.  La  stagione  dell*  anno  in  cui  cadono,  è  l'ago- 
sto (UE,  6)  0  Testate  (V,  15).  D'una  sola  è  detto  il  processo  del 
male  (XLI,  21)  :  qui  inciderantj  haud  facile  septimum  diem  superar 
bantj  qui  superaverant,  longinquo,  maxime  quartana^  implioabaaifiT 
morbo.  Talora  ha  un  periodo  di  tre  anni. 

Dionisio  ne  nota  altre  :  IV,  69  (Tarquinio)  ;  VII,  12  (262/492); 
68  (284/490);  IX,  40  (282/472)  (soprattutto  nelle  donne  gravide); 
42  (lo  stesso  anno)  ;  67  (286/468)  ;  X,  53  (301/453). 

Queste  pesti  erano  connesse  colla  malaria?  Lo  Jordan  comunica 
in  nota ,  p.  131 ,  n.  48 ,  V  opinione ,  non  in  tutto  affermativa,  dd 
Naunjm ,  che  pur  trova  assai  probabile ,  che  «  in  questa  malattU 
si  tratti  del  trapasso  d'una  continuata  febbre  malarica  nell'osoile 
intermittente  forma  di  essa.  »  L'Heyne,  Opusc,  Aoad»^  Hi,  109-196. 
crede  tali  pesti  febbri  putride  volgari  ;  e  le  lor  cause  :  aeris  inianr 
perieSj  anni  velf rigor is  iìiclenientiaj  intoleraòibis  color  ofstivus,  tit' 
citaSf  agrorum  sterilitas  cum  famej  ventorum  procellcs,  terrm  motw^ 
ignes  e  soli  visceribus  erumpentes  cum  mephiHbus  (p.  114).  Soorda, 
come  si  vede,  il  principio  malarico.  Il  Finto,  Storia  della  Medicim 
in  Roma,  ecc.,  p.  160,  le  crede  invasioni  di  tifo  contagiose.  NfttA- 
ralmeute  io  non  ho  nessun  parere  ;  ma  non  è  possibile  credere  che 
i  Romani  confondessero  malattie  annuali,  abituali  come  quelle  di  cui 
parla  Orazio  nei  luoghi  citati,  con  invasioni  morbose  stnordinirie 
e  che  a  intervalli  diversi  mietevano  le  lor  vite,  e  non  solo  degli 
nomini,  ma  anche  degli  animali  :  a'quali  invece  la  malaria  non  fa  danno. 
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lalo;  6  neir  estate  la  brezza  marina  ti  spezza  V  afa  e 
ti  riconforta  le  membra  e  ti  rinfranca  lo  spirilo  \ 

Sìntomi  I  parrebbe,  della  malattia  annuale  ordinaria  son  quelli 
che  si  leggono  nel  Terso  di  Lucilio,  conservatoci  da  Festo,  p.  267, 
83  (v.  1101,  1108  Lachm.):  iadans  me  utfebris  querquera,  ..„quer- 
guera  concepUur  capitisque  dolore»  (vedi  Paul.  Diac.  S.  t.,  Q^iercus^ 
p.  260);  6  a  una  malattia  siffatta  si  riferisce  Plauto  nel  frammento 
conservatoci  da  Priseiano,  p.  719»  P.  Jb  mihi  erat  bilia,  aqtta  in- 
tercua,  tussis,  fehris  querquera.  Sulla  parola  vedi  Geli.,  XXI,  26; 
Amob.,  I,  28.  E  alla  malattia  ordinaria  si  riferisce  anche  Giove- 
nale, TV,  66  :  iani  letifero  cedente  pruinis  Autumno,  iam  quarta* 
nam  ipeìxtnttbua  cegris.  Vedi  Cic.  Fam.  16,  11;  Cels.  11,  3; 
Plin.  XXn,  27,  72,  VII,  60,  61,  frigide  Hoc.  8at.  11,  8,  290; 
Hart.  X,  77.  E  d'essa  assai  probabilmente  mori  Tito  (81  d.  C): 
Suet.,  Tit.  FI,  Vesp.,  10.  8abino$  petit.,.,  deinde  ad  primam  statim 
mansionem  febrim  nactus,  eie. 

Gli  argomenti  che  si  voglion  trarre  rispetto  alla  malaria  di  Homa 
dall'ara  eretta  alla  dea  Febbre,  in  Palatio  (Cic,  De  Leg.^  II,  11,  28; 
De  Nat.  X).,.m,  25,  63;  Plin.,  H.  N.,  II,  16),  in  area  Mariano- 
rum  monumentorumj  in  summa  parte  Vici  longi  (Valer.  Max.,  n, 
5y  6),  sono  creduti  dallo  Jordan  meno  validi  per  ciò,  che  non  gli 
par  certo  il  significato  primitivo  del  vocabolo,  né,  quindi,  se  il  culto 
avesse  lo  scopo  che  dice  Valerio  Massimo,  ad  minus  nocendum.  Po- 
trebbe essere,  crede,  la  Dea  del  calore  (da  fervere,  Corssen,  Auspr,, 
12, 102)  ;  oltreché  altri  culti  simili  non  ce  n'emno.  A  me  non  pare,  che 
culti  alla  personificazione  d'un  male  per  causarlo  sieno  in  tutto  eon- 
trarii  al  genio  della  religione  Romana^  e  d'altra  parte  il  vocabolo 
si  riattacca  alla  radice  BHA,  tremolare  (vedi  Vani^ek,  op.  dt., 
p.  182);  sicché  varrebbe  propriamente  la  malattia,  come  questa  è 
descritta  da  Lucilio,  e  come  Cicerone  stesso  intende  la  Dea. 

.  i  n  Tomnuul  cosi  conclude  la  sua  prima  conferenza,  p.  16,  op.  dt 
sul  clima  di  Roma,  dopo  avervi  discorso  di  quelli  che  si  chiamana 
climi  aguisUi:  «Si  può  affermare  francamente,  che  se  non  vi  fosse 
la  malaria,  Roma  sarebbe  la  città  più  salubre  d'Italia;  e  che  ad 
olita  della  malaria,  essa  va  noverata  fra  le  più  salubri.  » 
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III. 

LE  CITTÀ  ATTORNO  A  BOMA. 

i.  Nella  regione  descritta  tra  la  marina,  il  Tevere, 
rAniene,  i  monti  Tibartini,  i  Prenestini  e  gli  Albani, 
non  esisteva  soltanto  Roma;  essa  era  una  delle  molte 
città  0  piuttosto,  uno  dei  molti  borghi,  che  v'abbonda- 
vano, il  più  vicino  lungo  il  Tevere  alla  spiaggia.  In  che 
relazione  di  tempo  la  sua  fondazione  stesse  con  qaesli 
altri  borghi  0  città,  dirò  più  innanzi;  ora  mi  preme 
dire  per  prima  cosa,  in  che  relazione  essa  fosse  di 
spazio.  E.  r  andrò  indicando,  risalendo  il  flame  sol 
quale  Roma  siede,  e  poi  l'Aniene  e  via  via  lungo  le  co- 
ste e  radici  dei  monti  tornando  alla  marina. 

2^Noi  abbiamo  visto  Roma  sorgere  su  alcune  cime  di 
colli,  0  che  le  occupasse  tutte  da  principio,  0  amano 
a  mano  ;  e  il  suo  territorio  essere  disegnato  dagli  av- 
vallamenti fatti  dalle  acque  d'un  gran  fiume,  il  Tevere, 
e  da  quelle  di  due  altri,  di  gran  lunga  minori,  FAI* 
mone  che  vi  sbocca,  e  un  altro,  di  cui  Tantico  nome 
non  ci  resta,  ma  che  mette  invece  nelPAnien^.Un  sito  più 
omieno  simile  cercano  tuttequante  le  altre  città  della  re* 
gione  stessa;  un'altura,  più  0  meno  scoscesa  da  ogni  parte, 
difesa,  se  si  poteva,  da  flumi  e  da  laghi.  Ora,  poco  di- 
scosto da  Roma  stessa,  un  6  eh.,  la  conQuenza  del- 
PAniene  nel  Tevere  formava  un  posto  siffatto  ;  e  qaivi 
nell'angolo  che  i  due  fiumi  descrivono,  stava  Antenne  ^ 

i  Avanti  al  nome  di  ciascnna  città  indicherò  la  data  a  coi  Livio 
e  Dionisio  la  nominano  per  la  prima  volta,  il  che  già  basta  a  indi* 
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Di  qui,  quando  t^  salga  per  la  riva  sinistra  deirAniene, 
a  oltre  i4  eh.  di  distanza  diretta  circa  dalla  imboccatura  di 
esso  nel  Tevere,  e  a  un  16  eh.  da  Roma,  trovavi  CoUazia^ 


care,  che  io  non  intendo  notare  qui  solo  le  città ,  delle  quali  sia 
certo  che  esistessero  prima  di  Roma  o  esistessero  nei  primi  tempi 
di  essa  1-88/758-716.  Liv.  I.  9.  Dion.  II.  83.  Antemnce.  Varrò, 
L.  L.  V.,  28:  qìiod  ante  omnia  qui  AniOf  influii  in  Tiberim,  Anche 
Antemna  in  Catone,  (Peter  HRR,  20,  p.  47,  20):  Antemna  etiam 
veterior  est  quam  Boma;  e  in  Silio,  Vili,  367.  Plut.,  Bom.,  p.  27. 
Pani.  B.  V,  Amneses,  p.  17:  Amneses  appdlantur  urbes  sitce  prope 
amnem ,  ,.,undò  inter  amnea  et  antemnce  dieta  sunt ,  quod  inter 
amnes  aint  poaitae,  vd  ante  se  ìuibeant  amnes.  Alcune  ruine  scc- 
perte  di  essa:  Notizie  degli  Scavi,  1886  e  Borsari,  iri,  1887,  p.  64, 
ma  senza  iscrizioni  e  senza  prova,  che  appartengano  alla  città  anti« 
chiflsima.  Virgilio,  VII,  631,  la  ricorda  iurrigence,  —  Secondo  Dio* 
nisio,  n,  35,  città  dei  Siculi,  acquali  fa  tolta  dagli  Aborìgeni. 
Steph.  Bys.  $.  v.  nó>c;  Z:<j3cvft)y« 

1  138-176/616-578.  Liv.  I.  38.  Dion.  IH,  50.  CóllaJtia:  Serv.,  Mn,, 
VI,  772.  Ex  COLLATA |>ectcnia;  Paul.,  p.  37  :  quod  ibi  open  aliarum  d* 
tntaiumfuerint  oollata.  In  Greco  variamente  scrìtta  Kol^ar  ca,  Strab.; 
Ko^aTi's,  Dionys;  o  KoXstrsiaj  lo  stesso,  ^etimologia,  diversamente 
motivata,  non  è  perciò  più  probabile  o  più  certa.  Io  porrei  Collazia 
piattosto  a  Lunghezza  col  Geli.,  The  Topography  of  Rom.  and  ita 
yidnitf/,  1846,  p.  171,  che  a  Castellacelo,  due  miglia  più  a  mez- 
zogiorno, a  destra  dell'Osa,  col  Nicolai  {Atti  dell' Accadem.  Pont.  V., 
p.  53,  55),  col  Ni|)by,  Analisi,  I,  p.  475,  e  colPAbeken,  Mitteli' 
talifiny  p.  78.  Il  passo  di  Virgilio,.  VII,  714  Hi  Coilatinas  imponent 
numtibus  arceSj  che  mostra  com*egli  credesse  Collazia  murata  e 
fondata  dagli  Albani,  non  risolve  per  nessuno  dei  due  luoghi;  e 
quello  di  Lunghezza  par  presentare  meglio  le  fattezze  dei  luoghi 
scelti  per  fondarvi  città.  Nò  risolve  per  Castellacelo  la  maggiore 
3i]a  altezza,  m.  70,  dove  Lunghezza  ò  a  m.  41,  poiché  vi  sono  altre 
città  non  poste  più  in  alto  ;  e  quanto  a*  pochi  sassi  di  antico  muro, 
che  si  vedono  sottostare  alla  fabbrica  medievale  del  castello  e  del 
recinto  medievale  a  Castellacelo,  niente  vieta  credere  che  qui  fosse 
un  borgo,  senza  che  perciò  questo  dovess'essere  Collazia.  Il  Bermann, 
Altlat  Chorogr.,  p.  185,  che  s'accorda  col  Nibby,   riconosce,  che 
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anche  àa  un  colle,  cui  fanno  difesa  il  fiume  slesso  da 
un  lalo,  e  due  rigagnoli  da  due  altri,  dei  quali  Tuno, 
più  ad  occidente,  TOsa,  abbastanza  grosso,  Taltro  pia 
povero  d'acqua  già  rasente  a^  monti.  Vie  più  su  s'alu 
Tivoli  ^  lontana  da  Roma  un  26  eh.;  le  fa  difesa  PAniene 
solo  che  girandole  attorno  l'abbraccia  da  tre  lati;  la 
rupe  su  cui  sta,  s'eleva  sino  a  250  metri;  ma  il 
piano  è  andato  salendo  sino  ad  essa.  E  ancora  più  in 
alto  e  dentro  a'  monti  sorgevano  città ,  di  cui  il  nome 
ci  resta  connesso  con  Tivoli,  ma  il  cui  posto  non  si 
può  con  sicurezza  determinare,  Empulo,  Sassula  ';  più 

la  roccia  scoscesa  ad  arte  a  Lunghezza  prova  che  qui  fosse  nn  an- 
tico horgo.  L*  unica  ragione  che  sta  contro  Lunghezza,  è  che  la 
strada  Collatina,  menzionata  da  Frontino:  Dt  aquced.  V,  8  (i  co- 
dici hanno  viam  CoUatiatn:  vedi  Polen.  a.  q.  1.  p.  21),  secondo  al 
Nibby  è  parso  risultare  da  alcuni  .resti  ritrovati  da  lui,  si  profani- 
gava  oltre  Lunghezza  ;  ma  egU  non  afferma  con  molta  chiarezza 
che  questi  giungessero  sino  a  Castellacelo ,  luogo,  d'altronde,  troppo 
vicino,  mi  pare,  a  Gahi,  e  quantunque  posto  sopra  una  roccia  basaLtlea 
a  occidente  e  a  mezzodì  di  accesso  quasi  impraticabilet  non  distae- 
cato  dal  rimanente  del  colle  a  oriente.  Vedi  FanfuUa  della  D^ 
menica,  1885,  n.  15.  Llncertezza  del  luogo  non  lascia  determinare 
una  distanza  precisa  da  Boma.  £  perchè  il  luogo  si  possa  ora  così 
pialamente  determinare,  è  spiegato  dalle  condizioni  in  cui  già  em 
da  gran  tempo  nel  691/63,  quando  Cicerone  disse  Toraz.  II  contro 
BuUo  XXXV,  96.  Strabene»  V,  4,  431,  la  dice  già  iròhx^i^^^  ai 
suoi  tempi  xw/ah. 

»  361/393.  Liv.,  Vn,  li;  949/505  Dion.,  V,  37.  Tibur.  Ptol.,  m, 
1,  68.  TtjSow/);  Strah.,  V,  II,  238,  TijSow/)»;  Steph.,  «.r.,  TiSv/m;. 
Secondo  Dionisio,  I,  16,  44,  città  Sicula,  occupata  poi  dagU  Aboii* 
geni,  e  ne  dà  per  prova  tÌQ  ro$t  ^/oòvov  fic^o;  re  tqc  iré^s»; 
cvofAsé^iToii  ZixfXicdv.  L'origine  in  Catone  (Peter,  HfiF.,  19,  p.  62). 

2  299/455.  Liv.,  VII,  18.  Empulo  è  posto  dal  Nibby,  op.  dt,  p.  5, 
ad  Ampiglione.  —  354/400.  Liv.,  VII,  19.  Sassula,  IH,  p.  62,  a.  m.  6^/| 
da  Tivoli.  Ma  questa  seconda  soprattutto  non  è  ubicazione  neon. 
Bormann,  op.  cit,  II,  p.  232,  dice  :  Der  einzige  Grund  gerade  ì» 
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al  piano,  e  Tèrso  occidente.  Esula  *^  Invece' è  certa 
Frenaste  '  che  sorgeva  sa  nn  contrafforte  dei  Prenestini^ 
ad  un^altezza  di  415  metri  ;  sicché  era  la  più  elevata 
delle  città,  che  verso  oriente  si  vedeva  da  Roikia  e  ne 
dista  oltre  i  33  eh. 

3.  Tra  i  suoi  monti  e  i  Laziali  s^apre  la  valle  del  To- 
loro';  che  certo  aveva  città  sulla  sua  foce,  e  restano  nomi, 
che  probabilmente  erano  i  loro,  ma  non  abbiamo  modo  di 
accertare  dove  le  città  propriamente  stessero,  Tolerio  S 

diesem  Namen  Sassula  anztaeizen,  ist  der  Umstandj  dass  der  von 
dori  nach  Siciliano  fOhrende  Weg  Yia  Sassonica  hiess.  Mi  attengo 
al  Cluveiio,  p.  962;  incerium  est 

^  197/557.  Lìy.,  xxxii,  29.  Si  possono  vedere  in  Bormani^ 
op.  cit,  p.  221,  le  varie  opinioni  sul  suo  posto.  LUndicazione  pi^ 
concludente  è  quella  di  Orazio,  III,  Od,,  29,  6.  Ne  semper  udum 
Tibur  et  ^suUb  Declive  contempleris  arvum  et  Telegoni  jugà  par" 
rieidcB.  Perchè  Mecenate  potesse  vedere  Esula  dall^Esquilino,  poc6 
discosto  da  Tibur,  bisogna  che  quella  stesse  su  uno  dei  primi  con^- 
traffbrti  dei  Tiburtini.  L^ubicazione  del  Geli,  p.  8,  su  monte  Affliano 
a  mezzog:iomo  di  monte  Spaccato  par  verisimile.  Al  Nibby,  I,  29  e 
cosi  all'Abeken,  p.  77,  che  lo  seg^e  di  solito,  piaceva  collocare  Esula 
sul  colle  Faustìniano. 

«  254/500.  Liv.  II,  19.  Dion.,  IV,  53.  npauvtffro;.  Nibby,  op. 
cit.,  11)  p.  275;  Abeken,  op.  ctf.,  p.  77;  Geli,  op.  cit,  p.  364.  Uetim. 
catoniana  (Peter,  BHF,  60,  p.  53,  2)  non  vera  (Quia  is  locus  nwn* 
iibus  prastet.  Vedi  Serv.  ad  Virg.  An.,  VII,  682;  Paul.  Diao. 
p.  224.)  mostra  che  gli  antichi  sentivano  prevalente  in  essa  questo 
suo  carattere  di  altezza. 

3  Ora  Sacco,  vedi  pag.  455. 

«  256/498.  Dion..  V,  61.  Identificata  con  Valmontone  dal  Nibby,  III, 
p.  369;  dal  Geli,  p.  420,  con  Colle  Sacco;  col  primo  consente  Abe- 
ken 1.  e.  p.  76.  In  Liv.  XXXIX,  4,  i  codici  mantengono  Tre&ttcm;  che 
il  Claverio  volle  correggere  Toleriam,  p.  289.  Vedi  Bormann,  p.  204. 
La  conclusione  è  quella  del  testo  ;  non  si  sa  bene.  Dalla  descrizione 
della  spedizione  di  Goriolano  in  Livio,  II,  39,  e  in  Dionisio,  Vili, 
17  seg.,  è  disperata  cosa  trarre  una  precisa  indicazione  dei  posti 
rispettivi  delle  città  che  vi  si  nominano.  Vedi  St  diB.  I.,  p.  868  k. 
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Vitellià^  Boia ^^  Entrati,  nel  grappo  dei  monli  La^ 
2iali,  troviamo  più  sicare  indicazioni.  Girand  •  o  prima 
lungo  Torlo  settentrionale  della  faccia  più  esterna, 
la  cresta^  che  si  para  davanti  per  la  prima,  è  qaella  che 
gli  antichi  chiamavano  Algido,  designazione  però  che 
noi  non  possiamo  bene  stabilire  sin  dove  si  estendesse  \ 
Certo  nella  sua  estremità  orientale  s*  ergeva  il  castello 
dello  stesso  nome  ^:  e  tutte  probabilmente  le  cime  che 
seguivano  verso  occidente,  sino  a  quella  ovverà  posto 
Tuscolo,  si  raccoglievano  sotto  la  stessa  denominazione. 
Quasi  a  metà  del  tratto  tra  quel  castello  e  Tuscolo,  era 
posta  assai  verisimilmente  Gorbione  ^  Tuscolo  scorgeva 
a  circa  22  eh.  da  Roma  sul  dorso  di  quella  parte  'di 
curva  montana,  che  prendeva  nome  da  essa  ®. 

4.  Se  qui  lasciamo  la  fascia  esterna  del  gruppo,  e  var- 
chiamo la  valle  che  ne  divide  la  prima  parete  dal  noc- 
ciolo interno,  il  lago  che  ci  si  mostra,  già  ab  antico  e 
sin  da  tempi  anteriori  a  ogni  storia,  occupava  lo  spazio 
del  cratere  originario.  Era  chiamato  Albano  dal  nome 

^  263/491.  Liy.,  Il,  89.  Identificata  dal  Nibby,  I,  p.  466,  con 
Civitdla  di  Subiaco;  inTece  da  altri,  in  Geli,  p.  436  con  ValmmUmt, 

*  266/488.  Dion.,  Vili,  16.  Identificata  dal  CluYerio,  p.  782,  con 
Zagarolo;  dal  Nibby,  dietro  li  Ficoroni,  I,  p.  292,  con  Lugnano; 
<lal  Geli,  p.  119  con  Poli. 

»  295/459.  Liv.,  IH,  23.  Dion.,  X,  21.  Bormann .  p.  43.  Hor. 
I,  21,  6:  gelidus:  HI,  23,  9;  nivalh,  IV,  4,  458.  Niffrae  feraci 
froììdis  in  Algido,  Schol.  in  Carm.  secul.  69.  AlgiduB  mon»  ab  €U* 
jilduo  rigore  appellatus,  Stat.  Sylv.f  IV,  4,  16:  horrens, 

*  Strab.,  V,  9,  p.  236,  froXi/veov.  Dlon.,XI,  3,  irò X ce;  ma  dubbia 
la  lezione:  ad  ogni  mpdo  lo  ritiene  nel  territorio  Tnscolano. 

^  263/491.  Liv.,  II,  39.  496/258.  Dion.,  VI,  8.  IdentificaU  dal 
Nibby,  III,  p.  19,  e  dal  Geli,  p.  375  con  Bocca  Priora. 

«  294/460.  Liv.,  HI,  15.  469/295.  Dion.,  X,  20.  Più  in  alto  di 
Frascati  che  ne  ha  preso  il  posto.  Nibby,  III,  p.  293. 
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della  città)  che  si  distendeva  ad  arco  lungo  la  sua 
sponda  orientale  in  una  lunga  striscia^  Alba  Longa  K  A 
ridosso  di  essa  elevava  le  sue  alte  ciine  il  monte,  chia- 
mato propriamente  Albuno  in  antico,  oggi  Cavo  K  Tra 
Tuscolo  e  Alba ,  eran  posti  Castrimenìo  ^  e  Fabia,  ^ 
alle  radici  o  sulla  costa  del  monte. 

Tra  le  radici  di  quel  recinto  e  nel  piano  a*  suoi  piedi, 
e  le  radici  dei  monti  Tihurtini  e  le  sponde  delPAniene  si 
trovavano  Labico  '  su  un  colle  solitario  a^  piedi  del  Tu- 


^  Lìt.  I,  3:  Aacanius  abundanU  Lavinii  multUudine.,.,  novam 
ipse  aliam  sub  Albano  mor^t  condidit;  qwB  ab  siiu  porrectae  in 
dorso  urbis,  Longa  Alba  appettata.  Dion.,  I,  66.  Perchè  chiamata 
Alba^  in  Fabio  Pittore  (Peter,  HRF.^  4,  p.  8).  Identificata  prima 
con  PaIa£zolo ,  Clav.,  902,  Holst.,  Ann.,  176,  fa  dal  Qell ,  p.  16, 
collocata,  o  estesa,  dietro  accurati  studi!  del  luogo,  in  terreni  at- 
tigui più  proporzionati  alla  grandezza  storica  della  città.  Vedi  il 
^ibbj,  I,  p.  65.  Però  dubita  il  Bormann,  p.  44.  Per  la  necropoli  di 
Alba,  Notizie  degli  scavi,  1882,  p.  272  e  1833,  p.  423.  Del  rima- 
nente, V  opinione  più  comoda  è  quella  dello  Zoelier,  Latium  mtU 
Barn,,  p.  120,  il  quale  nega  che  Alba  Longa  sia  mai  esìstita.  Cosi 
non  importa  cercare  dove  stesse. 

*  0  Cavi  M.  950.  V^era  in  antico  e  propriamente  al  campo  d'An- 
nibale un  antico  castello  detto  Cabum,  donde  i  Sacerdotes  Caben- 
aea  Moniis  Albani,  Vedi  De  Bossi,  Annali  1873, 168  s.  Mommsen, 
BuU.  1861,  205  s. 

*  Anche  Castromoenium,  Castri  Moinium,  identificata  con  Ma» 
vino:  Grell,  p.  310:  Nibby,  II,  p.  314.  In  iscrizioni  trovate  sul 
posto  1  suoi  abitanti  son  chiamati  Castrimoiniani,  divise  o  unite  le 
dae  parti  della  parola. 

■*  Identificata  dal  Geli,  p.  373,  con  Bocca  di  Papa;  cosi  Nibby,  IH, 
p.  19.  Vedi  Bormann,  p.  149. 

»  263/491.  Liv.,  II,  39.  256/498.  Dion.,  V.  61.  Identificata  con 
■CoUmna,  Geli,  p.  280;  Nibby,  II,  p.  159;  identificazione  accertata 
da  una  iscrizione  trovata  poco  discosto,  e  pubblicata  dal  Fabbretti, 
nella  sua  opera  sugli  Aquedottij  Diss.,  Ili,  n.,  XXXL 
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scolano;  e  Gabii  ^  che  si  distendeva,  come  Alba,  a  cum 
lungo  un  lago,  ora  prosciugato,  tra  Labico  e  Collazix.  Hi 
non  eran  certo  le  sole  in  questo  spazio;  ancora  Pedo  \ 
Scapila  3,  Querqnetula  ^  dì  cui  non  è  sicuro  il  posto. 

1  220-244/534-510.  Li7.,  I,  53.  Dion.,  I,  84,  che  vi  manda  Romolo 
e  Bcmo  a  edacare,  la  dice  ori  uzx^xv  ànò  roJ  TtxWscvTiùv  xscuiv«v, 
IV,  53,  flCTTf  ^ouTac  XTii'PfàuYi;  ors^'ou;  «xaróv.  Il  posto  n^ò  accertato 
da  iscrizioni  a  Pantano  e  Castiglione;  Geli,  p.  260;  Nibbj,  p.  71; 
Bonnann,  p.  188. 

«  263/491.  Li7.  n,  39.  256/495.  Dion.,  V,  31.  Il  Kiixìher,  p.  121, 
la  poneva  aXVOsteria  dell  Osa;  il  Westphal,  p.  102,  Tidentifica  con 
Zagarolo.  Consentono  nelPidentificarla  con  Gallicano  il  Clnvier,  p.  966, 
il  Geli,  p.  340,  il  Nibby,  U,  p.  547,  il  Bonnann,  p.  198. 

»  382/422.  Liv.,  VUI,  17.  È  strano  che  il  Geli,  p.  396,  p,  443,  Il 
Nibby,  III,  p.  67 ,  il  Bonnann,  p.  198  citano  tutti  e  tre  il  passo  di 
Fcsto,  348  :  Scapita  tribus  a  ttomine  urbis  Scapdae  qppeUatOj  qwm  Pe- 
dani  incolebant,  senza  avrertire  che  le  parole  e  lettere  scritte  in  cor- 
sivo sono  una  giunta  congetturale  di  Fulvio  Ursino.  Vedi  il  testo  del 
Dacier,  Amstelod.  1700,  p.  70.  Invece  il  Muller  legge  Latini  in  Inogo 
di  Pedani;  e  dal  carattere  tondo,  in  cui  è  scritta  PS  maiuscola  di  Soapiia, 
appare  che  anche  questa  lettera  si  legge  nel  codice.  Ora,  fondamento 
alla  congettura  dell'Ursino  era  il  luogo  di  Livio,  Vm,  17  :  Eodemawio 
censtts  actìis  noviqtte  civea  censi,  tribtts  propter  eos  additm  Moeda  d 
Scaptia:  dove  PUrsino,  sensa  dire  il  perchè,  legge:  ob  Pedanos  civit^ 
receptoB  tribum  additam  Scaptiam.  Da  Livio  non  si  può  trarre,  che 
Pedo  stesse  vicina  a  Scaptia,  anzi  neanche  che  una  Scaptia  esistesse, 
come  Pesto  dice.  Pare,  gli  Scaptiani  son  nominati  in  Dionisio,  V,  61 
(IxfltTrTYfvcoi)  tra  i  popoli  latini  congiurati  contro  Roma;  e  Plinio,  HI, 
6,  68,  cita  Scaptia  tra  gli  oppida  una  volta  celebri  del  Lazio:  Silvio 
Ital.,  Vni,  595,  nomina  la  Scaptia  pubes  accanto  al  Fabraterùs 
wdgus,  A  me  pare  persin  possibile  sostenere,  che  Scaptia  non  sia 
mai  esistita,  e  il  nome,  forse  gentilizio,  desig^  piuttosto  un  di- 
stretto  che  una  città.  A  ogni  modo  lo  mantengono  nome  di  dtti 
tutti,  ed  identificano  questa,  il  Kircher,  il  Mannert  e  il  Slckler  con 
qualche  luogo  non  lontano  dall'Osteria  ddVOsa;  anzi,  a  dirittura 
con  Lungìiezza  dice  il  primo;  il  Cluverio,  966,  aggiunge /orfe ;  il 
Geli,  p.  396,  e  il  Nibby,  ICE,  p.  67,  PAbeken,  p.  77,  con  Passarono. 

«  256/498.  Dion.  V,  61.  Il  Geli,  p.  869,  Tidentifica  dubitativa* 
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S.  Ora,  ritornando  all^Algido,  e  ripigliando  a  percor- 
rere Torlo  meridionale  della  faccia  esterna  del  grappo 
laziale,  y*6  questo  di  proprio  che  le  città  di  cui  ci 
restano  quivi  i  nomi,  son  collocate  più  in  basso  di  quelle 
suirorlo  opposto  ;  da  oriente  verso  occidente,  Yelitra^ 
Corioli  ^  Lanuvio  ^;  più  in  alto  dietro  a  questa  e  dalla 
pendice  opposta,  Aricia  ^  suirorlo  d'un  cratere,  diven- 
tato e  rimasto  poi  lago,  insino  a  che  non  Tebbe  prosciu- 
gato e  convertito  in  una  amena  valle  ^  Temissario  stesso 
che  abbassava  ed  abbassa  tuttora  il  livello  del  vicino 
lago  di  Nemi  ^  a  cui  il  fitto  e  scuro  bosco  che  lo  cir- 
condava, fu  causa  del  nome.  Quando  tu  ti  spinga  sino 

mente  con  Coreollo;  il  Nibby,  II,  p.  668,  non  ba  dubbio.  Il  Bonnann, 
p.  196.  non  rifiata  in  tutto  la  congettura,  ma  dubita,  che  i  Querqu&- 
tulani,  al  pari  dei  Tutienses  ed  altri,  sieno  da  considerare  come  una 
popolazione  sparsa;  als  cine  verstrettet  toohnende  Gemeinde,  In  Dio- 
nisio, y,  61,  si  trova  scritto  Ko/Bxsrou^avoc' colla  var.  Ksp-Atro'AAvoi, 

«  260/494.  Liv.  II.  30;  a.  C.  672-640-82-114.  Dion.,  IH,  41. 
Variamente  scritto.  Vedi  il  Nibby,  IH,  p.  438.  Oggi  Velletri.  Ve- 
lestromf  nella  lamina  ritrovata  il  1784;  Zwetajeff,  Inscript  Ital 
med.,  1886,  p.  20,  è  genitivo  pi.  del  nome  del  popolo:  VeUter- 
norum,  ivi,  p.  162. 

«  296/458.  Liv ,  III,  29. 256/498.  Dion.,  V,  61.  Laniviutn;  nei  fasti 
Capitolini  Lavineis  gli  abitanti.  Accertata  da  iscrìzioni  la  sua  iden- 
tificazione con  Civita  Lavinia.  Vedi  Geli,  p.  284;  Nibby,  II,  p.  166; 
e  Bonnann,  p.  122. 

•  261/493.  Liv.,  n,  38;  220-244/534-510.  Dion.,  IV,  45.  Il  Geli, 
p.  180,  dubitava  se  si  avesse  a  identificarto  con  Monte  di  due  Torri 
0  Monte  Giove,  a  destra  tutteddue  della  via  Appia,  ovvero  con 
Osteria  di  Civita ,  tra  le  strade  a  Conca  e  Nettuno.  Il  Nibby,  I, 
p.  512,  si  risolve  per  Monte  Giove. 

<  220-244/534-510.  Liv.,  T,  50;  256/498,  Dion.,  VI,  61.  Lariccia, 
Geli,  p.  102;  Nibby,  I,  p.  244;  Bormann,  p.  130. 
'  Vallerìccia:  Lacus  Aricinus. 

*  Se  esistesse  un  borgo  NemuSj  vedi  Bormann,  p.  135.  Nibby, 
Dintorni  II,  p.  892. 
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incontro  ammonti  di  Tascolo,  trovi  qaasi  al  piano,  a  mexza 
via  tra  Corioli  e  Tuscolo,  Boville  S  e  se  scendi  verso  il 
piano  a  mezzogiorno  di  Corioli,  Longala  e  Pollaseli 
A  ostro  di  Yelitre  doveva  essere  Snessa  Pome- 
zia  *;    a    levante   era   Signa  ^;    a    scirocco   Cora', 

»  893/461.  Liv.,  X»  47;  256/498,  Dion.,  V,  61.Nibby,I,  p.302. 
sulla  via  Appia  a  destra,  tre  miglia  di  qua  dall'Aricia  verso  Boma. 
località  che  seguendo  l'antica  via  Appia,  coincide  poco  di  là  dalle 
Frattoccbie,  andando  verso  Albano,  dove  infatti  se  ne  veggono  le 
rovine  fra  la  via  Appia  e  quella  di  Porto  Anzio.  Ne  conviene  il 
Bonnann,  p.  159:  nella  tavola  Peutingerìana  Bobellae, 

t  II  posto  di  questi  due  luogbi  è  assai  incerto.  Il  Nibby  poneLon- 
gttlft)  p-  326,  a  Buon  Riposo:  Pollusca,  ivi,  p.  402,  a  Casal  delU  man- 
drie: quella  più  di  questa  a  mezzogiorno  di  Velletri.  Cosi  TAbeken,  73. 
Il-CIuverio,  1028,  s'era  contentato  di  collocarle  circa  Coriolo». 

•  X76-220/578-534.  Liv.,  I,  41;  220-244/534-610,  Dion.,  IV.  508. 
J}ove  fosse  Suessa  Pomezia,  non  è  neanche  possibile  congetta- 
rare;  certo  nell'Agro  pontino,  che  secondo  Festo,  p.  233,  pren- 
deva nome  da  essa:  PompHna  tribtts  a  Pom«tia  urbe  est  dieta  a 
qua  etiam  palus  Pomptina  appellata  est  prope  Terracinam,  Ma  à 
badi  che  qui  non  appartengono  di  certo  a  Festo,  se  non  le  lettere 
in  tpndo;  e  le  altre  un  complemento  dello  Scaligero  e  del  Dacier, 
come  appare  dalle  loro  edizioni,  o  del  MiUler,  che  ha  preferito  leg- 
gere Pcmetia  e  propCj  dove  quelli  leggevano  Pontia  ejuor^  Ame 
par  probabile  che  il  nome  venisse  alla  città  da  quello  della  regione 
e  non  viceversa.  Vedi  TAbeken,  73.  Non  lontano  dalla  via  Appia, 
né  dalle  paludi  Pontine  e  a  S.  di  Lanuvium^  dice  il  Desjardins,  8.T. 
Atlas,  p.  40.  Alcuni  la  pongono  a  Torre  Petrara;  altri  a  Mesa. 
Abeken,  p.  74.  Cluverio,  1025,  prope  Coram  et  VelUras,  Vedi  De 
la  Blanchette,  Terradney  p.  8.  Berti,  Paludi  Pontine,  p.  36,  263. 

*  Segni.  220-244/534-510.  Liv.,  I,  55;  Dion,  IV,  63. 

»  Cori.  247,507.  Liv.  II,  16:  82-114/672-640.  Dion.,  Ili,  34. 
Non  è  esatto  che  Virgilio  segua  rispetto  alla  sua  orìgine  due  diverse 
tradizioni.  JEn,,  VI,  776  e  VII,  672.  Nel  primo  la  dice  Albana;  nel 
secondo  nomina  soltanto  Coras  fratello  di  Tiburto,  ed  è  Seivio  che  in 
nota  dice ,  che  del  nome  di  lui  v'è  una  civitas  in  Italia,  Plinio, 
III,  61;  Corani  a  Bardano  Trojano  orti»  Solino,  II,  8,  a  Danae, 
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Norba  ^  Sazia  ^  Salmo  ^  Prìverno  ^;  a  mezzogiorno 
salla  spiaggia  €ircei  ^  e  d'incerto  sito ,  Satrico  ^  UIu- 
bre  ^;  più  addentro  a^  monti  dirimpetto  a  Cora,  forse 
Ecetra,  Arlena  K 

*  Norma.  262/492.  Liv.,  H,  84;  Dlon.,  VII,  13.  ììóli^  tou  >aT«»«v 

'  Sezza:  Mart.  XIY,  64,  pendula  spectans  Pomptinaa  paludes. 
In  Livio  è  nominata  per  la  prima  volta,  379/375,  VI,  30;  ma  in 
Dionisio,  256/498,  V,  61. 

*  Sermoneta.  Non  nominata  da  Dionisio  nò  da  Livio.  Ma  P  an- 
tichità di  Sidmo  si  può  indarre  dal  nome  d'un  eroe  in  Virg. 
j£n.,  XX,  412;  x,  517  e  da  PHn.,  Ili,  68. 

*  Non  lontano  da  Pipemo  al  fiume  Amaseno  ;  Abeken,  p.  74. 
Virg.,  -^n.,  XI,  540;  Antiqua:  396/358.  Liv.,  VH,  15;  397/357 
bion.,  XIV,  13. 

*  220/244-534/510.  Liv„  l,  56;  Circhi:  Dion.,  IV,  63:  Kt/)xa/a, 
della  quale  dice:  tov  ned^cvnvov  mSiov  fi7<^c7Toii  tùv  ntpì  xvi 
Aarcvv]  xac  Wc  Tvyairrovo'iic  avrù  ^aXo^wn^  cxiit'cv  xxÀ&T;  e  la 
descrìve:  fVrc  iì  ^ip^o^vivo  ctd>ic  o-xón-s/o;  ui/^uXò^  ettcìcxoj;  ciré 
Toù  Tt^^Kvcxoù  n-iXocyou;  xcéjufvo;. 

'  Il  Nibby,  nié  64,  pone  Satrico  a  Conca;  ma  vedi  il  Blan- 
chette  Mélanges  d^Ardiéol  et  d'Hiat.,  1885,  p.  81.  Il  Cluverìo,  1029, 
la  collocava  vicino  a  Corìoli. 

■^  UlubroB  in  Pomptino,  Cic.  Ep.  ad  Fam.,  Vili,  18,  dove  non  è 
necessario  intendere  che  ne  chiami  ranunculi  gli  abitanti.  Vedi  Hor. 
£p.,  I,  11,  30;  Juv.,  X,  101.  non  discosto  da  Cisterna  vedi  Bun- 
bury  in  Smith^s  Dtcf.,  s.  v. 

*  «  Alla  punta  settentrionale  della  giogaia  dei  Volsci,  di  rimpetto 
all'Algido,  non  lontano  da  monte  Fortino,  si  conservano  in  mura 
ciclopiche  traccie  visibili  d^una  antica  città,  che  Geli,  p.  110,  as- 
segna alPantica  Artena,  e  io  preferirei  di  attribuire  ad  Ecetra. 
Il  punto  era  importante  per  i  Homani,  come  limite  tra  gli  Equi, 
che  8i  afforzavano  nell'Algido,  e  gli  Ernie! ,  che  possedevano  Anagni 
e  Ferentino.  Soltanto  dopo  presa  Ecetra  fu  assediata  Artena,  la 
quale  Livio  sembra  distinguere  come  città  posta  più  in  fondo 
e  con  cittadella  più  alta.  Abeken,  p.  75.  <c  Ecetra  tra  Signia  e 
il  fiume  Sacco,  a  oriente  di  Velletri.  »  Forbiger,  III,  p.  718.  «  Al 
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6.  Sin  qui  ci  siamo  tenuti  presso  a'  monti,  i  quali  ci 
son  servili  di  guida;  ora,  a  mezzogiorno  di  Roma  bi- 
sogna lasciarli,  e  pigliare  a  confine  uno  dei  ruscelli  che 
discendono  da^  monti  Albani.  Nella  storia,  anzi  nella 
leggenda  più  antica  ha  nome  celebre  il  Numicio;  forse  il 
ruscello  che  tuttora  sorge  dal  piede  occidentale  di  Castel 
Sarelli,  corre  per  circa  24  eh.,  serpeggiando,  al  mare, 
è  vi  sbocca  a  28  eh.  dalla  foce  del  Tevere  ^  Ma  è  meglio 


luogo  la  Civita.  i>  Banbury  in  Smith  DicHon.j  s.  y.  e  s.  Artena.  — 
Nominate  Tana  e  l'altra  850/404  da  Livio,  IV,  61  ;  il  qnale  arrerte: 
sunt  qui  Artenam  Veientium  non  Volscorum  fuisse  credant:  praebd 
errorem  qìwd  eiusdem  nominis  urbs  inter  Caere  atque  VeiosfuU; 
8ed  eam  reges  Bomani  delevere,  Caeretumque  non  VeientiwnJSterat, 
Della  quale  Artena  però  e  della  impresa  di  guerra  che  la  di- 
strusse, né  egli  nò  altri  dice  nulla:  da  Dion.,  Vm,  36,  266/48B  solo 

1  Preromano,  Liv.,  I,  2;  Dion.,  I,  64.  H  Numicio  è  identificato  co- 
munemente col  Rio  Torto,  che  oggi  entra  in  mare  a  meno  di  8  eh.  dal 
fiume  ArdeoHno;  GeU.  p.  101,  333;  Nibby,  II,  p.  416;  Borm.  p.  58. 
La  prova  principale  che  questo  sia  il  Numicio,  ò  tratta  da  Plinio, 
III,  86,  dove  Vamnis  Numicius  ò  posto  dopo  il  lucus  lovis  Indigetis 
(questo  stesso  dopo  Laurenium)  e  prima  di  Ardea;  e  dal  non  poterlo 
identificare  col  Fosso  delV  Incastro ,  perché   da  nessuno  è  detto 
che  il  Numicio  bagnasse  le  mura  di  Ardea.  Il  Nibby  ne  descrìva 
cosi  il  corso  :  «  fiume  di  acque  limpide ,  colle  rive  vestite  di 
oleastri ,   orni ,   olmi  e  pioppi  frammischiati  a  canne ,  che  conti- 
nuamente serpeggia,  e  termina  presso   il   mare  in  uno  stagno 
molto  vasto  nella  stagione  piovosa ,  ma  che  nella  estate  si  re* 
stringe  di  molto.  Questo  ha  le  più  lontane  origini  in  Valle  Céji, 
traversa  questo   tenimento  e  quello   di  Cerqueto,  serve  di  limite 
fra  questo  e  quelli  di  Cerquetello  e   Sugareto ,   bagna  quello  di 
S.  Procula,  nel  quale  riceve  un   altro  rivo  e  la  sorgente  di  Giù- 
tuma ,  e  quindi  passando  tra  questo  di  S.  Procula ,  e  quelli  di 
Pratica  e  Castagnola  del  Bufalo,  e  fra  questo   e  Castagnola  Ce- 
sarini  e  Campo  Selva,  dove  forma  lo  stagno  più  volte  mensioluto, 
sbocca  nel  mare  dopo  un  corso  di  18  m.,  mentre  in  linea  retta  ne 
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scendere  alquanto  più  a  mezzogiorno;  e  tenere  a  con- 
fine del  terrìiorio  circostante  a  Roma  un  altro  rivolo, 
più  copioso  di  acque,  che  prendeva  assai  probabilmente 
il  nome  da  Ardea  \  Questa  città  di  fatti  era  posta  tra'  due 


avrebbe  appena  11.»  Pare  ridentificàzione  non  è  incontestata;  il 
Deiijardins ,  Essai  sur  la  Top.  du  LoHum ,  p.  78  seg. ,  vUoIe  col 
Clavier,  col  D'Anyille  e  col  Kntscheit,  che  sia  il  Rio  di  Pratica  ; 
altrif  il  Kirker,  il  Sickler,  e  il  Reichardt  stanno  per  il  jSto  di  Nemi^ 
che  8i  confonde  coU'Ardeatiuo.  Oltreché  Rio  Torto  sorge  al  ponto 
che  dico  nel  testo  »  non  a  qaello  che  dice  il  Nibby,  il  quale  lo 
scambia  col  f.  Incastro  di  coi  il  fosso  di  Valle  Caja  è  Talto  corso, 
mentre  Blo  Torto  si  chiama  in  principio  f.  S.  Procala.  Seguendo 
Virgilio,  s^avrebbe  a  porre  anche  più  vicino  al  Tevere ,  secondo  il 
Bonstetten,  Voy,  dam  le  Latium,  p.  86;  il  quale  crede  che  il  fiumi- 
cello  non  esista  più  e  fosse  e  une  flaque  du  maraia  d'Ostie  ».  A  me 
la  prima  opinione  par  la  più  verisimile:  oltreché  per  la  dipintura  che 
ne  fenno  gli  scrittori  antichi  (Ov.,  Met.,  XIV,  698 ,  III,  647, 
SiL,  Vni,  28  seg.  170),  rassomiglia  più  al  Rio  Torto,  che  ad  altri, 
io  credo  che  appunto  Faver  esso  costituito  il  più  antico  confine  del 
Lazio  gli  desse  nella  leggenda  dì  Enea  quel  posto  che  ha.  Nò  che 
Virgilio  paia  dipingerlo  assai  più  Ticino  al  Tevere,  -^n.,  VII,  149 
seg.,  mi  pare  obiezione  valevole:  anzi,  si  può  dire,  ch'egli  li  mette 
insieme,  appunto  perché  il  Numicio  a  mezzogiorno,  il  Tevere  a 
settentrione  segnano  i  confini  della  regione  Latina  lungo  la  spiag- 
gia; interpretazione  nuova,  ma  che,  chi  legga  bene,  non  manca  di 
ragione: 

urbèm  et  finis  et  litora  gentis 
Diversi  explorant;  hcsc  fontis  stagna  Numici, 
Hunc  Thybrim.  fiuvium;  hic  fortes  habitare  LoHnoa, 

Perché  avrebbe  nopiinato  un  fiume  accosto  all'altro ,  e  dove  avreb- 
bero abitato  i  Latini? 

^  244/510.  Liv..  I,  67:  Preromana.  Dion.,  I,  6/1-38,  72.  Steph. 
Byz.  8.  V.  Ardea.  I  due  confiuenti  son  chiamati  dall'Abeken  Rio  di 
Nemi  e  Fosso  di  Tavola:  quest'ultimo  invece,  dal  Eiepert,  come  nelle 
carte  dell'Istituto  geografico  militare,  F.  Acquahuona.  Del  rima- 
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conflaenli  di  esso,  uno  a  manca ,  V  altro  a  destra, 
che  scendono  dalle  pendici  tra  Aricia  e  Lanario, 
cui  sovrasta  il  Iago  di  Nemi  ;  le  lor  acque,  con  quelle 
di  molti  altri  rivoletti  e  freschi  e  •  molli ,  il  fiume 
Ardeatino  raccoglie  e  porta  in  un  solo  corpo  al 
mare.  Dove  alla  foce  o  poco  discosto  ,era  il  castello 
d'Inuo  \ 

7.  Tra  TArdeatino  e  la  sponda  sinistra  del  Tevere,  due 
nomi  di  città  antichissime  hanno  posto,  si  può  dire, 
sicuro.  Lavinio  su  un  poggio,  a  un  po^più  di  4  eh.  dal 
mare,  a  un  26  da  Roma  ';  e  a  16  da  questa  sulla  via 
ostiense  Ficana  \  alla  sponda  sinistra  del  Tevere,  nel 
luogo  dove  i  sassi  Puilii  forzavano  e  forzano  il  fiume 
a  far  gomito  verso  ponente.  Tra  Lavinio  e  Ficana  ci 
premerebbe  accertare  dove  fosse  Laurento ,  assai  pie- 
colo  borgo  del   resto,  formatosi   attorno  a   un  san- 


nente  il  Rio  di  Nemi  sbocca  nel  F.  di  Miratella  a  destra  di  Ardea, 
e  questo,  accresciuto  di  esso,  è  il  confluente  del  F.  Incastro.  Beco 
la  pianta  di  Ardea ,  cosi  com*  è  rilevata  dal  Bichter,  nella  roa 
memoria  sulle  Fortificazioni  di  Ardea;  Ann.  Inat  1884,  91  seg. 
É  buono  esempio  della  posizione  che  si  sceglieva  per  una  diti 
latina. 

^  Il  Desjardins  a  q.  v.  ne  dice  dubbiosa  la  situazione.  Ha  paro 
abbastanza  accertata  dal  Nibby,  I,  p.  440.  Senza  dubbio  tra  Anzio 
e  Lavinio:  Ovid.  Met,  XV.  727.  Esculapio,  dopo  lasciata  Anzio, 
Caatt^mque^  sacrasque  Lavini  sedes  Tiberinaque  ad  Ostia  tfenit. 
Non  dissentiva  Geli,  p.  97,  nò  Abeken,  p.  63. 

»  Preromana.  Liv.,  I,  1;  Dion..  I,  45.  Pratica.  GeU,  p.  803; 
Nibby,  II,  p.  206;  Abeken,  p.  62;  Bormann.  p.  109. 

»  114-138/640-616.  Liv„  I,  33;  Dion.,  Ili,  38.  Fest.  p.  250.  JPWtfia 
saxa  esse  ad  portum,  qui  sit  secundum  Tiberim,  ait  Fabius  Pidor^ 
qUem  locum  putat  Labeo  dici,  ubifuerit  Ficana  ad  lapidemw^ 
cimum.  Il  posto  che  si  designa  cosi,  corrisponde,  si  crede,  a  quello  di 
Dragoncello.  Geli,  p.  245;  Nibby,  II,  40. 


ut  CITTÀ  ATTOKlfO  A  BOUA,  495 

(aario,  cui  dava  il  nome  un  bosco  di  lauri  *  :  ma  non 
c'è  lecito  farlo;  di  certo  era  più  ricino  alla  prima  di 
queste  due  città.  La  selva  Laurentina,  e  Tagro  dello 
stesso  nome  mostrano,  coi  lor  confluì  più  facili  a 
designare,  i  limiti  dello  spazio,  entro  cui  si  può 
collocarla'.  Un  altro  campo,  chiamato  Solonio  ^  si 
distendeva   tra  Ficana  e  Lanuvio.  Non  fuori  dei  con- 

*  Virg.  ^n,,  Vin,  63.  Vedi  Herodian.,  I,  12,  2.  Bormann,  Alt 
Ch.  p.  98  8.  Per  la  topografia  Rosa,  Annali^  1859  186  t.  d*agg.  1, 
citato  dallo  lordan  nel  Preller,  op.  cit  J,  p.  320,  n.  1. 

'  FreromaDO.  Lìt.,  I,  1  {laurens  ager);  Dìon.,  I,  45.  A  Torre 
Fatemo  alla  spiaggia,  dal  Cluverio,  p.  883,  dal  Geli,  p.  294,  e 
prima  dal  Fabretti,  Inscr,  p.  752;  a  Capocotta,  più  dentro  terra, 
dal  Nibby,  II,  p.  187 ,  segnito  dall*  Abeken,  p.  62,  e  dal  Forbì- 
ger,  m,  p.  715.  Inclina  a*  primi  il  Bormann,  p.  94  e  il  Bunbnry, 
in  Smith'a  Did»,  s.  y.  Il  Boissier,  Bevue  des  deux  Monaca, 
15  Dee  1884,  sostiene  che  Laurento  si  deve  trovare  verso  il  luogo 
di  dove  si  sbocca  nella  pianura  al  di  1&  e  a'  piedi  di  San  Porziano, 
a  due  o  tre  chil.  dal  mare ,  un  po'  più  basso  che  Capocotta ,  un 
pò*  più  alto  che  Tor  Paterno ,  presso  a  poco  a  mezza  strada  tra 
Ostia  e  Pratica.  A  me  ò  parso  prudente  contentarmi  di  saper 
meno.  "DtM^ Ager  Laurena  discorre  a  lungo  il  Bormann,  p.  98.  Si 
può  ritenere  col  Nibby,  1.  e,  che  Agro  Laurente  si  chiamasse  quella 
regione  marittima  del  Lazio  che  si  estende  dalla  foce  ostiense,  a 
sinistra  del  Tevere  fino  al  confine  del  territorio  Anziate.  Del  luogo 
di  Paolo  D.,  8.  V.  Stura:  Stura  fiumen  in  agro  Laurenti  eat,  si  può 
eansare  la  conclusione  che  TAgro  s'estendesse  sino  ad  Astura,  osser- 
vando che  si  può  intendere  dell'alto  corso  e  della  sorgente  del  fiume, 
non  della  foce.  Una  diversità  di  significato  tra  Laurens  e  Laureti- 
Hnns,  come  vuole  lo  Zumpt,  De  Lavinio  et  Laurentibus,  p.  18,  mi 
par  difficile  a  sostenere.  La  Laurentina  silva  è  quella,  secondo 
Geli,  p.  255,  che  tuttora  esiste  tra  Decimo,  Porcigliano  e  Torre 

Paterno. 

•  840/414.  Liv.,  Vili,  12.  Non  però  sino  al  mare,  come  vuole 
il  Geli,,  p.  148;  tra  esso  e  questo  v'era,  mi  pare,  il  Campus  Ostienais 
e  il  Catnpua  Laurena,  di  cui  il  Campua  Ardeatia  doveva  esser  parte. 
Cic.  DeDiv.l,  36  j liv.,  VITI,  12;  Fest.  p.  250.  Vedi  Bormann,  p,  118. 
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fini  di  esso  eran  forse  Tellene^  PoIilorio^  Apìole', 
Muglila  K 

8.  La  regione  a  settentrione  di  Roma  era,  come  s'è 
visto,  divisa  dal  Tevere  in  due,  parti:  in  quella  tra  il 
Tevere  e. la  marina,  appaiono  nella  più  antica  storia  dì 
Roma,  come  venute  a  contesa  con  essa,  tre  città  sole  ;  la 
più  vicina,:  Yeìi  ^  anch^'essa  posta  su  un  largo  poggio, 
alto  m.  124,  i  cui  burroni,  a  destra  e  a  manca, 
sono  percorsi  da  due  ruscelli,  che  unitisi  davanti  e 
a*  piedi  della  sua  rócca,  sboccano  col  nome  di  Cremerà  ^ 
nel  Tevere,  10  eh.  discosto  da  Roma:  Cere^  ad  occi- 


1  114-138/640-616.  Liv.,  I,  33;  Dion.,  IH,  38.  U  Gel],  p.  414, 
la  vuole  nella  valle  di  Decimo ,  e  più  probabilmente  i^  Torretta; 
ma  non  esclude  Castel  Romano  e  Monte  di  Leva.  Il  Nibby«  m, 
p.  146,  la  pone  a  la  Giostra.  Il  Bonnann,  p.  120»  non  si  risolve. 
Dlon.,  I,  16,  la  pone  tra  le  città  Sicule. 

'  114-138/640-616.  Liv.,  I,  83;  Dion.,  HI,  37.  La  Giostra,  as- 
condo il  Geli,  p.  280;  la  'torretta,  secondo  il  Nibby,  n,  p.  512. 

*  138-176/616-578.  Dion.,  Ili,  49.  «  Seguendo  la  stessa  valle  di 
Tellene  e  rimontando  il  corso  del  Rio  Petroso  per  circa  due  miglia, 
ossia  11  m.  lungi  da  Roma,  si  trovano  gli  avanzi  di  un'altra  città. 
quelli  di  un  ponte  antico  che  chiamavano  il  ponte  delle  Streghe,  ed 
una  strada  pure  antica  traversa,  che  devia  dalPAppìa  a  destra  al 
nono  miglio  e  si  dirige  verso  TArdeatina.  Ivi  pertanto  io  riconosoo 
il  sito  di  Apiolos,  »  Cosi  il  Nibby,  I,  p.  211:  padronissimo;  il  Bor- 
mann,  però,  p.  30,  n.  75  e  p.  122,  fa  meglio  a  dire  che  non  lo  sa. 

«  263/491.  Liv.,  II,  39;  Dion.,  VIIT,  36.  «Forse,  come  rovine 
di  Muglila  devonsi  riconoscere  quelle  nel  limite  del  territorio  di 
Marino,  verso  la  tenuta  di  Falcognani  presso  il  cosi  detto  ponte  delle 
Streghe  di  rimpetto  a.  quelle  di  Apiole.  »  Cosi  il  Nibby,  II,  p.  388; 
Il  Geli,  p.  323,  si  contenta  di  ritenerla  vicino  ad  Apiole. 

*  1-38/753-717.  Liv.,  1, 15;  Dion.,  Il,  54.  Isola  Farnese.  Geli,  p,  436: 
Nibby,  ITI,  380.  Indubitato  per  le  iscrizioni  ritrovate  sul  posto. 

*  246/508  Liv.,  II,  9:  114-138/616-578.  Dion,  IH,  61. 

^  In  antico  Agylla,  Ccsre  vetus,  oggi  Cerveteri,  preromano  ,  pd 
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dente  di  Yeii,  6  eh.  lontana  dal  mare  dove  più  a  maeàlru 
Pyrgi  ^  n*era  il  porto,  e  infine  a  mezzogiorno,  discosto 
un  6  eh.,  Alsio  *  alla  spiaggia  e  pia  giù  entro  terra  a 
scirocco  Fregene  *  (386).  Tarquinii  *,  un  38  eh.  a  set- 
tentrione di  Cere,  non  entra  nei  primi  tre  secoli  dalla 
leggenda  Romana  in  nessuna  immediata  relazione  pub- 
blica con  Roma  ;  vi  appare  come  in  uno  sfondo  di 
scena.  Clusio  invece,  più  ancora  a  settentrione  altri 
70  eh.,  rompe  guerra  nella  leggenda  stessa  e  eonclnde 
pace  con  Roma. 

9.  Invece  nella  parte  tra  il  Tevere  e  i  monti  della  Sa- 
bina sono  assai  più  città  da  nominare.  Da  prima,  Fidene, 
dirimpetto  allo  sbocco  della  Cremerà  nel  Tevere,  e  al 
castello  che  ne  stava  a  difesa  ^;  e  più  verso  le  radici 

Cifra,  secondo  Yarrìo  Fiacco,  citato  dallo  Sjhol.  Veron.  ad  Verg. 
JEm,.,  X,  183,  p.  103  K.  in  Peter  FHR.,  p.278;  perchè  poi  Care, 
è  raccontato  da  Servio  aà  Yerg.,  Vili,  597,  che  X,  183  la  dice 
fondata  dai  Pelasgi;  da  questi  uniti  agli  Aborigeni  Dion,  I,  20. 
Nibby,  I,  p.  335;  Abeken.  p.  82. 

»  191/561.  Liv.,  XXXVI.  8.  Sii,  VOI,  467.  —  Santa  Severa. 
Con  Fyrgi  F  Abeken,  p.  37,  crede  si  connettesse  un  luogo  presso 
Sanla  Marinella  (Punicum),  dove  sono  state  scoperte  molte  tombe. 
Anch'essa  riputata  città  Felasgica,  Dion.,  ivi. 

«  207/545.  Liv.,  XXVII,  88.  Aborigene-Pelasgica.  Dion.,  I,  20. 
Argolico  dikctum  litus  Haleso.  Sii..  VITI,  476.  —  Falò;  la  città 
propria  entro  terra  alla  posta  di  Monterone.  Sul  collocamento  di 
queste  città,  vedi  Strab.,  V,  28,  p.  225. 

»  197/555.  Liv.,  XXXII,  29.  Fregena:  Fregellas  in  Sii.,  VIH,  476. 

*  114-138/640-616.  Liv.,  I,  34;  Dion.,  HI,  46.  Cometo.  Abe- 
ken, p.  35 

*  1-38/753-717.  liv.,  I,  14;  Dion.,  II,  53.  Castel  GiubUeo,  a 
11  eh.  di  distanza  diretta  da  Roma.  Qell,  p.  248  o  meglio  come  nota 
r Abeken,  e  si  vede  sul  porto,  quivi  era  il  castello  della  città;  questa 
stessa  sulla  rupe  tufacea  al  di  là  dì  via  Salaria,  che  è  spianata  e 
scoscesa  ad  arte. 

Bonghi.  Storia  di  Roma.  -  IL  S2 
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dei  monti  Genina  d'incerto  sito  ^  Fìculea  a  17  cb.  di 
Roma  ^  Nomento  ^  a  20  eh.  e  ancora  incerte,  ma  poco 
discosto  da  questa  e  Tana  dall'altra,  CrustumerioS  Ame« 


*  1-38/753-717,  Liv.,  I,  9;  preromano  ;  Dion.,  I,  79.  «  Avendo 
collocato  altrove  Cornicolo ,  Nomento  e  Ficnlnea,  a  sìnistim  della 
strada  da  Roma  a  questo  luogo  (un  poggio  separato  da  nn  boi- 
rone  dal  colle  di  Torritta  lungo  la  via  Tiburtina),  noi  damo 
d'avviso  che  Ceano ,  eh'  è  il  nome  del  poggio,  sia  il  posto  di  Ce- 
nina.  »  H  Qell,  p.  133 ,  dice  cosi  ;  ma  non  è  buona  ragione  la 
sua.  n  Nibby,  I,  p.  832,  invece,  sopra  un  colle  a  dieci  o  ondici  miglia 
da  Roma,  «  il  quale  ha  tutta  l'apparenza  del  sito  di  un'antica  cittA. 
essendo  posto  al  confluente  de'  rivi  che  formano  il  rivo  Magagliano, 
uno  de'  principali  influenti  dell'Amene  fra  Tivoli  e  Roma,  e  questo 
eolie  conservava  ancora  nel  secolo  Vni  una  traccia  del  nome  an- 
tico facendo  parte  de' fondi  denominati  Anivas  o  piuttosto  ilnimi^ 
0  Spatianum.  »  Ma  non  da  per  tutto,  dove  una  città  ha  potuto  esser 
posta,  v'è  stata  posta;  e  una  cotal  simiglianza  di  suono  tra  on 
nome  antico  ed  un  nome  moderno,  non  è  prova  che  questo  indichi 
lo  stesso  luogo  di  quella.  Il  Bormann,  p.  183,  dice  con  ragiaoe  che 
non  si  possa  fissare. 

»  138-176/616-578.  Liv.,  I,  38;  città  Sicula,  Dion..  I,  16.  D 
luogo  in  genere  n'è  accertato  da  iscrizioni,  «  in  quel  colle  della  te- 
nuta di  Casanuova,  che  per  tre  lati  è  difeso  dai  rivi,  che  vauio 
a  formare  il  fosso  di  Casal  di  Papi,  un  miglio  più  oltre  del  Casale 
della  Cesarina ,  e  nove  miglia  lungi  da  Roma  presso  il  Gasale  di 
Casanuova.  Questo  monte  volgarmente  chiamasi  Monte  della  Creta.  » 
Nihby,  II,  p.  48.  Cosi  Bormann,  p.  252.  Scritto  anche  Ficulnecu 

»  138-176/616-578.  Liv.,  I,  38;  1-38/753-717.  Dion.,  U,  53.  Mat- 
tana. Geli,  p.  331  ;  Nibby,  II,  p.  409. 

«  1-38/753-717.  Liv.,  I,  11;  Dion.,  II,  32.  Crustuminii  nome  del 
popolo;  la  città  anche  Crustumiiimf  Sii.  Ital,  Vili,  367.  È  posta  a 
Monte  Rotondo  dal  Geli,  p.  190;  al  ripiano  di  Tor  S.  Giovanni  dal 
Nibby,  I,  p.  526;  al  confluente  dei  due  rivi  principali  che  formano 
l'Allia.  Il  Bormann,  p.  246,  preferisce  la  congettura  di  Cluverìo, 
p.  659,  che  la  poneva  alla  Marcigliana,  tra  ril.<>  e  il  12.<^  miglio 
dell'antica  strada;  mentre  l'Abeken,  p.  79,  s'accosta  a  quella  di 
coloro,  che  la  ponevano  a  Stttébagni, 
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rlola  \   Medallia  ^    Regillo  3,   Cameria  *,   Corniculo  ^ 

i  138-174/616-616.  Liv.,  I,  88.  «  Sul  monte  chiamato  Sanf  Angelo, 
ma  non  Balla  cima;  che  8tt  questa  era  un* altra  città,  forse  CofT^ù 
edo.:»  Geli,  p.  52.  Cosi  il  Nibby,  I,  p,  137.  Meglio  il  Bormanu, 
p.  260 ,  «  ciascun  colle  nel  territorio  transaniano  ha  uguale  pro- 
babilità. » 

«114-138/640.616.  Liv.,  I,  33;  672-640;  Dion.,  IH,  1.  «Al 
piede  della  discesa  da  Monte  Gennaro,»  Geli,  p.  312  Già  l'edi- 
tore del  1846,  E.  Bunbury,  annota  quanto  sia  fallace  T  indu- 
zione, n  Nibby,  II,  p.  327,  in  SanfAnjelo  in  Capoccia,  «  dove  fuori 
dell'abitato  attuale,  presso  la  chiesa  e  convento  di  Santa  Liberata, 
cinque  miglia  distante  dall'antica  NomerUum,  e  tre  da  Comiculum, 
sono  considerabili  avanzi  di  un  recinto  a  poliedri  irregolari.  »  Il 
Bormann,  considerando  «  che  Medullia  si  mette  dalla  parte  dei  Ro- 
mani volontariamente,  e  che  i  Latini  la  scelgono  a  piazzai  d'armi 
contro  i  Bomani  »  nega  «  che  il  luogo  possa  esser  collocato  molto 
addentro  nelle  montagne  Sabine  »  e  s'attiene  all'opinione  del  Coppi, 
Dissert  Ponti/,  AccaéU  Bomana^  Y,  p.  204,  che  cosi  MedìdUa, 
come  Ameriola,  si  trovassero  «  in  quel  tratto  dell'agro  Homano,  che 
si  estende  fra  la  riva  destra  dell'Amene  e  la  sinistra  del  fiumicello 
Magliano.  »  Del  quale  parere  mostra  anche  essere  il  Westphal 
nella  carta. 

»  249/505.  Liv.,  H,  16;  250/504.  Dion.,  V,  40.  «0  Nerola  o 
Monte  Libretti,  »  Geli,  p.  370.  «  Non  esistendo  altre  rovine  di  una 
città  entro  i  confini  Sabini  da  questa  parte  (vicino  a  Roma),  se  non 
quelle  presso  Moncone  alli  Pedicati,  d'uopo  è  ravvisare  in  esse  gli 
avanzi  dell^antica  BegiUum,  Nibby  II,  p.  882  ;  giacché  le  altre  due 
città,  che  qui  altri  colloca,  Cameria  e  Curi ,  son  da  lui  collocate 
altrove. 

*  138-176/616-578.  Liv..  I,  38;  1-38/753-716.  Dion.,  II,  50. 
Nel  tratto ,  che  si  estende  fra  V  antico  territorio  Ficuleuse  e  il 
Nomentano  secondo  il  Coppi,  1.  e.  p.  246.  —  Moncone  de' Pedicati, 
secondo  il  Geli,  p.  139;  «  fra  Tivoli  e  Vicovaro  (Varia),  »  Nibby,  1, 
p.  853,  «  non  inverosimilmente  a  Palombara,  »  Abeken.  p.  78,  che 
qui  si  accorda  col  Canina,  Camp,  di  12. 1,  p.  165;  e  Westphal,  p.  125. 

*  138176/616-578.  Liv.,  I,  38;  Dion.,  IH,  50.  Sulla  cima  di 
Monte  Sant'Angelo,  (Mi,  p.  45  ;  Bf onticelli,  16  miglia  a  Nord-Est 
di  Roma,  Nibby,  II,  p.  36G.  La  qual  opinione  il  Bormann,  p.  255, 
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Erelo^;  e  la  più  lonlana  da  Roma,  38  eh.,  anch'essa 
come  in  uno  sfondo,  Curi*,  che  due  ruscelli  difen- 
dono su  due  lalì,  e  uniti  ai  piedi  di  essa,  si  versano 
dopo  breve  corso  nel  Tevere. 


IV 

I  POPOLI  STORICI  DELLA  REGIONE  DESCRITTA. 

1.  Non  tutte  le  città  nominate  erano  abitate  dallo 
stesso  popolo.  Anzi  la  storia  le  ripartisce  tra  diversi 
nomi  di  popoli:  Latini,  Equi,  Ernici,  Rutuli,  Yolsci. 
Aurunci,  Sabini,  Etrusci,  dei  quali  i  primi,   che  sono 

combatte  fortemente,  sostenendo,  che  i  monti  Comiculani  non  sodo 
i  tre  a  Nord  Nord-Ovest  di  Roma ,  di  Sant^Angelo  in  Capoccia,  Pog^o 
Ceci  e  Monticelli,  bensì  i  colli  nel  tenimento  di  Marco  Simone  a 
nove  miglia  da  Roma,  e  qui  fosse  Comiculo  (dove  il  Nibby  voleva 
Genina,  v.  n   40). 

1  296/458.  Liv.  IH,  26;  82-114/672-640;  Dion.,  m,  32.  «Deve 
essere  stato  a  un  posto  presso  qualche  congiunzione  di  un  ramo 
della  via  Salaria  colla  via  Nomentana,  e  pi&  lontana  da  Bomn 
di  Nomento.  :»  Geli ,  p.  291.  «  Tre  buone  miglia  più  oltre  di 
Laurentana,  Tantica  Nomentum,  ed  altrettante  da  Monte  Rotondo, 
che  vuol  dire  diciassette  miglia  e  m.  fuori  di  Porta  Pia  »  dove 
sorge  il  colle  di  Grotta  Alarozza.  11  Mommsen,  C I,  L,  IX,  p.  472. 
senza  stabilire  il  luogo,  si  contenta  di  dire,  che  «  inferius  (di  Cui}) 
Romam  versus  sequitur  Eretum  :»  ;  ma  de^  luoghi  dove  questa  era, 
«  tituli  nulli,  quod  sciam,  prolati  sunt  » 

«  39-82/715-672.  Liv.,  1, 18;  1-38/753-715;  Dion.,  Il,  48.  A  mesto 
miglio  al  Nord  di  Correse,  il  cui  nome  rappresenta  il  nome  e  il 
posto  di  Curi  ;  a  Madonna  dell'Arci  la  cittadella  non  anticbiasiina. 
Geli,  p.  194.  La  città  antica  occupava  tutto  il  colle  che  immediata* 
mente  sovrasta  al  confluente  del  Correse  e  del  Carbulano.  Il  Momm- 
sen, 1.  e.  p.  271  pone  senz'altro  Cures  Sabini  agli  Arci  pre&^o 
Correse.  Vedi  C.  7.  L.  4952-5010. 
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nel  mezzo,  hanno  a  oriente  e  mezzogiorno  i  quattro  che 
seguono,  a  settentrione  e  occidente  i  due  nltimi. 

2.  A^  Latini  appartenevano  le  città  tutte  quante  lungo 
la  sponda  sinistra  deirAniene  sino  a  Empulo  e  Sassula; 
poi  girando  a'  piedi  de^  monti  Prcneste;  quindi,  attraver- 
sata la  valle  tra  la  giognia  Prenestina  e  il  gruppo  laziale, 
le  città  luttequante  lungo  Torlo  settentrionale  e  occiden- 
tale di  questo;  e  quelle  nel  piano  che  si  distende  ai 
piedi  de' monti  Tusculani,  Prenestini  e  Tiburtini  sino 
alia  sponda  sinistra  del  Tevere;  infine  le  città  tutte  tra 
questo  e  il  Numicio;  ancora  sulla  sponda  destra  del  Te* 
vere,  uno  spazio  sino  alla  destra  delPAniene,  tra  Fidene  \ 
Nomento  ^  e  Tivoli.  La  qual  regione  tutta  misura  circa 


'  Fidene  è  originariamente  latina  o  etnisca?  Dionisio,  II,  63  la 
fa  Albana  e  quindi  Latina  insieme  con  Nomento  e  Crnstumerio;  che 
dice  fondate  da  tre  fratelli ,  dal  più  vecchio  la  prima.  Anche  Vir- 
f^ììo,  Aen.  VI.  773,  dove  Servio  la  dice  insieme  con  Nomento, 
Gabil  e  Collatia  priscorum  Latinorum.  Livio,  I,  15,  afferma  a  di- 
rittura il  contrario;  Fidenates  quoque  Strusci  fuerunt;  se  non 
che,  I,  27,  Fidene  è  detta  colonia  Bomana:  sicché  i  Fidenati 
avrebbero  perso  la  loro  nazionalità  etrusca  nel  regno  stesso  di  Ro- 
molo. Forse  Fidene  era  latina  d'orìgine;  ma  più  tardi  ritenuta 
etnisca  per  la  sua  frequente  alleanza  con  Veii,  contro  Roma.  Vedi 
Bormann,  op.  cit.,  p.  14.  e  s. 

*  Virg.  1.  e.  Né  sì  può  dire,  che,  VII,  706,  paja  ritenerla  Sabina, 
perchè  ne  pone  i  cittadini  nell'esercito  di  Clauso,  che  conduce  Saìnno- 
fwn  prisco  de  sanguine  magnum  agmen,  giacché  niente  vieta  di  cre- 
dere che  questi  comandasse  anche  Latini.  E  neanche  i  due  luoghi  di 
Marziale,  IX,  61,  6,  X,  44,  3,  provano  in  nessun  modo  ch'egli  credesse 
Sabina  Nomento.  Plinio,  III,  17,  107,  fa  Sabini  i  Nomentani  e  i  Fide- 
nati,  ma,  9,  69,  pone  i  Fidenati  tra  i  popoli  che  ricevevano  la  carne 
sul  monte  Albano,  e,  64,  i  Nomentani  tra  i  Latini.  Da  Strabene,  V,  3, 
p.  639,  si  può  piuttosto  concludere  che  Nomento  non  apimrtenesse 
alla  Sabina,  anziché  il  contrario;  e  il  medesimo  da  Catone,  ci- 
tato da  Dionisio,  Il  49,  in,  p.  640  (Vedi  Bonn.  p.  17).  Il  For- 


^ 
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chil.  200  di  saperflcie.  Fu  chiamata  Lazio  sin  dacché  ne 
esiste  memoria;  ma  come  più  tardi  il  nome  indicò  una 
regione  più  estesa  soprattutto  lungo  la  spiaggia  marina, 
può  prendere,  nelle  dimensioni  indicate  qui,  il  nome  di 
antichissimo,  giacché  è  alquanto  più  esleso  lungo  la 
spiaggia  quello  che  Tebbe  di  antico  o  vecchio  ^ 

biger  afferma,  che  Nomento  fosse  città  prima  latina,  poi  Sabina; 
se  non  che  non  reca  testimonianza ,  che  provi  la  seconda  cosa;  e 
niente,  certo,  impedisce  che  Nomento,  sol  confini,  com'era,  non 
cadesse  talora  in  mano  dei  Sabini  ;  ma  nessun  lo  dice.  Tedi  il 
Bnnbury  nello  Smith,  Dici,  Geogr.  s.  v. 

1  Aristotele ,  Op,  I,  Fr.  567,  1571  (la  citaz.  è  sbagliata  nei 
Bormann,  op.  cit,  p.  6),  è  l'autore  più  antico  che  ci  avrebbe  con- 
servato il  nome  della  regione,  se  nel  luogo  di  Dion.,  I,  72,  non  sì 
ha  a  leggere  Aaot/'vcDv  in  luogo  di  Axréveoy,  come  congettura  con 
molta  verisimiglianza  il  Kiessling:  Aoércov,  che  stampano  altri,  non 
ha  conferma  dai  codici.  Il  nome  del  popolo  o  piuttosto  dell'eroe 
eponimo,  ha  testimone  più  antico  Esiodo,  che  nella  Theog,  1013  fa  La- 
tino figliuolo  di  Circe  insieme  con  Agrio  e  Telegono,  e  ne  dice  che 
lii'Xx  T^Xe  l^^X^  vnfTbi'j  Upiuy  Trào-cv  Txjptrsvolfrt  a^ajtXfitoiff» 
oTvxTJov.  —  In  Flin.,  Ili,  5, 56,  il  Lazio  anteriore  è  detto  antiquum, 
in  Tac,  Ann.,  IV,  5,  in  Serv.,  ad  JEn,,  Vm,  322,  vettis:  né  vedo 
donde  il  Bormann  tragga  che  la  seconda  designazione  sia  più  offi- 
ciale dell'altra;  se  non  che,  come  appare  dal  luogo  di  Plinio, que- 
sto Lazio  antico  o  vecchio,  s'estendeva  sino  a  monte  Circeio,  dove 
il  Lazio  primitivo  non  giungeva.  Gli  antichi  traevano  l'origine 
della  parola  da  latere,  sia  perchè  Saturno  vi  si  fosse  nascosto 
(Virg.,  ^n..  Vili,  322;  Ovid.,  Fast,  9,  238),  sia  perchè  gli  abitanti 
vi  si  nascondessero  nelle  caverne  fSaufeio  presso  Servio  ad  Virg., 
JEn,,  I,  6),  sia  per  la  postura  nascosta  dell'Italia  tra  le  Alpi  e  gli 
Appennini  (Serv.  ad  Virg.,  .^ht,,  I,  6^.  L'Abeken,  MitìdUalien, 
p.  42,  trae  Làtium  da  latus,  largo  :  dove  s'oppone  la  diversa  quan- 
tità della  prim^  sillaba,  e  il  significato ,  che  se  ne  ritrarrebbe,  di 
pianura,  poco  appropriato,  come  nota  il  Bormann,  op.  cit.,  p.  4. 
Invece  il  Nisseu,  Ital.  Landesk,,  I.  p.  520,  l'approva,  ma  par  dietro 
il  Mommseu,  R,  G.,  17,  p.  32,  il  quale  crede  che  l'Abeken  lo  connetta 
con  làtus,  lato  ;  e  lo  riferisce  alla  spiaggia  marina,  lunga  106  eh.,  (?) 
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3.  Invece,  erano  Sabine  le  città  al  di  là  deirAniene;  e  a 
levante  dell'angolo  indicato  più  addietro.  La  regione  loro 
distava  circa  44,i0  eh.  dalla  spiaggia  Adriatica,  37,80 
eh.  dalla  Tirrena  ;  e  si  prolungava  un  157,50  chil.  da 
occidente  a  levante  \  La  traversavano  da  mezzogiorno 

base  della  regione;  il  che  neanche  mi  par  probabile;  nò  naturale 
la  connessione  di  làtus  con  irXaTÙ;,  quantauqne  paia  accettata,  e 
quella  parola  come  questa,  riferita  alla  radice  pratf  plat,  Vani^ek, 
Gr.  Lat.  Etym.  Wort.,  p.  554.  Ascoli  KZ.  XVI,  121.  —  Quanto 
alle  dimensioni,  le  indicate  son  quelle  del  più  antico  Lazio  ;  innanzi 
che  vi  facessero  nessuna  aggiunta  le  conquiste  a  danno  dei  popoli 
Ticini.  Però  non  si  deve  nascondere  che  Plinio  chiama  LaHum  am^ 
iiquum  uno  spazio  più  grande,  1,  e;  LaHum  antiquum  a  Tiberi 
Circeios  servatum  est  M.  pass.  L  longitudine;  che  risponderebbe  a 
eh.  155|  295,  mentre  realmente  misura  poco  oltre  i  90  eh.  in  linea 
retta,  65  miglia  Romane,  52  geografiche,  e  seguendo  tutto  lo  sriluppo 
attuale  della  curva,  circa  eh.  100.  E  non  altrimenti  Strabene,  Y,  8,  4, 
p.  231  :  Nuve  ficv  oGv  vi  Tra^atXix  f^^XP^  n-ó^cw;  ZivoiwTnQ  alitò  reiiy 
Ì17TX6IV  AxTcvn  xs^fférae,  irpórtpov  Sì  [Af/pi-  toù  Ktpxot'tov  ^ovov 
tTXiixf e  TViv  tn'iSoaiv.  Dove  quest'ultima  parola  mostra  che  qui  non 
è  ancora  indicato  un  Lazio  primitivo,  bensì  già  accresciuto.  Noi  non 
possiamo  ritrovare  i  confini  del  primitivo  se  non  per  via  di  elimi- 
nazione dei  territorii  di  popoli,  che  gli  furono  aggiunti  via  via, 
che  vennero  conquistati;  di  fatti  talora  questo  Lazio  posteriore  ò 
distinto  dal  primo  col  nome  di  Laiium  adjectwm,  PIìd.  1.  e,  59.  Vedi 
Strab.,  ivi;  e  più  innanzi  dove  discorrerò  dei  cataloghi  di  città  la^ 
tiue  di  Dionisio  e  di  Plinio. 

.  *  Catone  in  Dion.,  II,  49:  x*'^**  ^*  xatTato-^^fìv  ti?;  fiiv  *A9/ocsvqc 
i^x^o(TT»c  dtTTz^^ovTotv  x/^f  (  Tou;  o'^^OìfixoyToe  xoct  ^coexoo-iovc  oToe^couCf 
T'4C  Si  TvppmvtTfivii  TfTToe/axxovroc  ifpoQ  Siotìto^iov^y  jbtioxo;  Somtv; 
elvoi  fnitv  òVr/ta  fislov  araSitav  ;^c>cuv.  Strab.,  V,  3,  l,p.  228;  o-Tfvav 
o<xoù<7C  ^w^xy,  itti'  /x^xo;  Si  SnnxorjvsLV  xseè  ^i^liuv  o-ra^cwy  «irò 
Tow  Tipspiaii  xa^'  NoasvTOÙ  ito'ki'/yvii  [*-^XP^  OuMo-Ttywy.  Plin.,  lU, 
17,  107.  Sabinarum  Amitemini,  Curenses,  Forum  Decif  Forum 
novom^  Fidenates,  Interamnates,  Nursini^  Nomentani,  Beatinif  Tre* 
h  ulani  qui  cognominantur  Mutusd  et  qui  SuffenateSy  TiburteSy 
Tarinates,,^  108.  Sabini^  ut  quidam  eoDÌstumavere,  a  religione  et 
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a  settentrione  il  Torano  e  il  Salto,  che  confondendo 
te  loro  acque  con  quelle  del  Velino  sboccano  insieme 
nella  Nera  ;  e  da  settentrione  a  mezzogiorno  nella  parte 
superiore  del  suo  corso  TAterno.  Avevan  quindi  dimora 
nelle  gole  e  lungo  le  coste  d'un  breve  tratto  del  dorso 
montano  della  penisola;  ma  lungo  la  valle  deirAterno 
avevano  facile  adito  alla  regione  Adriatica  di  essa,  e, 
per  un  avvallamento  da  Reale  al  Tevere,  alla  Tirrena. 
Delle  loro  città  le  più  a  occidente  erano  Curi  ed  Ocri- 
Goli,  dove  il  Tevere,  che  da  Fidene  era  stato  confine 
loro,  cessava  di  esserlo;  le  più  a  settentrione  Interarona, 
tra  la  Nera  e  il  Velino,  e  Nursia  più  su  nel  seno  dei 
monti;  la  più  a  levante  Amìterno;  e  a  mezzogiorno  è 
difficile  dire  sin  dove  lungo  TAniene  si  prolungasse. 
&.  Come  i  Sabini  rinchiudevano  i  Latini  a  settentrione, 
così  gli  Equi  a  levante.  A  mezzogiorno  dell'Agro  Reatino, 
dov'era  Cliternia,  cominciava  il  territorio  loro;  da  qaelU 
a  Curi,  traversando  il  Salto,  si  distendeva  il  lor  con- 
fine settentrionale;  e  l'orientale  da  quel  punto  stesso 
al  lago  Fucino;  a  cui  giungeva  l'occidentale,  traver- 
sando l'Anione,  dietro  i  monti  di  Tivoli  e  di  Preneste. 
Cosi  gli  Equi  stavano  a  cavaliere  dell' Aniene  nel  suo 
corso  superiore,  e  abitavano  dalle  due  parli  le  pendici 
della  giogaia  de'Simbruinì,  eie  orientali  di  quella  de'Pre- 
nestini.  Però  a  penetrare  nel  Lazio  non  occorreva  loro 

deorwn  cultu  Sabini  appellati^  Vdinos  adcdunt  lactis^  roscidis  oolìi- 
bu8,  Nar  amnis  exhaurit  illos;  sulpureis  aquis  TUferim  ex  hispeteixs 
repletj  e  mante  FisceUo  labens  iuxta  VacuncB  nemora  et  Beate;  in 
eoedem  conditus,  at  ex  alia  parte  Anio  in  monte  Trebanorum  crtns 
lacus  tris  amcenitate  nobìlis  qui  nomen  dedere  Sublaqi^eo  defert  in 
Tiberim.  In  agro  Beatino  Cuiilim  lacum  in  quo  fluctuetur  insuhf 
Balia!  umlfilicum  esse  M.  Varrò  tradit.  Strabone  nomina  qaeste  cit'i 
sabine:  Amiterno,  Beate,  Interocrea,  Forali,  Trebala,  Ereto,  Cari 
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calarvi  per  le  gole  dei  monti;  la  valle  del  Telerò  tra 
i  monti  Prenestini  e  gli  Albani  dava  facile  passo.  E 
v^erano,  dìfatti,  entrati  per  questa;  giacché  occupavano 
PAlgido  sulla  fascia  esterna  dei  secondi  sino  a  Tusculo 
0  poco  lontano.  Nella  parte  più  a  settentrione  della  lor 
regione,  a  cavaliere  del  Salto,  prendevano  nome  di 
Equicoli;  Carseoli,  a  cavaliere  del  Torano,  ne  segnava 
si  può  dire  il  centro  \ 

S.  Gli  Ernici  ^  premevano  gli  Equi  alle  spalle:  si  frap- 
ponevano tra  essi  ed  il  Lazio.  Le  città  loro  di  cui 
ci  restano  i  nomi  e  il  posto,  erano  nella  parte  oc- 
cidentale della  lor  regione ,  Anagnia  la  più  a  setten- 
trione e  la  più  rilevante  di  tutte,  Frusinone  la  più  a 
mezzogiorno,  nel  mezzo  Ferentino;  neir  orientale ,  se 
Trebia  ancora  più  a  settentrione  non  era  loro,  ma  degli 
Equi,  veniva  prima  Aletrio,  ultima  Yerule.  Il  fatto  che 
queste  città  mantengono  tutte  oggi  il  lor  posto  antico, 
prova  che  il  lor  collocamento  avesse  ragione  nella  con- 


i  II  Colncci,  Equi,  p.  31,  discute  molto  dottamente  la  corografia 
equana;  e  con  viva  impressione  dei  luoghi  che  appaiono  visitati 
da  lai  molto  diligentemente.  Io  non  consento  in  tutto  con  lui.  Il 
Gluverio,  op.  cit.,  p.  774,  775),  è  quello  alla  cui  opinione  meglio 
m'accosto.  Si  veda  il  Bormann,  op.  cit,  p.  22  seg.  Desjardins, 
op.  cit,  p.  34.  —  I  Greci  scrivevano  il  lor  nome  variamente  Acxoe 
e  Ar/ovor,  Strab.  ;  Aìxavoi,  ATxcx^oc,  Dlon.  Hai  ;  Acxoucx).o{',  Ptoi.; 
Aixo^avoc,  Diod.  Quantunque  più  tardi  jEquicoli  o  jEquiculi,  — 
Plinio,  III,  12,  107,  JEquiculani  —  si  chiamino  gli  abitanti  del 
solo  distretto  settentrionale ,  oggi  Oicoli  o  Oicolano ,  in  antico 
il  nome  valeva  quanto  ^qui  o  ^quani.  Su  questi  diversi  nomi  e 
sul  non  avere  valore  diminutivo  la  desinenza  in  AequiculuSf  vedi  Co- 
lucci,  op.  cit,  p.  102,  n.  77. 

*  Paul.  Diac,  p.  100  :  Heì-nid  dicH  a  SaxiSj  qua:  Marsi  hema 
diatnt  Serv.  ad  Virg,,  JEn,,  VII,  684  :  Sahinorum  lingua ,  saxa 
hemse  vocantur* 
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figurazione  del  paese.  Il  quale  sta  a  cavaliere  delPal- 
limo  iratlo  del  corso  superiore  delPAniene  e  del  Cosa, 
che  immette  nel  Telerò.  A  levante  è  circoscritto  dai 
monti  che  separano  la  valle  delPAniene  da  quella  del 
Liri;  a  ponente,  dalla  valle  del  Telerò,  nel  suo  corso 
inferiore  o  forse  dalla  giogaia  dei  Lepini,  di  cui  questo 
fiume  bagna  le  radici.  Il  gruppo  di  monti,  che  sorgono  tra 
le  valli  del  Telerò  e  deir Anione,  ne  forma  il  nocciolo  l 
6.  Lungo  il  fianco  degli  Ernici  e  degli  Equi  abitavano 
i  Yolsci  ;  ma  le  loro  più  antiche  sedi  furon  propria- 
mente a  mezzogiorno  dei  primi,  a  cavaliere  del  Liri,  dove 
oggi  è  Sera,  e  del  Melfa,  suo  confluente,  di  dove,  per 
Atina,  Cassino,  Interamna  Lirinate,  giungevano  al  mare 
ad  Anxur,  chiamata  Terracina  più  tardi,  occuparono  quindi 
la  spiaggia  sino  ad  Anzio  e  tra  quella  e  le  radici  dei 
monti  J^epini  la  bassura  Pometina:  ancora  le  pendici  occi- 
dentali dei  monti  stessi,  dov'erano  Sezia,  Cora,  Norba;e 
la  valle  tra  la  punta  lor  settentrionale  e  i  pendii  meridio* 
naii  dei  Laziali,  dove  avevano  Velitre  e  Corioli,  pur  la- 
sciando  ai  Latini  Lanuvio  e  Aricia.  Il  lor  confine  qui 
declinava  da  settentrione  a  mezzogiorno,  da  Corioli  a 
Anzio;  almeno  sino  a  che  in  questa  parte  non  venisse  in 
tutto  meno  un  popolo  di  assai  minore  potenza,  ma  di 
molto  antica  riputazione,  a  cui  prima  appartenne  la 
spiaggia  da  Anzio  alla  foce  del  fosso  Ardeatino^  Questo 

1  La  corografia  Eruica  doveva  essere  ben  dimenticata ,  se  Stra- 
bene, V,  3,  p.  231,  ha  potuto  dire  che  essi  abitassero  vicino  a  La- 
nuvio, ad  Alba  e  alla  stessa  Roma,  e  non  ne  fossero  lontane  neanche 
Alicia,  Tellene,  Anzio.  Plinio,  m,  9,  6,  63,  appena  nomina  Vager 
Hemicus,  Che  FregelloB  fosse  Emica,  non  appare  da  Livio,  Vm, 
22,  come  afferma  Nissen,  It  Landesk,  I,.  p  6J6. 

s  Quando  occupassero  la  costa  noi  non  possiamo  sapere.  Nel 
quarto  secolo  a.  C.  Sclllace  li  trova  sulla  spiaggia.  Qeogr,  mii^ 
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popolo  erano  i  Raluli;  Ardea  la  loro  cìtlà.  II  cai  le- 
nimento il  Numicio  separava  da  quel  di  Lavinio,  ultima 
città  latina  da  questa  parte;  e  assai  probabilmente  an- 
che da  quel  di  Corioli  più  dentro  terra  ^ 

7.1nvece  a  mezzogiorno  dei  Ydlsci  abitavano  gli  Aurunci  : 
i  quali ,  innanzi  che  quelli  s^  inoltrassero  tra  i  monti 
Lepini  e  la  spiaggia  o  vi  prendessero  dimora  stabile, 
occupavano  la  bassura  che  tramezza  tra  quei  monti  e 
questa ,  e  forse  a  intervalli  la  spiaggia  stessa.  Ma  certo 
più  tardi  si  ritirarono  nel  tratto  più  a  mezzogiorno,  tra 
Terracina  e  la  foce  del  Volturno.  Son  città  loro,  Caieta, 
Formio,  Hinturne,  Sinuessa  lungo  la  marina;  dentro  terra 
Fundi,  Suessa  Aurunca.  Sinuessa  era  a^  piedi  del  Monte 
Massico;  il  Uri,  sulla  cui  foce  era  Minturne,  traver- 
sava nel  suo  corso  inferiore  il  paese. 

8.  Tutti  i  popoli,  nominati  sinora,  erano  a  levante  e 
mezzogiorno  del  Tevere.  Essi  ci  appaiono  nella  storia 
già  recisamente  distinti  gli  uni  dagli  altri,  e  con  senti- 
mento vivace  d^  indipendenza  reciproca.  Se  ciascuno 
difende  la  sua  sede  avita,  nessuno  si  crede  in  ob- 
bligo di  non  uscirne  a  danno  del  popolo  vicino,  quando 

ed  Didot,  p.  19.  Aart'vwv  Ss  /;^ovTai  *0>toì.  'OXo-oIv  5ì  notpin'kw; 
rtiiipa^  fitii.  Il  nome  loro  è  scritto  anche  Volusci,  in  Dionisio 
Ouo>ov(rxoc.  Il  Kiepert,  Lehrh.  der  alien  Geogr,,  375,  ne  ravvicina 
il  nome  a  quello  d'un  popolo  ligure  presso  Erodoto,  Ecateo,  Avieno, 
'EÀiavxoc,  abitatori  della  spiaggia  alla  foce  del  Eodano,  di  natura 
anch'essa  renosa  e  pantanosa;  sicché  il  nome  avrebbe  potato  avere 
significazione  geografica.  Non  basta  obbiettare  che  la  più  antica  di- 
mora dei  Volsci  non  fosse  tale.  Il  Nissen,  op.  cit,  p.  508,  spinge 
il  confine  occidentale  sino  alla  cresta  di  Monte  Meta  presso  Aufi- 
denaj  il  che  è  soverchio;  e  su  un  passo  di  Livio,  IV,  57,  dubbioso 
(vedi  Weissenb.  a.  q.  1.),  crede  loro  un  castello  sul  Fucino.  Vedi 
Cluver,  op.  cit.,  p.  1015  seg.  Bormann,  op.  cit,  p.  26  seg. 
^  Bonn.,  op.  cit.,  p.  31. 
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possa:  sicché  non  si  contengono  sempre  nei  conlìai 
che  abbiamo  descritto  a  ciascun  d'  essi  ;  se  ne  $p>Q- 
dono  fuori,  or  l'ano  or  Taltro  secondo  n'hanno  la  Torza, 
e  città,  borghi,  castella,  che  in  un  tratto  di  tempo  ap- 
partengono alTuno,  sono  stati  prima  o  sono  poi  dell'altro. 
Queste  mutazioni  di  coDflni ,  che  devono  essere  stala 
assai  più  frequenti  prima  che  Roma  fosse  fondala  e  i 
primi  albori  della  storia  di  essa  spuntassero,  non  sona 
cessate  dopo.  Tra  i  Volsci  e  i  Rutuli  prima,  tra  quelli 
e  i  Latini  dopo,  piìi  volte  le  città  sulle  frontiere  hanno 
mutato  padrone  ;  così  tra  i  Volsci  e  gli  Equi  e  gli  Eroici 
da  una  parte,  tra  i  Volsci  stessi  e  gli  Aurunci  dall'altra; 
cosi  ancora  tra  gli  Equi  e  i  Latini  e  gli  Equi  e  gli  Ernici; 
e  tra  i  Latini  e  i  Sabini  '.  Del  che  si  vedranno  gli  esempi 
via  via  che  narreremo  le  lor  guerre  e  le  lar  paci  con 
Roma. 

9.  Pure,  questi  popoli  tutti,  in  cui  già  è  smarrito  11 
sentimento  d'  una  afllnità  originaria  ed  è  continua  la 
guerra  e  profonda  la  ripugnanza  a  ogni  vincolo  die 
li  leghi  persino  in  una  confederazione,  è  provato  da' loro 
linguaggi  che  appartenevano  a  una  stirpe  sola.  Gli  an- 
tichi scrittori,  soprattutto  greci,  che  ci  hanno  voluto  la- 
sciare notizie  delle  loro  origini,  sono  stali  tutti  gui- 
dati da  duo  presupposti;  l'uno  che  fossero  indigeni 
del  paese,  dove  essi  li  trovavano;  l'altro  che  la  lor 
civiltà  derivasse  da  immigrazioni  dì  popoli,  soprat- 
tutKi  greci,  approdati  alle  spiaggle  Tirrene  e  Adria- 
tiche. Come  nascessero  questi  presupposti  e  si  tesses- 


k 

s 


la  trailizione  raccolta  da  Plutarco,  Rom.,  18, 17,  che  Aa- 
teonn,  Cenina,  Crustumerio,  Cameria  fossero  sabioe,  non  latine,  •toi 
essere  ^tata  vera  iicr  un  tempo,  e  vera  per  un  altro  quella  di  Dio- 
nisio che  fossero  latine.  Vedi  voi.  I,  p.  29  a.  3. 
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sero  le  leggende,  si  dovrà  dire,  quando  saremo  giunti 
al  lempo  in  cui  probabilmente  tali  leggende  furono  ac- 
colte in  Roma,  e  se  ne  formarono  le  storie  dei  più  an- 
tichi tempi.  Ora,  la  critica  le  ha  dileguate  tutte;  e  non 
Ti  si  potrebbe  riconoscere  neanche  una  traccia  lontana 
di  vero.  In  realtà,  dal  linguaggio  dei  popoli  Latini,  Sa- 
bini, Volsci  è  attestato  ch^essi  e  un  altro  più  a  setten- 
trione, rUmbro,  —  di  cui  ci  accadrà  di  parlare  quando 
entrerà  anch^esso  nel  campo  detrazione  di  Roma  —  sono 
discesi  nella  penisola  a  mano  a  mano  dall'Alpi  Orientali, 
cacciandosi  davanti  uno  o  due  popoli  che  v'abitavano 
anteriormente,  il  Siculo  e  il  Ligure*,  del  primo  de'quali 
ci  resta  il  nome  nell'isola  in  cui  si  rifugiò,  e  dell'altro 
cosi  in  questa  ^  come  lungo  la  spiaggia  settentrionale 
del  Tirreno  K  Valicando  il  Po  e  scostandosi  dalla  spiag- 
gia Adriatica,  si  sarebbero  inoltrati  per  le  valli  e  le 
gole  e  i  burroni  e  le  cime  orientali  dell'Appennino, 
avanzando  sino  a' piedi  del  Gran  Sasso  d'Italia,  dove 
questo  s'erge  più  alto.  Di  qui,  in  luogo  di  avanzare 
verso  mezzogiorno,  avrebbero  cercato  sedi  nelle  valli 
occidentali  della  stessa  giogaia.  I  Latini,  forse  i  primi 
—  stantechè   si   trovano   dimorare  in  più   larga  pia- 

*  Di  questi  due  popoli  sarà  discorso  nel  capitolo  seguente. 

2  Almeno  quando  gli  Elymi  che  popolayano  la  spiaggia  occiden- 
tale della  Sicilia  si  ritengano  Liguri,  come  d  potrebbe  indurre  dalla 
notizia  trasmessaci  da  Ellanico,  che  fossero  venuti  dal  continente, 
Dion.  Hai,  I,  22,  Thuc,  VI,  2;  vedi  Holm.  Gesch,  Sic,,  I,  374;  e 
dalla  simiglianza  di  nomi  di  luoghi  in  quella  regione  e  sulla  costa 
della  Liguria  :  En/x  e  portus  Erycis,  Lerici  :  Segeste  e  Segesfa, 
Ssstri:  EnteOa  città  e  fiume,  Lavagna?  PtoL,  III,  1,  3.  Vedi  Nissen' 
op.  ctt.,  p.  469,  n.  9  e  470,  n.  1.  E  appartiene  anche  a  lui  T  in- 
terrogativo che  ci  sta  bene. 

*  La  Liguria. 
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Darà,  che  altri   avrebbero  occupato   ìd   lor  vece,  se 
non  ci  fossero  stali  già  loro  a  difenderla  —  sormon- 
tando le  cime  dei  monti  Suimbraini  e  Prenestini,  si 
distesero  dai  piedi  di  questi  al  mare  Tirreno;  i  Sabiui 
si  collocarono  in  regione  meno  aperta  e  più  mon  luosa 
a  settentrione.  E  pare  che  questi,  o  per  essersi  presto 
moltiplicali  troppo,  o  assai  più  probabilmente,  per  altre 
schiere  della  stessa  lor  gente  sopravvenute,  furono  il 
ceppo  da  cui,  dietro  le  spalle  dei  Latini,  mediaate  il 
rito  della  primavera  sacra  ^  gli  Equi  e  gli  Ernici  si  di- 
staccarono e  vennero  a  occupare  le  sedi  dove  la  storia 
li  coglie.  Invece  i  Volsci,  in  luogo  di  risalire  verso  set- 
tentrione,  discesero  la  valle  del  Uri,  e  la  seguirono 
sino  a  che  o  terre  più  ricche  o  l'attrattiva  del  mare  o 
gli  Aurunci,  gente   della  stessa  stirpe  venuta  innanzi, 
non  gli  ebbero  allettali  o  costretti  a  voltare  verso  oc- 
cidente ,  e  a  distendersi  per  la  spiaggia  sino  al  con^Q^ 
dei  Rutuli  ,  popolo  delle  cui  affinità  non  c'è  lecito  di 
affermare  nulla.  Più  tardi,  dal  tronco  Sabino  un    ^1^^° 
ramo  si  dislaccò,  e  questo,  salendo  la  valle  del  Sangi*^' 
occupò  la  regione  a  mezzogiorno  di  quella  dei  Volsci 
e  a  levante  di  quella  degli  Aurunci.   Si  chiamarox^o  i 
Sanniti  ed  occuperanno  nella  storia  di  Roma  ma^g^^*^ 
posto  di  tutti  gli  altri. 

10.  Nelle  sedi,  che  presero,  cosi  ben  limitale  qaa^i  ^^ 
ogni  parte  e  chiuse  da  monti,  i   caratteri  dei  di^®"^^^ 

>  Paul.  Di  ic,  379.  Ver  Sacrnm  vovendi  mos  fuit  Italis,  J^'^^ 
enim  periculis  adducti  vovebant  quascumque  proximo  vere  naU^  ^^^ 
apud  «e,  anirnjlia  immolaturoa.  Sei  quum  crudele  videreiur  J^***^' 
capuellas  iniooentes  inter/icerey  perductos  in  aduUam  wtote^^ 
hant  atqiie.  ita  extra  finca  suos  exigebant  Cf.  Fest.,  15^»  ,. 
S'senna  cit.  di  Nonio,  522,  14  (ed.  Qdicb.  610),  Ssrv.  ix»  ^^^' 
jEn.,  VII,  396,  cit    da  Mttl. 
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dopoli  nominati  si  determinarono  cosi  come  si  andranno 
manifestando  nella  storia.  II  lor  linguaggio^  comune  in 
origine,  si  distinse  in  dialetti,  i  quali,  costituiti  ciascuno 
da  peculiari  alterazioni  di  suoni  o  abitudini  di  sintassi, 
perirono  prima  o  poi  tutti  innanzi  ad  uno.  Giacché  il 
Latino,  per  effetto  dello  sviluppo  storico  del  popolo  di 
questo  nome,  li  soverchiò  per  modo  che  oggi  ci  riesce 
malagevole,  anzi  impossibile  di  riprodurci  intero  Torga- 
namento  fonetico  e  sintattico  distintivo  di  ciascuno  degli 
altri,  non  che  quello  del  comune  linguaggio  originario,  da 
cui  tutti  ritraevano,  e  che  pur  nessuno  riproduceva  in 
ogni  fattezza;  il  che  avrò  miglior  modo  di  mostrare  più 
innanzi,  quando  verrà  T occasione  di  discorrere  dei 
primi  movimenti  del  linguaggio  latino,  e  della  sua  forma 
più  antica.  A  ogni  modo,  quando  tutti  gli  altri  dialetti, 
diversi  dal  latino,  si  considerino  insieme,  si  possono 
riguardare  come  varietà  d^  un  linguaggio,  che  da  una 
parte  si  contrappone  al  latino,  ma  dalf  altra  ha  con 
questo  la  parentela  più  stretta. 

1  i .  Quest'altro  linguaggio,  a  cui  le  parlate  volsce  e  tutte 
le  sabellicheS  cioè,  quelle  dei  diversi  popoli  riputati  pro- 
paggini dei  Sabini  appartengono,  si  chiama  opico,  osco^; 
e  questo  nome  si  dà  anche  a  tutta  quanta  la  gente 
che  Io  parlava  3.  Pure,  quantunque  non  pare  che  nessuno 

^  Questa  denominazione  ha  ragfione  dalle  parole  di  Strabone,  V,  4 
12,  p.  250:  iixò;  Si  Sii  toÙto  xai  Ix6c»ou;  avTou?  uttoko^itti- 
xeÀc  oèirò  ruv  ^ovsuv  Tr^ocx'yo^su.^rivxc.  Sabello  Yale  anche  Sabino 
senz'altro.  Virg.,  Georg,  II,  167  ed  altrove. 

>  In  queste  parole  di  Titinio,  Paul.  Diac.  188,  è  manifestamente 
espressa  la  contrapposizione  dell'Osco  al  Latino  e  la  simiglianza 
di  quello  col  Volsco  :  Obsce  aut  volsce  fabulantur^  Latine  nesciunt, 

3  Thuc,  VI,  2,  4  :  'owtxsc  Plat.,  JE?p.,  8,  353  E.  oVtxoe  :  Strab., 
V,  3,  6,  p.  233,  anche  4,  3,  p.  242,  dove  in  una  delle  tradizioni 
riferite  è  distinto  opico  dv  osco,  come  anche  da  Servio,  Virg.,  JB/i., 
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dei  popoli  sìnora  nominali  ne  fosse  addirìtlura  escluso*, 
il  nome  s^  applicava  soprattutto  a  qaelli  tra  loro  che 
abitavano  lungo,  la  spiaggia  dopo  il  Volturno  sino  ai 
confini  dei  Siculi,  finché  questi  si  mantennero  nel- 
restrema  regione  della  penisola  ^;  poi,  quando  gli  Opici 

VII,  130;  invece  XIV,  2,  50,  p.  654:  'oTrixoe.  "ootcoi:  Steph.  Biz., 
8.  T.  riXv:  'oTTcxMv  ^wv)}.  Enn.  presso  Fest.  198:  opscus;  nel  laogo 
citato  nella  n.  prec.  obscus, 

i  Tucidide,  VI,  2,  4,  chiama  opico  il  popolo  che  cacciò  i  Siculi, 
non  tutti,  d'Italia,  cioè  dalPestrema  punta  meridionale  della  peni- 
sola: cosi  Antioco  Siracusano,  in  Dlon.  Hai.,  I,  22,  congiugnen- 
doli cogli  Enotri.  Platone,  del  pari,  Ep,  8,  853,  E,  contrappone  il 
nome  a  Fenici  e  EUeni,  oioò  gli  dà  valore  di  denominazione  gene- 
rale di  tutta  una  stirpe.  Aristotele,  in  Dion.,  Hai.,  I,  72,  chiama 
epiche  le  spiaggie  del  Lazio;  e  Pol^  VII,  10,  1329  h.  18,  chiama 
opici  tutti  gli  Enotri  abitanti  npò;  t»ìv  Tu/oo»viav.  Strabene,  V, 
8,  6,  p.  233,  chiama  Osci  non  già  gli  abitanti  della  Campania,  mi 
il  popolo  che  è  venuto  dopo  gli  Ansoni  ad  abitare  questa  regione; 
e  V,  4,  3,  p.  242,  riferisce  che  Antioco,  come  dopo  di  lui  Aristo- 
tele, 1.  e,  dicesse  che  gli  Opici  si  chiamassero  anche  Ausoni,  nome 
anche  questo  comune  a  tutti  i  popoli  della  penisola,  Dion.,  I,  35;  e 
soprattutto,  come  nota  il  Nissen,  op.  cit,  p.  65,  n.  6,  nella  lette- 
ratura alessandrina,  Lycophr.  Alex,  593,  702, 1355,  e  nei  poeti  latini 
del  secolo  di  Augusto;  anche  mare  Ausonio,  rò  AwVóvco»  KUxyoi. 
Strab.,  n,  123,  128;  V,  233;  VII,  234;  Plin.,  m,  75,  95,  131; 
XIV,  69.  Però  Polibio,  secondo  Strabene,  ivi,  li  distingueva.  Ca- 
tone, ch^era  di  Tuscolo,  scriveva,  Plin.,  XXIX,  14  (lordan,  p.  77): 
no8  quoqtie  (Grceci)  dictitant  barbaros  et  spurcius  nos  quam  alias 
opìcos  (ex.  e.  opicon)  appeUatione  fadant  Che  i  Sanniti  parlassero 
osco,  è  detto  espressamente  da  Livio,  X,  20;  e  risulta  daMor  mo* 
numenti,  Mommsen,  Unterit  Dial.,  p.  101.  Se  quindi  s^ha  a  credere 
a  Strab.,  V,  4,  3,  p.  242,  che  i  Sanniti  cacciassero  gli  Etruschi  dalla 
Campania,  Liv.,  V,  37,  e  questi  ne  avessero  cacciato  gli  Osci,  la 
riconquista  dei  Sanniti  è  una  riconquista  osca. 

s  A  mezzogiorno  del  seno  Nepetino  e  Scilacino ,  T  antichissima 
Italia.  Arist.  PoL  1.  e.  tìÌv  ajtT*iv  Tot\Ì7rì'j  nj;  Eùptàitri;  'iTaiiw 
TOuvojiAa  Xa^scv,  otw  rsTvyrnìLsy  svxo;  ouTa  Toù  xóXirou  roù  2xvX)-#- 
Tixoù  xac  Toù  Azuertxoù. 
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ne  gli  ebber  cacciati,  sino  alla  punta  di  essa.  Sicché 
il  primo  ad  aver  nome  di  osco  fu  un  popolo,  alla  cui 
marina  s^ approdava  o  per  commerci  o  per  conquiste; 
e  di  fatti  ce  ne  resta  testimonianza  presso  i  Greci  assai 
prima  che  presso  scrittori  latini.  Poi  da  quello  il  nome 
sbandò  allargando  a  tutti  gli  altri  popoli  congeneri  nel- 
Tinterno  e  nel  centro  d^  Italia.  E  siccome  il  primo  a 
cui  fu  dato  0  di  cui  fu  sentito,  era  assai  rozzo  in 
paragone  di  coloro  che  per  i  primi  lo  dettero  o  lo 
raccolsero,  non  6  maraviglia  che  un  significato  spre- 
giativo  gli  rimanesse  ^. 

12.  Tutti  questi  popoli,  sia  epici  sia  latini,  cosi  distinti 
tra  loro,  si  posson  chiamare  italici  rispetto  a  quello  che 
abitava  le  città  alla  destra  del  Tevere,  Yeii,  Tarquinii, 
Clusio,  per  nominare  le  sole,  che  appaiono  in  questo  primo 
periodo  della  storia  di  Roma.  Di  fatti,  tra  Roma  da  una 
parteeYejo  dairaltra,  la  più  vicina  delle  tre,  in  un  terri- 
torio tra  il  mare  e  il  fiume,  che,  via  via  che  s^accosta  a 
questi  due  suoi  termini,  si  fa  piano,  abitava  un  popolo, 
che  si  estendeva  molto  al  di  là,  e  ai  Romani,  di  certo,  ap- 
pariva assai  diverso,  anzi  in  tutto  diverso  da  quelli  di 
cui  si  sentivano  più  o  meno  affini;  nò  la  diversità  appa- 
riva men  grande  ai  Greci  che  lo  comparavano  ai  popoli 
italici.  La  sua  lingua,  il  tenore  di  vita  pareva  agli  uni 
e  agli  altri  lo  differenziasse  da  ogni  altro.  Lo  riputavano 
barbaro,  cioè  di  stirpe,  con  cui  la  propria  non  era  in 
nessuna  relazione,  quantunque  i  Romani  riconoscessero 
d*  avere  attinto  da  esso  rudimenti  parecchi  di  ordine 

i  Opicus  vai  rustico,  ignorante  soprattutto  di  coltura  greca. 
GeU.,  N.  A.,  Il,  21  ;  XI,  16  ;  XIII ,  9.  luven. ,  I,  6,  451 ,  ove  lo 
Scoi.  oViCfftv  Groeci  dicunt  de  ita  qui  imperite  loquuniur.  Vedi  Ghil- 
yani,  Delle  genti  e  delle  favelle  loro  in  Italia,  Arch.  Stor.  ItaL, 
voi.  XIV,  p.  247  seg. 

Bo^^OHi.  storia  di  Roma,  —  IL  33 
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religioso  8  civile  ^  Da  uno  appuntò  dei  suoi  usi,  quello 
di  costruire  torri,  che  nessun  altro  popolo  avrebbe  erello 
prima,  alcuni  derivavano  il  nome  che  gli  designava  presso 
i  Greci:  Tirseni,  più  tardi  Tirreni,  da  tursis^.  L'etimo- 
logia prova  piuttosto  eh' eran  considerati  come  i  primi 
maestri  in  Italia,  a  popoli  tuttora  viventi  in  villaggi  o 
casolari  sparsi  per  la  campagna,  di  costruzione  di  città 
0  borghi  capaci  di  difesa.  A  ogni  modo,  la  somiglianza 
di  suono,  sulla  quale  si  fonda,  appare  anche  in  altre 
form^  dello  stesso  nome:  Tursha  ^  forse  nei  monumenli 
Egiziani, negli  Umbri  Turskum^  Ttwcttm,  Turser^  Tunce^y 
Tusci  presso  i  Romani;  però  esso  stesso  si  chiamava 
Rasenna  dal  nome,  si  diceva,  di  uno  dei  suoi  duci  K  Uq 
altro  nome,  e  il  più  noto  di  tutti,  era  quello  di  Etru- 
schi ^  usìtato  pressò  i  Romani  e  comune  alla  regione 
più  vicina  a  Roma  in  cui  i  Tusci  abitavano  e  dominavano, 
TEtruria  ^  Se  non  che  la  potenza  loro  ne  oltrepassò  di 


i  Dion.,  I,  30.  Cic,  De  Nat  Deor.^  II,  111,  11  :  Tusci  oc  har- 
bari.  De  Bep,j  II,  4,  9:  e  barharis  Etruscos  et  Pcenos,  Geli.,  N*  A,, 
XI,  7,  4:  Tusce  aut  Gallice, 

»  Dion.,  I,  26. 

3  Chabas,  Études  sur  VanHquité  historique,  p.  191  seg.  Bovg^, 
Bev.  Archeol  Sepi.  1867.  Maspero,  Hist  Orienta  8.*  ed.,  p.  249. 

*  Bucheler,  Umbrica,  vedi  neirindice,  p.  220. 

8  Dion.,  1.  e. 

6  Dion.,  I,  30  :  'PwuaFoc..,,  iiri    rii;  ^6>oac,  «v  in   nor    6>x>»ff3r», 

Ma  che  il  nome  fosse  prima  delia  regione  che  del  popolo,  non  ò  prorato. 

7  Per  non  moltiplicare  citazioni,  vedi,  quanto  ai  nome,  Fabretti, 
Glo88,f  a.  q.  V.  Quanto  alla  etimologia  del  nome,  il  più  serio  è  dire 
che  non  si  sa  nulla.  In  fatti,  si  potrebbe  di  tutte  quelle  che  si  propon- 
gono, provare  facilmente,  che  non  hanno  fondamento  di  sorta.  Il  luogo 
di  Dionisio  citato  nella  n.  antecedente,  basta  a  mostrare  che  Eh'usco 
non  vìen  da  TirsenOj  comunque  trasformato.  Né  vale  alter  o»cu$,  per- 
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molto  i  confini  a  oriente,  a  settentrione,  a  mezzogiorno; 
sicché  dai  Greci  fu  chiamata  Tirrenia  l'Italia  stessale 
Tirreno  il  mare  che  la  bagna  a  occidente  \ 

Questi  cenni  generali  servano  come  d'introduzione, 
alle  notizie  più  particolari,  che  daremo  di  ciascuno  dei 
popoli  nominati  al  luogo  e  tempo  che  appaiono  nella 
storia  di  Roma. 


V. 

I  LATINI. 

1.  E  spetta  naturalmente  il  primo  posto  a^  Latini;  i 
quali  non  erano  riputati  dagli  antichi  nò  un  popolo 
che  primo  e  solo  avesse  abitato  la  regione  chiamata 

che  l'Etrusco  non  era  osco  diverso,  e  sctts  è  desinenza  come  in  Obscus. 
V  altra  etimologia  di  Dionisio,  che  Tusci  equivalesse  5voa'xvoc,  rire 
rii  ifinttpix^  TcJv  ntpi  to:  ^ììoc.  fn^oia-fAxrat  Ittrovpywv^  è  anche 
la  peggiore  di  tutte,  se  possono  essere  peggiori  le  une  delle  altre 
congetture  de)  pari  vane. 

i  Herod.,  I,  163,  VI,  22;  Eurip  Med:  1359;  Plat  Tim,  25  B; 
Dion;  Hai,  I,  29;  ApoUod.  Biblioth,,  II,  5,  10;  Scymn.  134; 
Theopomp.,  p.  222  M.;  Aristoxenos,  fc  90;  Tfaeophrast,  hist.  pi, 
V,  8,3;  IX,  16,  6;  B&jkh,  Siaatshaush.j  III,  459;  citazioni  raccolte 
dal  Kissen,  op.  dt.,  q.  65;  ma  che  non  tutte  calzano.  In  Silio,  I,  III, 
Ttbbhena  ptiheSy  è  la  gioyentà  italica.  Si  applicava  propriamente 
il  nome  di  T^jppyivia  alla  spiaggia  octt)'  Aoùvvic  fiì^pt  nTTftwv,  che 
altri  facevano  di  2400  stadii,  Polibio,  II,  16,  di  soli  1430. 

<  n  nome,  che  non  si  trova  in  Erodoto  o  in  Tucidide,  si  legge 
in  Scillace  per  il  primo.  PeripL,  17.  àiro  tov  Trjpvtvixov  Trcla-you; 
del  mare  lungo  la  costa  Toscana;  nìa,  15,  indica  il  mare  lungo  la 
costa  Campana  (Ed.  Bidot^  p.  24,  25).  I  Bomani,  di  frequente,  Tu- 
gcum  mare;  Liv.  V,  33;  Mei.  11.  4.  §9.  o  interum»  (Mei.  11,  4,  1; 
Piln.,  ni,  5  ;  Liv.  l  e). 
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da  esso,  nò  puro  di  stirpe.  Nel  Lazio,  secondo  loro,  pia 
e  diversi  popoli  erano  venati  ad  abitare;  Liguri,  Sicali, 
Aborigeni,  Enotri,  Pelasgi,  Arcadi,  Epeì,  Frigi.  Chi  si 
dovessero  ritenere  per  i  primi,  non  s^era  d^  accordo. 
Alcuno  diceva  i  Pelasgi  \  altri  gli  Aborigeni  *,  altri  i 
Siculi  ',  altri  i  Liguri  K  Pure  indigeni  non  furon  cre- 
duti, e  neanche  da  tutti  ^  se  non  soli  gli  Aborigeni; 
e  che  tali  si  riputassero,  pare  lo  dica  già  il  nomeS 

i  Serv.  in  Aen,  Vm,  600:  Ibi  (Pelasgi)  primi  Italiam  tenuim 
perhibentur;  e  il  verso  di  Virgilio:  veteres  Pelasgos.,.,  Qui  primi 
finea  aliquando  habuere  LoHnos  (P.  281).  E  a  VII,  738  da  Conone: 
Pelasgos  aliosque  a  Peloponneso  convenas  ad  eum  locum  Balia 
(Gampaniam  '  venisse  cui  nullum  antea  nomen  fuerit 

3  Serv.  ad  Aen,l,  6.  Caio  in  originibtis  hoc  dicit,... primo  Italiani 
tenuisse  quondam  qui  avpdlabantur  Ahorigines,  Paul.  Dìac,  19:  Fuii 
gens  ai^uissima  Itatice, 

3  Zcxr^oc.  Quelli  che  sostenevano  aver  gli  Aborigeni  trovato  i 
Siculi  nella  regione.  Dion.  I,  16. 

*  Aiyyjtiy  Ae70V(7T(voi,  più  tardi  Alyoyjpt^.  Quelli  che  sostene- 
vano gli  Aborìgeni  fossero  coloni  dei  Liguri.  Id.  10.  Festns:  321  A: 
Sacrani  appellati  sunt  Beate  orti,  qui  ex  Septimontio  Ligures  Si- 
culosque  exegerunt:  come  se  fossero  un  popolo. 

s  Vedi  n.  4. 

6  Difàtti,  si  scriveva  anche  àberrigities.  Vedi  Dlon.  e  Fest  Le: 
quod  errantes  convenerint  in  agrum.  Dionisio  che  riferisce  Tetimo- 
logia  ab  origine  (<Sii  ri  ytvi^ew;  toI;  utr  «ùtou;  a/^Sai,  ^^rtp 
a»  ijttccc  tiTToifiiv  ytvipya^  ri  tt^wto^óvov;),  ne  preferisce,  13,  un'al- 
tra perchè  deriva  il  nome  dal  greco:  arò  rvi^  cv  roì;  opso-cv  o'xiiffivc; 
come  dir  montanari.  Ma  a  me  par  chiaro  che  il  nome  è  di  orìgine 
latina  e  non  antica,  e  valesse  originari!  (Virg.  Aen.  VII,  181:  aliiqut 
ab  origine  reges.  Plin.  IV,  21,  36),  se  non  del  Lazio,  certo  d'usa 
regione  vicina.  Vedi  Schoemann,  op,  I,  p.  4.  Dice  bene  il  Mommaen 
R.  G.  I^  p.  437.  Gli  aborigeni,  cioè  t  de  principio,  un  ingenuo 
rudimento  deUa  speculazione  storica  della  stirpe  latina.  É  ingegnosa, 
ma  cercata  troppo  lontano  l'etimologia  del  Frdhner,  Philologus,  XV, 
350,  che  spiega  Arborigenes,  e  però  autoctoni,. 
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anzi,  lo  dica  tanto,  che  si  paò  dubitare,  se  mai  un  po- 
polo lo  portasse  o  fosse  piuttosto  inventato  più  lardi 
per  indicare  con  una  denominazione  anzi  generica  che 
propria,  una  gente  primitiva,  che  s^era  naturalmente 
indotti  a  supporre  anteriore  a  ogni  altra. 

2. 1  Liguri,  invece,  si  credeva  fossero  una  gente  venuta 
d^oltre  il  Varo  \  e  che  prendesse  dimora  prima  nella 
valle  del  Po^  e  poi  trasmigrasse  in  diverse  parti  d^Italia^ 
e  persino  nel  Lazio  ^.  Pure  non  sapevano  che  popolo 
fosse,  e  donde  venisse  ^ 

3.  Restavano  maggiori  memorie  dei  Siculi;  o,  per 
meglio  dire,  si  credeva  che  restassero.  Un  Archiloco 
Siculo  avrebbe  fondato  Aricia  ^,  un  altro  Glitemestro  ^ 
—  0  Crnstumerio,  come  la  città,  per  corruttela  di  nome, 
fu  chiamata  più  tardi  —  dal  nome  di  sua  moglie  dite- 
mostra.  Avevano  occupato,  ci  si  dice  esplicitamente,  la 
regione  ove  fu  poi  Roma  ^.  Un  Siculo  —  o  che  questo 
si  riputasse  nome  proprio  o  etnico  —  fuggito  dalla  re- 


t  Se  nessuno  degli  antichi  dice  questo  espressamente,  pure  si 
può  dedarre  da*  molti  laoghi  dei  classici  raccolti  nel  Clayerìo,  op. 
cit,  p.  46, 

s  Dalla  lor  dimora  quivi  ha  motivo  la  favola  di  Clcno,  padre  dei 
due  duci  loro,  Aen,  X,  188,  dolente  per  la  caduta  nel  Po  dell^amato 
Fetonte. 

S  Dion.  I,  10:  oexouorc  [liif  xxt  r-n;  ì-aXc'a;  TroXkaty^v, 

4  Secondo  la  leggenda  raccolta  da  Silio  Italico  V,,  7,  come  bene 
intende  il  Gluverio,  ivi,  p.  48;  giacché  Auno  ligure,  Aen,,  XI,  399, 
è  detto  figliuolo  di  Fauno. 

5  Serv.  ad  Aen.  XI,  715  {FHB,,  p.  48)  Caio  Originunif  cumde 
LigurU  loqueretur;  sed  ipsij  unde  oriundi  sunt,  exacta  memoria* 

6  Solin.,  n,  10  p.  37  M.  (Pet  FSR.,  p.  68)  da  Cassio  Hemina. 

7  Serv.  ad  Atn,  VII,  631  dallo  stesso  (Pet  1.  e). 

a  Dion.  Hai.,  Il,  1.  Il  che  Servio  dice  dei  Slcani  Aen.^Yll,  195: 
%tìn  nunc  Boma  est,  ibi  fuerunt  Sicanif  e  Feste  dei  Sacrani,  321. 
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gione  dove  Roma  sorse,  s*  èra  ricoveralo  presso  Morsele, 
re  deir estrema  Italia,  e  gli  aveva  diviso  il  popolo,  e 
fattosi  un  regno:  anzi  chiamato  Siculi  dal  sno  nome 
quelli  che  prima  di  lui  da  Italo  s'eran  chiamati  Itali, 
da  Horgete  Morgeti  ^  Egli  stesso  forse  ^  era  stalo  quello 
che  avea  condotto  i  Siculi  in  Sicilia,  chiamata  innanzi 
a  loro  Trinacria,  ed  abitata  da^Sicani,  una  gente  ibe- 
rica cacciala  laggiù  poco  prima  da^  Liguri  ^.  Eran  do- 
vuti partire  appunto  dal  Lazio,  o  piuttosto  dalla  re- 
gione, che  dai  monti  Tiburtini  e  Prenestini  svestendo 
sino  al  mare  sulla  destra  e  sulla  sinistra  del  Tevere  e 
deirAniene;  giacché  dove  fu  poi  Tivoli,  era  un  borgo 
Sicilia  chiamato  cosi  da  essi  S  ed  erano  città  loro  Agylla, 
detta  poi  Cere,  Saturnia,  Alsio  e  altre  diventate  etra- 
sche  ^;  e  Falerio  e  Fascennio  ^  La  Sabina  era  stata 
loro  7.  Ad  emigrare  erano  stali  forzati  dalle  continae 

i  Dion.  I,  18. 

s  Dion.  I,  23,  traendo  da  Ellanico  Lesbio  la  notizia  cbe  un  Be, 
per  nome  Siculo ,  menasse  la  sua  gente  in  Sicilia ,  non  mostra  di 
credere  cbe  questi  fosse  tntt^ano  col  Siculo,  ospite  di  Korgete. 

s  Dion.  I,  S2.  Per  altri  i  Siculi  son  tutt'  uno  coi  SieanL  Vedi 
p.  517  n.  8. 

4  Id.  I,  16.  Solino,  op.  cit,,  U,  8,  p.  36  M.  (Pet  FBR^  p.  62) 
trae  da  CSatone  che  GatlUo  fondasse  Tivoli  depuUis  ex  oppido  Si* 
cilifB  veteribua  8ioan%8,  Dove  appunto  si  vede  chiamati  Sicani  i  SteolL 
Cosi  Virg^o,  Vn,  795:  vetereaque  Sicani:  e  quivi  Servio. 

B  Davvero  Dionisio  non  spiega,  quali  di  queste  città  fossero  ori- 
ginariamente Siculo;  giacché  le  dice  rete  fiiif  ocxovfitva;  xaec  irpixtf99 
virò  Twv  ZcjccXwv,  rag  Bi  ocùroi  xaroeo'xfvaètf'avrffc. 

s  Secondo  la  grafia  adottata  ora.  Dion.  1.  e.  dà  queste  per  cer- 
tamente Stenle. 

7  Serv.  in  ile».  Vm,  638  (Pet  FHB.,  p.  61, 281)  da  Hygino,<fe  ori- 
gine urhiitm  Italicarumy  secondo  il  quale  Sabo,  de  Penidt  La/oti^ 
monioe  traimene  ad  Jtoltam,  expnleie  Stadie  tenuit  loca,  qua  Sor 
bini  hahent 
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guerre,  che  avevano  lor  fatto  prima  gli  Aborìgeni  soli, 
poi  questi  uniti  a^Pelasgi^;  ma  neanche  s'accorda- 
vano tutti,  che  questi  fossero  i  popoli  che  gli  avevan 
cacciati  K  Ed  anche  incerto  il  tempo  in  cui  ciò  era 
succeduto:  chi  diceva  nella  terza  generazione  avanti 
alla  guerra  troiana  3;  chi  un  po' più  tardi  S  l'ottan- 
tesimo anno  innanzi  a  quella ,  chi  molti  anni  dopo  ^ 
piccola  differenza  del  resto,  se  la  cronologia  avesse 
una  base. 

4.  Gli  Aborigeni  non  erano  ritrovati  da  prima  nel  La- 
zìo;  bensì  a  settentrione  e  oriente  di  esso.  La  loro  prin- 
cipal  sede,  la  più  antica,  si  credeva  fosse  stata  Reate  e 
TAgro  Reatino  ^;  città  loro  poco  discoste  Palazio,  Tre- 
buia,  Suesbola,  Suna,  Hefila,  Orvinio,  Corcula.  Presso 
quest'ultima  era  Issa,  attorniata  da  una  palude,  la  cui 
melma  bastava  alla  difesa  della  città,  senza  bisogno  di 

i  Vedi  Dion.  I,  16,  20. 

s  Secondo  EUanìco,  erano  stati  prima  gli  Elymi ,  cacciati  dagli 
Ausoni,  dalle  lor  sedi,  poi  Ausoni ,  cacciati  dagli  Iapigi ,  il  nome 
viene  Icro  da  Sichelo  re  dei  secondi;  secondo  Filisto,  Liguri,  che 
avevano  avuto  nome  di  Sicbeli  allo  stesso  modo,  e  gli  avevan 
cacciati  gli  Snotri  e  gli  Opici;  secondo  Tucidide  erano  Siculi,  e  gli 
avcTan  cacciati  gli  Opid.  Vedi  Dìon..  I,  S2;  Thuc,  VI,  2,  4. 

a  Ellanico  Lesbio  in  Dion.  I,  22.  ^AXxvÓvdc  Upaui^fv^  cv  *A/>yu 
zaTflé  ri  ixrov  xat  fftxoar&v  troQ, 

^  Filisto  Siracusano,  secondo  Dion.,  ivi  Di  quanto  non  si  può 
dire,  senza  determinare  qual  numero  di  anni  s^intenda  compreso  in 
una  generazione. 

s  Tucidide  in  Dion.,  I,  22,  che  trae  la  data  dal  complesso  del 
racconto. 

s  Dionisio  ne  trae  la  notizia  da  T.  Varrone  cv  *A/B;(atKoJLo7Ìac; 
I,  13;  e  da  M.  Perciò  Catone,  II,  49.  S' intende  che  questa  no- 
tizia non  s'accorda  con  quella  d*Hygino,  p.  518,  n.  7,  secondo 
cui  i  Sabini  avrebbero  cacciato  di  Sabina,  non  gli  Aborigeni,  ma 
i  Siculi. 
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mura  fatte  a  mano;  e  in  un  recesso  della  palude  stessa 
Marruvio,  a  piccola  distanza  dalle  Sette  Acque.  Ancora 
Bazia  e  Tiora  Matiene  erano  loro,  e  Lista  metropoli  e 
Cutilia,  dalla  quale  distava  poco  il  lago,  di  quattro 
jageri,  ripieno  sempre  dì  acqua,  senza  fondo,  consacrato 
alla  Vittoria.  Quivi,  riti  antichissimi:  grindigeni,  che 
lo  veneravano,  lo  circondavano  di  corone,  né  mai  s'ac- 
costavano alla  sua  spiaggia.  Solo  in  alcuni  giorni  del- 
Tanno  quelli  cui  n'era  commesso  TulBcio,  andavano  a 
celebrarvi  le  sacre  cerimonie  in  unMsola  di  cinquanta 
piedi  di  giro;  che  sorgeva  nel  mezzo  del  lago  non  più 
d'un  piede  ed  era  mobile,  e  spinta  dal  vento  in  qaa 
e  in  là  ^  Insomma  gli  Aborìgeni  erano  stati  prima  dove 
furono  i  Sabini  poi. 


i  Dion.,  1, 13,  dà  la  distanza  di  ciascuna  di  qneste  città  daU^altra» 
e  le  sue  indicazioni  sono,  certo,  il  più  sicuro  mezzo  d^identificarle. 
Si  possono,  chi  voglia  farlo,  riscontrarne  i  nomi  nella  Beai  Enc,  del 
Panly,  e  nei  dizionario  dello  Smith.  A  ogni  modo,  per  commodo 
dei  lettori ,  indicherò  le  identificazioni  proposte,  di  cui  ben  poche 
sicure;  Beate=Bìeti;  2Veòu2a=Monte  Leone  della  Sabina;  Ttorff= 
Castore  (Caatellum  Tfwrce?)  vicino  St.  Anatolia  (?);  iwte=Monte 
di  Lesta  ;  Cutilics  Lacus  (Plin.,  H.  N.,  IH.  12  s.  17),  o  Lacva 
CutUemis  (Varr.  L.  L.  V.  21;  Macr.  Sat.,  I,  7)=Pozzo  di  Ba- 
tignano  o  Latignano.  PàlaHum  è  posto  dal  Martelli  (Storia  dà 
Siculi.  Aquila,  1830  8^)  a  Fallanti,  vicino  a  Torricella  a  desti* 
della  via  Sabina;  dal  Geli  vicino  al  convento  di  La  Foresta  al 
nord  di  Rieti;  nel  che  s^  accorda  il  Bunsen  {Antichi  stabilifMiUi 
Italici  negli  Annali  delV  Instituto  di  Corrispondenza  Archeolo- 
gica,  voi.  VI,  p.  100  seg.)  :  Suna ,  Mefila ,  Orvinio  tra  i  monti 
Leonessa  e  la  valle  del  Velino  a  nord  di  Rieti  secondo  il  Bonses, 
ma  a  S.  Secondo  il  Martelli,  con  Trebula  e  Suesbula,  nelle  teIIì 
del  Turano  e  del  Salto;  Coreuta^  a  piedi  del  Monte  Coreto,  quando 
la  via  Curia  sia  quella  che  menava  da  ^ieti  vei'so  Temi  (lo- 
teramna),  dev^  esser  posta  sulla  sinistra  riva  del  Velino;  e  sella 
stessa  direzione  Issa  nel  Lago  di  Pie  di  Luco,  e  quivi  ancora  al- 
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8.  DifTeriscono  in  an  tratto  cornane  iPelasgi,  gliEnotri, 
gli  Arcadi,  gli  Epei,  i  Frìgi  da^  tre  popoli  precedenli.  Dove 
questi  si  riteneva  avessero  in  tempi  successivi  formato 
il  fondo  della  popolazione  italica,  i  Pelasgi,  gli  Enotri, 
gli  Arcadi,  gli  Epei,  i  Frigi  erano  concepiti  come  genti 
venute  di  fuori;  e  che  avessero  mosso  ed  alterato  quel 
fondo  in  maggior  numero  i  primi  e  i  secondi,  a  piccole 
schiere  i  tre  ultimi.  Noi  non  abbiamo  nessuna  prova,  che 
la  notizia  della  lor  venula  facesse  parte  di  una  tradi- 
zione originariamente  italica;  e  non  fosse  introdotta  in 
questa  dalPinventiva  dei  greci,  aiutata  e  slimolata  da 
simiglianze  di  nomi,  di  leggende  e  di  fatti  e  desiderosa 
di  spiegarle.  A  ogni  modo  queste  cinque  immigrazioni, 
le  prime  due  penetrate  in  gran  parte  d'Italia  ^  le  tre 
ultime  ristrette,  una  al  Palatino  ^  Taltra  al  Capitolino  ^ 
la  terza  a  Lavinio  ed  Alba  S  danno  piuttosto  incentivi 
nuovi  di  civiltà,  che  elementi  nuovi  di  popolazione; 
servono,  per  dirla  alirimenli,  piuttosto  a  intendere  lo  svi- 
luppo di  quella,  che  la  composizione  di  questa.  Chi  vo- 
lesse anche  ammetterle  per  vere  —  e  gliene  manche- 
rebbe, credo,  ogni  fondala  ragione  —  non  trarrebbe 
da  esse  nessuna  cognizione  di  quali  e  quante  genti  e  j 

l'estremità  Harravio,  e  poco  discosto  le  Sette  acque  (Cic.  Ad  Att., 
IV,  15)  nella  valle  tra  Bieti  e  Temi:  lungo  poi  la  yalle  del  Saito 
verso  il  Lago  Fucino  Vatia  o  Batia  di  sito  ignoto,  tra  Civita  Du- 
cale e  Antrodoco. 

i  Per  i  Pelasgì,  Dion.,  I,  7-26;  per  gli  Enotri  venati  prima,  I 

Jtn,  11-13.  Si  badi  che  anche  questi  secondo  il  parere  di  Dionisio 
vengono  di  Arcadia.  £  supposizione  sua  che  gli  Aborigeni  fossero 
Enotri. 

s  Condotta  da  Evandro,  e  partita  da  Pallantio  di  Arcadia  :  Dion., 
I,  31-34.  Liv..  I,  1-2. 

3  Condotta  da  Ercole.  Dion.,  I,  34,  39,  44. 

^  Condotta  da  Enea.  Dion.,  I,  45-69;  Liv.,  I,  7. 


in  che  ordine  di  tempo  popolassero  il  Lazio  :  bensì  »• 
prebbe  o  pinttosto  s*  immaginerebbe  di  sapere  che  U 
gente  aborigena,  cbe  dopo  i  Liguri  e  i  Sicali  aren 
preso  dimora  nel  Lazio,  non  divenne  la  latina  dal  nome 
di  un  sno  Re,  se  non  quando  i  profughi  di  Frigia  si 
mescolarono  e  formarono  con  essa  un  popolo  solo*; 
mentre  prima  s*  erano  dispersi  e  confusi  tra  essi  al- 
cuni Pelasgi  superstiti  da  grandi  sventure  *,  e  più 
tardi  gli  Arcadi  del  Palatino  e  gli  Epei  del  Capitolino 
avevan  fatto  del  pari.  Così  era  di  tanti  nomi  rimasto 
uno  solo.  L^inventiva  greca,  che  ne  aveva  arricchiloli 
leggenda  italica,  li  ringoiava  lasciando  sussistere  il  solo 
nome  storico,  ch'era  effettivo  a  vero. 

6.  Sin  dove  queste  antiche  tradizioni  trovano  un  ri- 
scontro che  le  confermi  o  le  corregga,  negli  oggetti 
ritrovati  sotierra  entro  i  confini  del  Lazio  o  di  regiooi 
circostanti,  che  si  possano  ritenere  occupale  nei  pinio- 
lichi  tempi  dalle  stesse  genti,  che  posero  stanza  in  quellot 

A  questa  domanda  noi  non  possiamo  dare  per  ora  dui 
sicura  risposta:  giacché,  ni  nel  Lazio  nò  altrove,  la 
terra  6  stata  ricercata  abbastanza,  e  col  proposito  costante 
di  raccogliervi  le  testimonianze  che  racchiude:  e  se  negli 
ultimi  anni,  mossa  o  scassinata  a  caso  dalla  zappa  del 
contadino  per  ben  diverso  fine,  ne  ha  fornite  molte,  e 
gli  eruditi  le  hanno  con  amoroso  studio  e  con  accanta 
diligenza  raccolte,  è  luce  tuttora  offuscala  da  molte  te- 
nebre e  piena  d^incertezze,  e  che  scopre  allo  sguardo 
parecchie  vie,  ma  non  ne  rischiara  nessuna  per  modo, 
che  vi  si  possa  giungere  a  meta  sicura. 


^ 


Dion.,  I,  44.  Liv.  I. 

DioD.,    I,    30:    iaov    fiv   SufSipn....   [itrà    fai*  'AfitftyiK" 
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A  Ogni  modo  è  cerio,  che  oggimai  non  si  può  piiL  dire 
quello  che  un  dottissimo  storico  continua  a  ripetere: 
cioè  e  che  in  Italia  non  si  veda  traccia  di  nazioni  spente 
come  i  Finni  e  i  Lapponi  nella  regione  cel lieo-germa- 
nica e  le  razze  nere  nelle  montagne  indiane,  nò  vi  si 
sono  sincera  scoperti  resti  d^un  popolo  originario  ve- 
nuto meno,  come  gli  scheletri  particolarmente  costrutti, 
i  luoghi  di  pasto  e  di  sepoltura  della  cosidetta  epoca 
di  pietra  deirantichilà  Germanica  paiono  dimostrare.  » 
Non  si  può  dire  neanche,  <  che  nulla  vi  sia  apparso,  che 
legittimi  Topinione  che  resistenza  delPumano  genere  vi 
sia  più  antica  della  coltivazione  dei  campi  e  della  fu- 
sione dei  metalli;  e  se  in  realtà  entro  i  confini  d'Italia 
il  genere  umano  è  vissuto  in  quel  grado  di  cultura  che 
chiamiamo  primitivo,  nello  stato  che  noi  chiamiamo 
selvaggio,  ogni  vestigio  se  n'è  in  tutto  e  per  tutto  can- 
cellato ^  »  Affermazioni  certamente,  già  entro  i  confini 
del  Lazio,  non  vere. 

7.  Difatti,  v^ò  prova,  che  il  Lazio  fosse  abitalo  sin  dal- 
Tetà  più  antica,  in  cui  si  trova  traccia  della  stirpe 
umana.  Di  questa  età  ch'ò  chiamata  archeolitica^  dalPuso, 
che  vi  si  vede  fatto  della  pietra  sola,  scheggiata  o  na- 
turale nella  fabbricazione  degristrumenti  più  necessari] 
alla  difesa  della  vita  deiruomo,  si  son  trovali  gl'indizii 
e  in  resti  umani  e  in  selci  tagliate  e  in  freccio,  grattatoi, 
e  coltelli  di  fiocaja  biancastra  o  nerastra  tra  le  ghiaje 
fluviali  del  Tevere  e  deirAniene  sui  monti  Corniculani, 
sui  colli  Albani  *  ed  altrove  \  Del  rimanente,  simili  in- 


1  Mommaen,  BG.  P,  p.  9.  La  7.*  ediz.  è  stampata  nel  188L 
S  Stef.  de  Bossi,  Rapporto  sugli  studi  e  sulle  scoperte  Pakoet- 
nclogiche  nel  Bacino  detta  Campagna  Bomanay  Roma,  1867,  p,  1 1-24. 
s  Viterbo,  Moutefiascone  ed  AlatrL  Id.  Secondo  Rapporto  1871, 
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dizi  gli  anlichi,  se  non  gli  avevano  intesi  bene,  gli 
avevan  conosciuti.  Tali  freccio  o  coltelli  erano  stati  comu- 
nemente creduti  caduti  dal  cielo,  e  le  dicevano  pietre  di 
fulmine,  ceraunie,  betuli.  Nelle  condizioni  loro  cosi  di* 
verse  non  immaginavano  come  si  fossero  potuti  osare 
a  produrre  effetti,  pe^  quali  essi  adoperavano  mezzi  tanto 
più  eGQcaci  e  diversi;  e  trovandone  misteriosa  TintenzioDe, 
le  ritennero  sacre^  e  superstiziosamente  le  venerarono  ^ 
Possiamo  noi  dal  trovarne  cosi  poche  e  tanto  sparse 
indurre  che  poca  e  sparsa  era  in  questi  luoghi  la  gente 
che  se  ne  serviva?  E  poiché  ossa  che  si  possano  dire 
certamente  appartenenti  a  essa,  non  si  vedono  compo- 
ste in  nessun  modo  a  tombe,  né  molto  meno  si  vedono 
tombe  sue  ordinate  a  sepolcreto,  non  ci  è  lecito  sup- 
porre, che  nessun  rito  funebre  ancora  ne  accompagnasse 
0  curasse  i  cadaveri;  e  questi  rimanessero  giacenti  a 


p.  7.  Id.  Le  scoperte  e  gli  studi  paleoetnologici  detTItàlia  cenirdty 
Boma  1872,  p.  6  s.  Nardoni,  Di  alcuni  oggetti  di  epoca  areakn 
rinvenuti  neWintemo  di  Boma,  Roma  1874,  p.  7.  De  Bossi,  Rimsta 
degli  studi,  ecc.  Roma  1880,  p.  8  b. 

i  Plin.,  H.  N.  XXXVn,  51.  Sotacus  et  alia  duo  genera  feeit  e^ 
raunics  nigras  nibentisque,  simUis  eas  esse  securibus;  ex  his  qua 
nigrcB  sint  de  et  rotundce  sacras  esse,  urbis  per  iUas  expugnari  et 
classis,  bcetulos  vocari;  quoi  vero  longa  sint  ceraunias,Faci%Mt  et 
aliam  raram  admodum  Magorum  studiis  expetOam,  quoniam  non 
aliubi  inveniatur  quatn  in  loco  fulmine  icto.  Quindi  il  loro  nome  ia 
Sidonio,  Carm»  V.  50:  lapis  fulminis.  Altri  luoghi  raccolti  dal  De 
Rossi,  Primo  rapp,,  p.  61.  Il  quale  però  non  intende  bene  Soet, 
Aug,,  12;  dove  arma  heroum  non  sono  le  frecde  o  asde  di  pietn, 
ma  beUuarum  ferarumque  membra  praegrandia,  che  Angusto  fece 
raccogliere  nelle  caverne  di  Capri.  Quelle  frecde  o  ascie  non  sa- 
rebbero, per  la  lor  piccolezza,  parse  da  eroi.  Del  resto  ò  più  pro- 
babile che  cotesti  betuli  o  ceraunice  fossero  oggetti  non  dell'età 
archeditica,  ma  della  neolitica  (asde  levigate,  punte  di  frecde). 
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terra,  là  dove  la  morie  coglieva  Taomo  vagante  pei  bo- 
schi 0  ridottosi  a  spirare  in  una  caverna? 

8.  Ha  a  qaest^aomo  un  altro  saccede.  Questi  ha  un 
rito  funebre;  scava  nella  rupe  un  loculo  e  vi  ripone  il 
cadavere  ^.  Ne  ripone  vicini  più  d'uno.  Non  li  lascia 
soli.  Tasi  rozzi  ^  lancio,  coltelli,  freccio  di  silice,  un 
martello  di  pietra  —  e  in  uno  ^  una  lama  triangolare  di 
un  pugnale  di  bronzo  ^  —  stanno  accosto  al  cadavere, 
però  non  sempre  ^  Gli  utensili  di  pietra  sono  di  lavoro 
assai  meno  rozzo,  che  non  sia  quello  degli  oggetti  dei 
quali  s'è  fatto  cenno  più  addietro.  E  di  armi  siffatte  si 
trova  tuttaquanta  sparsa  la  campagna:  e  per  modo  che  il 
lor  numero  in  alcuni  luoghi  attesta,  che  quivi  anche  una 
popolazione  vivesse  adunata  ^.  Nò  la  pietra  di  cui  son 
fatte,  ò  sempre  indigena.  Ascio  di  giadeite,  che  non  si 
rinviene  negli  Appennini,  se  ne  son  trovate  parecchie  ^. 


<  Nella  Talle  fra  Vicoyaro  e  Cantalupo  ^  De  Rossi,  primo  rapp,, 
p.  23.  A  Sgargola  in  qnel  d'Anagni.  Id.  BuUettino  del  Vnicanismo 
BaL,  a.  VI,  p.  44,  45.  Bull  delV  InstU.  di  oorr.  Arch.,  1879, 
p.  65.  66.  Pigorini,  Bull  di  Pai  Ital^  a.  VL  p.  8. 

S  Quello  ritroYato  nel  primo  posto  è  riprodotto  dal  De  Bossi, 
L  &,  p.  28,  il  qnale,  però,  dice  d' averlo  rìtroyato  ridotto  in  mi- 
nuH88Ìmi  frammenti,  e  ricomposto  lui.  «  La  paUa.  aggiunge,  onde 
è  formato,  è  un*  argilla  ricavata  daUe  rocce  viUcanidie  depositate 
nella  valle  medesima  del  mare  subappennino,  » 

3  Quello  di  Sgurgola.  Pigor.,  1.  e,  p.  9. 

^  Secondo  il  De  Rossi,  è  freccia  o  piccola  lancia.  Ibi.  Col  Fìgor. 
s'accorda  il  Chierici,  Bull  Fai.  Ital.,  X,  145. 

s  La  tomi»  inferiore  di  Cantalupo  non  conteneva  nulla;  solo  ai 
piedi  dei  tre  cadaveri  che  vi  erano  riposti,  '  «  un  cumulo  d^ossa  d'ani* 
mali  dÌTersi.  »  De  Rossi,  I.  e,  29. 

s  De  Rossi,  primo  rapp.,  82;  secondo,  17  seg.,  ecc. 

7  Lo  stesso,  secondo  rapp,,  15  seg.,  ne  numera  sei;  un'altra  nei- 
Targìlla  Tiberina,  terzo  rapp,-»  10. 


la  pietra  levigata,  tagliata, 
olTesa  e  negli  utensili  ^  si  è 
un  altro,  al  quale  già  acc( 
bronzo  d'uno  dei  sepolcri  ci 
per  Decidere  il  porco,  il  c< 
leaDze  S  prova  come  fosse 
genti  ilaliclie,  che  qd  gioì 
visse  a  foggiare  le  armi.  Et 
dei  loro  rili  più  solenai  e  s 

1  De  Eoasi,  secondo  rapp.,  20. 

«  Il  Chierici,  1.  e,  146,  oaBerva 
esclude  quello  del  legno.  La  man 
mancasse  affatto  l'uso  delle  lande 
adoperarono,  e  da  selvaggi  s'adop 
talora  induriti  .nella  punta  col  fu 
altra  cosa  le  atte  di  quercia  dei  j 
portano  pure  bagtoni  ed  aste  taloi 
dava,  altra  arma  di  legno.  Per  ( 
di  legno  alla  gente  dei  noitri  sep< 
ti  rito  dei  fedali  comunicato  ai  h 
torio  dei  quali  è  Cantalupo,  come 
è  tQtt'alIxo  che  certo  o  Terosimile 
un'asta,  che  poteva  essere  armati 
brustolita  nella  punta. 

3  n  Chierici,  1.  e,  tuoI  chiamar 
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pietra  fa  adoperalo  nella  manifatlura  delle  armi  ',  man- 
tenne la  stessa  dignità  dopo  che  in  quella  fa  surrogato  da 
un  altro  metallo  più  efficace;  se  ne  continuò  t'uso,  dove 
lo  smetterlo  turbava  consuetudini,  non  solo  venerate, 
perchè  antiche,  ma  temute  come  quelle  la  cui  osservanza 
solo  guarentiva  alPuomo  l'aiuto  del  Dio.I  sacerdoti  sa- 
biai  e  il  Flamine  Diale  in  Roma  si  tosavano  con  col- 
telli di  bronzo  *;  in  cerimonie  religiose  erano  prescritti 
utensili  di  bronzo;  e  per  inverso  in  più  casi  il  ferro 
noa  poteva  essere  adoperato  senza  una  espressa  espia- 
zione '■  Ora,  non  è  provato  che  il  bronzo  fosse  o  potesse 
essere  fatto  in  Italia  nei  tempi-pi{i  antichi:  quantunque 
-vi  siano  traccie  di  miniere  di  stagno  indigene  \  non  si 
paò  affermare  che  gl'Italici  se  ne  giovassero  sino  ab  ori- 
gine per  farne  maggiore  o  minor  lega  col  rame.  Certo 
cominciarono  dallo  spezzare  e  ridurre  in  minuzzoli  gli 
oggetti  di  bronzo  ricevuti  d'altronde,  fonderli,  e  farne 
<]ei  nuovi.  Sicché  da  quel  pugnale  di  bronzo,  che  s'è 
scoperto  tra  armi  di  pietra,  si  può  trarre  lo  stessa  in- 
dizio, che  dalle  ascìedì  giadeite  di  cui  ho  discorso  più 

•   Lncr.,  I:  Et  priue  aris  erat  qiiam  ferri  cognifng  itsiw. 

S  ÌUciob.  8alum.,  V,  19,  13,  il  quale  riferisce  l'nao  come  Sa- 
ldilo, e  dei  sacerdoti  in  genere;  o  ricorda  anche  il  vomere  di  bronzo, 
adoperato  dagli  Etnuchi  noi  fondare  lo  città;  il  Inogo  di  Servio  a 
TirgT  I,  299,  bì  riferisce  all'uso  in  Virgilio  di  a.ieut  per  ferreus  coai 
in  qnel  verso,  come  aerem  in  altri  dne  del  V,  374  e  del  VII,  743  :  in 
Vii^.,  1, 418,  che  il  Macquardt  cita,  ^m.  Staattv.,  Ili,  p.  318,  n.  7, 
lu»  trovo  nulla  clie  si  riferisca  a  àit.  Ovidio,  F.,  VI,  330,  dice  che 
«11».  Flaminica  non  fosse  lecito  vnguea  ferro  subeecaÌMci  il  che  noii 
■0  perchè  paia  inesatto  al  Uacquardt,  1.  e.  Lj'dio  de  nuns.,  I,  3,  che 
axtribniue  a  Nuina  la  diaposiziune  clie  i  sacerdoti  non  si  potessero 
radere  la  barba  se  non  con  rasoi  di  bronzo. 

a  HeuKn,  Ada  fWrtun  Arralium,  p.  2^,  128,  132,  128,  135. 
.♦  Stoppani,  1/ Ambra,  p.  140  scg. 
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addietro;  che,  cioè,  o  il  popolo  ciie  possedeva  Tane  e  lo 
altre,  fosse  venuto  d'oltre  Alpe  o  d'oltre  mare,  ovvero 
avesse  commerci  e  relazioni  oltre  mare  o  oltre  Alpi. 
10.  Il  che  ha  forse  prova  anche  da  ciò,  che  in  altre 
tombe,  in  cai  le  armi  e  gli  utensili  di  pietra  scom- 
paiono, le  armi  e  gli  oggetti  di  bronzo,  se  crescono, 
non  soprabbondano.  Cresce,  bensì,  e  abbonda  il  vasel* 
lame  di  argilla.  Fra  questo  che  ha  già  varie  forme,  è 
stata  creduta  affatto  singolare  la  forma  di  capanna  data 
al  vaso,  che  contiene  le  ceneri  ^  Se  oggi  si  deve  ere- 

I  Cosi  ne  descrive  la  prima  scoperta  il  Fea,  Notizie  dd  giorno, 
di  Roma  del  17  aprile  1817  n.  15.  e  £  già  un  anno,  che  aprendosi 
una  nuova  strada  sul  rovescio  della  costa  occidentale  del  Lsgo  Al- 
bano, ora  detto  di  Castel  Gandolfo,  onde  rendere  più  facile  la  nlitft 
a  quest'ultimo  paese,  si  rinvennero  molte  urne  e  vasi  cinenaj  di 
forme  fino  a  quel  tempo  sconosciute.  E  fu  la  cura  del  signor  Car- 
nevali d*  Albano ,  che  ne  salvò  ben  centocinquanta  dall'  ignoraoa 
de'  lavoratori,  i  quali  già  buona  parile  ne  avevano  spenati  per  aii- 
dità  di  trovarvi  per  entro  qualche  tesoro.   Tra  le  varie  foggie  di 
tali  sepolcri  una  delle  più  rimarchevoli  è  la  seguente.  Bisogna  figu- 
rarsi un  tempietto  sferico,  piano  al  disotto  senz' alcun   ornamento 
nelle  pareti,  e  coperto  da  un  tetto  feitto  a  guisa  d'elmo,  cornato 
da  strisce  rilevate  di  terra,  che  ad  eguali  intervalli  lo  dividono, 
somiglianti  a  travicelli,  che  s'incrocicchiano  nelle  testate.  Questa 
tettoia  è  alquanto  sporgente ,  e  sol  davanti  ha  quasi  sempre  im 
segno  come  un  m,  che  sembra  un  tridente  rovesdato ,  del  quale 
anzi  è  talvolta  segnata  l'asta.  La  misura  in  altezza  e  in  diametro 
di  questi  monumenti  è  per  gradazione  dal  mezzo  palmo  a  quaà 
due;  la  qual  cosa  per  avventura  doveva  essere  determinata  dall'età 
del  morto.  Sul  davanti  poi  è  una  porta  amovibile,  e  proporzionata 
alla  grandezza  del  sepolcro;  e  da  ambo  i  lati  sono  strisdexìlerate 
di  terra  a  guisa  d'informi  colonne  forate  traversalmente  nel  messo. 
Passa  per  questi  forami  da  un  canto  all'altro  una  spranga  di  me- 
tallo, che  serve  di  chiavistello  alla  porta.  Per  entro  si  trovano  ce- 
neri, ed  ossa  non  terminate  di  abbruciare;  le  prime  nere  e  pesanti, 
le  seconde  di  un  pollice  e  mezzo  di  grossezza ,  e  di  dica  dae  di 
lunghezza,  leggiere,  spungose  e  bianchissime.  A  mano  sinistra  del- 
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dere  menò  singolare  dì  prima,  giacché  è  stata  ritro- 

l'Interno  redesi  un  piccolo  vasello  di  iena,  in  cai  stanno  alcani 
pezaettì  rotondi  di  termcotta.  Alcuni  però  di  tali  vaselli  hanno  la 
forma  di  anfore,  differenza  che  forse  indica  la  diversità  del  sesso. 
Sparsi  poi  sulle  ceneri  sono  molti  pezzi  di  metallo,  cioè  nn  coltel- 
lino di  forma  non  inelegante,  nn  piccolo  cucchiaio  piatto,  e  una 
fibula,  la  cui  forma  è  sempre  eguale,  ma  il  travaglio  diverso.  Ih 
alcuni  altri,  oltre  le  cose  mentovate,  si  rinvengono  pur  di  metallo 
una  specie  di  stilo  da  scrìvere ,  od  ornamento  di  testa  femminile, 
una  punta  di  lancia  col  suo  buco  per  l'asta,  e  uno  scudo  ora  ro- 
tondo, ora  oblungo  coll'intema  imbracciatura.  Le  quali  cose  tutte 
sono  picciolìssime,  e  quasi  in  miniatura.  In  alcun  sepolcro  sono  stati 
trovati  altri  emblemi  lavorati  di  terra,  e  in  alcun  altro  la  tettoia 
è  estremamente  ornata,  in  quegli  intervalli  sopra  mentovati,  di 
carte  linee  ora  moltiplicate,  ora  rade,  ed  in  tanti  modi  divergenti 
e  raocozzantisi,  che  potrebbesi  difficilmente  decidere  se  siano  piut- 
tosto che  ornati ,  veri  caratteri,  o  geroglifici.  Questi  sepolcri  poi 
trovaronsi  colloeati  entro  olle,  e  v^ttine  grandi  di  non  ignobile 
forma,  come  in  altrettante  teche,  e  intomo  erano  disposti  otto  o 
dieci  e  anche  dodici  vasèlli  di  diversi  usi  e  forme.  Si  sono  pure 
rinvenuti  dentro  questi  vaselli  molti  pezzi  d'elettro,  ossia  d'ambra, 
come  ancora  un  idolo  dell'  altezza  circa  di  mezzo  palmo ,  il  quale 
dai  fori  nelle  orecchie,  e  dal  segno  al  coUo  mostra  essere  stato 
fregiato  di  pendenti  e  monile.  Esso  è  di  terracotta,  ma  dì  forma 
Tozzissima.  Quest'anno,  in  gennaio,  500  canne  lungi  dal  luogo  ove 
fi  scoprirono  i  detti  sepolcri,  ta  scoperta  un'ara  quadra^  manufatta 
di  minuta  opera  dì  sacco,  non  che  molti  altri  frammenti  di  vasi, 
olle  e  vettina  di  varie  forme,  e  della  materia  stessa  de' gi&  descritti. 
Le  quali  cose  tutte  trovate  nascoste  sotto  .una  grossissima  crosta 
di  peperino  formata  di  ceneri  vulcaniche  indicano  per  certo  un'assai 
remota  antichità;  non  avendosi  alcun' epoca  storica  intomo  all'ar- 
sione del  vulcano  d'Albano.  »  —  Circa  le  quistioni  nate  sulla  giacitura 
delle  urne,  e  sulla  sovrapposizione  della  crosta  di  peperino,  vedi  De 
Bossi,  primo  rapp^  37.  Non  par  dubbio  oramai  che  la  crosta  le  co- 
prisse dopo  ch'erano  state  collocate  in  quel  posto:  sicché  precedessero 
ad  esse  e  al  lor  collocamento  l'ultime  eruzioni  del  vulcano  Laziale. 
Vedi  Desor,  Exc  fatte  à  une  anc.  nécrop.  des  MonU  AJbainSf  Neu- 
ch&tel,  mai  1877. 
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vata  altroye  S  non  resta  però  meno  notevole.  Intanto, 
il  cadavere,  che  nei  sepolcri  neolitici,  era  inamalo, 
qui  è  arso;  invece  di  conservarlo  tatto,  se  ne  conser- 
vano  soli  i  resti  lasciati  dal  faoco,  mutazione  di  rito 
funebre  che  non  si  spiega,  se  non  ammettendo  che  o 
sia  diverso  il  popolo  che  ne  segue  uno  cosi  diverso, 
0  se  è  il  medesimo,  Tesempio  d^un  popolo  forestiero,  con 
cui  sia  venuto  a  contatto,  rabbia  indotto  a  mutare  il 
proprio.  Nò  V  urna  sta  sola;  è  riposta  in  un  orcio  o 
dolio  0  ziro,  che  si  voglia  chiamare;  e  più  vasi  e  og- 
getti stanno  parte  dentro,  parte  intorno»  di  argilla 
e  di  bronzo;  d'argilla  i  lecyti,  vasetti  da  balsamo 
0  alle  animatone  bucate  per  T  esalazione  del  vapore 
odorato,  calefattorii  nei  quali  il  foco  di  sotto  ri- 
scalda il  liquido  contenuto  neirolla  di  sopra,  altri  vasi, 
e  soprattutto  specialissimi  alcuni  ornati  di  una  rete  a 
rilievo,  patelle,  cratere  con  due  manichi,  lucerne,  an 
arnese  che  termina  in  cima  con  due  rebbio;  un'oscilla 
0  figurina  di  bronzo;  fibule,  rotelle,  punte  di  lancia, 
secespite,  aghi  crunali  con  una  placchetta  infilzata  per 
raschiare  la  pelle  forse  K  Ora,  qui  davvero  è  ancora 

i  Di  altre  trovate  poi  al  Monte  Crescenzio,  De  Bossi,  secondo 
rapp;  27;  ivi  stesso,  sul  posto  detto  il  campo  Fattore  i  Id.  Opt* 
nionei  12  gennaio  1871;  a  Grottaferrata,  Id»  Gli  studi  in  Halia, 
I,  1,  69;  a  Marino,  Id.  Nuove  scoperte,  243;  all*£sqaìlino,  Museo 
Municip.f  a  Cometo,  Museo  preistor.  Bom.,  M%meo  Civico  m  Cor- 
neto,  ed  altrove.  Il  Virchow,  Uber  die  Zeitbest.  der  itàlisch,  u,  detti' 
schen  Hausumenj  8  seg.,  ne  numera  21,  16  Laziali,  6  Etmache; 
ma  dopo  il  1883,  anno  della  pubblicaz.  del  suo  opuscolo,  ne  sono 
state  trovate  altre;  p.  e.  a  Blsenzio  sul  lago  di  BoLsena  (Notiiìe 
degli  Scavi,  1886,  Tav.  Ili);  e  dodici  nel  mese  di  maggio  1866  a 
Vetulonia,  ivi,  p.  143.  La  diversa  forma  deUe  capanne  è  deseritu 
nel  VirchoWjUc. 

S  Accetto  in  generale  la  denominazione  data  agli  oggetti  da  Alàai. 
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più  chiaro  che  nelle  tombe  precedenti,  il  concetto  an- 
tico della  morte.  Si  direbbe,  che  gli  oggetti  della 
vita  si  moltiplicano  attorno  al  cadavere  arso,  assai 
più  che  attorno  a  quello  inumato,  perchè  non  paia  che 
la  tanto  maggiore  trasformazione  fatta  del  cadavere  im- 
porti ogni  cessazione  di  vita.  D'altra  parte,  Turna  mo- 
stra per  la  sua  forma  stessa,  come  abitasse  la  gente,  che 
cosi  figurava  il  vaso  in  cui  riponeva  le  ceneri  dei  suoi 
morti.  Essa,  difatti,  riproduce  la  forma  delle  case  dei 
vivi;  sicché  uno  studio  di  quella  cMntroduce  in  que- 
sta. Talora,  essa  ha  forma  di  forno,  ovale,  con  tetto 
assai  probabilmente  di   paglia  e  canne,  liscio,  spor- 

VìBConti,  che  prima  ne  ha  discono,  nella  Lettera  aopra  <dcuni 
vasi  sepolcrali  rinvenuti  nelle  vicinanze  della  antica  Alba-LongOf 
Boma,  1817;  e  riproduce  mia  fignra  del  dolio  e  della  disposizione 
deU^orna,  com*egli  dice,  a  tempio,  e  degli  oggetti.  Ma  è  hene  dire, 
che  questa  figura  è  una  oombinaasione  sua;  giacché  Tordo  fu  tro- 
Tato  rotto.  Blacas,  Mhnoire  sur  une  decouverte  de  vases  Fune' 
raires  près  d'Albano,  2.^  voi.  dea  Mém.  de  la  Societé  Imp.  des 
Antiq»  de  France,  Tab.  m,  4,  ne  riproduce  uno ,  che  si  può  cre- 
dere, fosse  quello  stesso  del  Visconti.  Ma  che  Puma  fosse  ri- 
posta in  un  ordo  con  altri  oggetti,  non  è  dubbio.  Vedi  Fea  nel 
1.  e:  e  De  Bosd,  accendo  rapp.,  26.  Delle  tre  urne  descrìtte 
dal  Visconti,  due  non  si  sa  dove  sieno;  una,  di  certo,  nel  Museo 
Etrusco  in  Vaticano;  degli  oggetti  stessi  s*è  smarrita  la  traccia.  É 
dubbio  ch'egli  abbia  inteso  questi  a  dovere;  soprattutto  l'ultimo, 
che  sarebbe  stato,  a  parer  suo,  uno  stilo  da  scrìvere  colla  parte  da 
cassare  infilzata  dentro.  Vedi  Virchow,  op.  cit,,  38.  H  Pigorini, 
per  una  gentile  comunicazione,  mi  fa  sapere,  che  a  parer  suo,  Tog^ 
getto  è  un  rasoio  ainibolico.  Quanto  alla  qualità  del  metallo,  il  Vi- 
sconti non  si  spiega:  il  De  Bossi,  aecondo  rapp.,  40,  inclina  a  cre- 
derlo ferro;  il  lisch,  iìber  die  Hauaumenf  Schwerìn  1866,  lo  dice 
bronzo,  dietro  l'osservazione  di  oggetti  rìtrovati  nell'urne  di  Ber- 
lino; il  Virchow,  op,  cit.y  35  seg.,  che  ne  parla  più  a  lungo,  ammette, 
dietro  un  confronto  degli  oggetti  di  metallo  ritrovati  in  tutte  le 
urne,  che  sieno  bronzo. 
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gente;  ana  flnestrina  sulla  porU^.e  questa  larga  quadrata, 
con  due  listelli  sui  lati  che  aggettano,  e  in  essi  i  buchi 
per  infilarvi  le  sbarre,  che  la  tenevano  chiusa  ^;  talora 
nel  tetto  si  vedono  i  rilievi  delle  travi,  a  cavalletto 
runa  contro  Taltra,  persiuo  sette  da  un  lato  e  selle 
dall'altro,  e  indicato  il  comignolo,  tutto  il  lungo  del 
tetto,  in  cui  s'incontrano,  e  sopra  la  porta  indicate, 
parrebbe,  più  finestrino  coi  travetti,  che  reggevano  eia- 
scuna  ';  talora  rassomiglia  a  una  gran  pignatta,  con 
ventre  largo,  piede  stretto,  a  tetto  mobile;  e  questa,  di 
certo,  si  discostava  dalla  realtà  ^  più  delle  altre.  Gli 
oggetti,  poi,  ritrovati  nelPurne  e  intorno  intorno  mo* 
strano  una  civiltà  proporzionatamente  assai  progredita, 
di  cui  manca  nelle  tombe  precedenti  ogni  indizio.  Più 
d'un  vaso  è  ornato  di  meandri,  di  rosoni,  di  zig-zag, 
formati  da  righe  di  punti  ^;.  se  la  terra  n*è  rozza  ^  se 
non  vi  appare  uso  di  tornio,  e  la  cottura  è  a  fuoco 
libero  ^  la  varietà  di  forma  '  risponde  a  una  varietà  di 


i  De  Rossi,  Ann.  1867,  p.  61.  Monumenti  inediti  pMlic.  iùU 
Vlnstit.  di  corrisp.  Arch.  Roma  1864-68,  VITI,  P.  XXXVII,  ta?.  84, 

s  Museo  preistorico  di  Roma.  —  Urna  di  Cometo. 

3  Baron  de  Bonstetten.  Eecueil  d'antiquités  suisses,  Berna  1856, 
PI.  XVI,  Fig.  4. 

A  Blacas,  op.  cit,  6. 

5  Neiranalisi  fattane  dal  Conti  e  riprodotta  dal  Visconti,  op.  e,  81: 
silice  63<>/o,  allumina  2l7o,  <»lce  carbonata  4^/^,  acqua  l(fi/^ 

6  Blacas,  1.  e,  p.  6. 

7  Soprattutto  il  ffuttua  ha  corpo  e  collo  a  forma  di  uccello. 
Virchow,  1.  e,  p.  82.  Uno  simile  se  u*è  trovato  nella  tomba  RegiH 
lini  Galassi  di  Cere  (Mus.  Gregor.,  11,  Tav.  XXVIH.  Il  Bramini 
Archeolog,  Research,  in  Nicaragua  (Smithsonian  Contribatioitf) 
Washington  1881,  p.  9,  52,  riferisce  che  neirisola  Omet«per  •  ù 
Santa  Elena  in  Nicaragua,  si  trovino  urne  di  questa  forma.  —  Sagii 
ornati  vedi  Virchow,  op.  cit.,  p.  29;  Helbig,  op.  cit,  p.  95. 


I  LATINT.  638 

asi,  e  alcuni  dei  bisogni,  che  paiono  intesi  a  soddisfare, 
qnello  per  mo^di  esempio,  d'an  vapore  odoroso,  mo- 
stralo qualche  delicatezza  di  vita.  Cosi  fanno  gli  ornati 
non  solo  dei  vasi,  ma  persino  d'una  delle  urne  a  ca- 
panna ^;  che,  se  anche  gli  ornati  si  devono  ritenere 
per  una  imitazione  dal  vero,  si  deve  dire  che  almeno 
nelle  più  ricche  delle  capanne  in  cui  si  abitava,  la  su- 
perficie delle  pareti  fosse  bene  lisciata,  comunque  le  si 
costruissero,  forse  di  argilla  e  frasche  '.  A  dar  adito 
alla  luce  e  uscita  al  fumo  serviva  non  solo  la  porta, 
come  pure  oggi  suole  nelle  capanne  fatte  dalle  fami- 
glie dei  lavoratori  nella  campagna  romana  ^  ma  il  fine- 
strino sopra  quella,  talora,  come  s'è  detto,  a  più  riparti. 
Nel  mezzo,  di  certo,  era  il  focolare,  che  sassi  collocati 
in  tondo  o  in  quadro,  come  vediamo  farsi  tuttora,  cir- 
coscrivevano; e  sopra  sassi  alquanto  più  alti  sedevano 
intorno  le  donne  per  far  la  cucina,  o  gli  uomini  per 
riscaldare  le  membra  agghiadate  dal  lavoro  e  dalle 
corse  all'aperto,  nelle  dure  invernate. 

D' altra  parte,  la  fibula  \  Pago  crinale,  la  placchetta 
per  raschiare  la  pelle  o  per  altro  uso,  i  braccialetti  di 
bronzo  ^  forse  quei  molti  globelti  o  rocchetti  di  ar- 
gilla, mostrano  qualche  gusto  d'acconciamento  nella 
capigliatura  e  sul  corpo.  Chò  le  fibule  erano,  senza 
dubbio,  adoperate  per  adattare  alla  persona  con  eie- 

i  Visconti,  op.  cit.,  Tav.  II  e  III;  De  Bonstetten,  Tav.  XVII,  1. 
^  Helbig,  1.  e,  p.  60. 

s  Ne  ho  viste  di  tali  a  Gabi,  a  Veii  ;  e  certo  se  ne  vedono  in 
altri  luoghi. 

4  Blacas,  op.  cit.,  Tab.  Ili,  1,  2. 

5  De  Rossi,  Ann,  dell' Instit.  1867,  p.  43.  63.  Man.  deW  Institi 
voi.  Vili,  Tav.  XXXVII,  66:  secondo  rapp,,  p.  84.  Un  braccialetto 
di  ferro,  ma  non  appartenente  di  sicuro  a  un'nrna,  ivi,  p.  34,  87» 
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ganza  forse»  e  certo  per  impedire,  che  cadesse  di  sulle 
spalle  il  pezzo  quadro  o  oblungo  di  stoffa»  che  si  gii- 
tavano  addosso,  e  qaei  molti  globetti  o  rocchetti  per  te 
nerne  giù  le  falde  ^;  e  l'ago  crinale  per  tener  salda  o 
aggrappare  una  treccia  o  un  riccio,  come  oggi  ano 
spillone  ^  Ed  erano  attrattiva  e  ornamento  i  carelli 
di  bronzo  alle  braccia;  e  già  desiderio  di  pulizia  il 
raschiatoio. 

11.  Se  si  ornavan  di  più  e  abitavano  meglio,  erano  an- 
che in  grado  di  difendersi  meglio.  Avevano  armi  di 
bronzo;  scudi,  spade  \  coltelli  \  ascio  ad  alette  ^  cu- 
spidi di  lancio  \ 

12.  Una  cosa  resta  soprattutto  incerta:  il  culto.  Figu- 
rine di  terra  si  ritrovano  nelle  urne,  ma  non  sono,  come 
si  potrebbe  credere,  idoli,  bensì,  assai  più  probabilmente, 
immagini  rozze  degli  estinti  7.  Se  la  divinità  fosse  stata 
da  cotesti  antichi  rappresentata  visibilmente  in  figura 

i  Quando  questo  si  deva  credere  il  loro  oso,  e  non  servissero  gìA 
da  fus^juole;  il  che  non  mi  pare  s'accorderebbe  col  numero  stra- 
grande che  se  ne  trova  non  tanto  negli  scavi  del  Lazio,  quanto 
nelle  terremare.  Per  fusajuole,  Spinntcirtel ,  le  tiene  THelbig, 
op,  dtj  p.  21. 

2  Isid.  Orig.y  XIX,  31,  9.  Martial,  XIV,  24. 

3  Uno  scudo  simbolico;  De  Bonstetten,  op.  citi  XVII,  6;  una 
spada  simbolica,  ivi,  10.  Vedi  sulla  quistione  se  ne  avessero,  Pigo- 
rini,  B.  P.,  IX,  p.  97  seg. 

*  Helbig,  op.  cit ,  Tab.  n,  2. 

»  Paalstab.  Ivi,  n,  L  Trovato  suU'  Esqnilino,  p.  90.  B  oe2^  del 
Museo  Kircheriano,  De  Bossi,  pfimo  rapp.,  3,  non  si  sa  bene  ove 
fosse  ritrovato. 

e  Visconti,  Tav.  IV,  I.  De  Bossi,  secando  rapp.,  p.  29. 

7  Pigorini,  I  piii  antichi  sevokri  dell'Italia  (N.  A.  L.,  8),  p.  15. 
Helbig,  op.  cit.,  p.  89,  che  crede  inunagine  d'una  estinta  quelU 
pubblicata  dal  Blacas,  op.  cit.,  Tab.  III,  2.  Un'altra  è  stata  pub- 
blicata dal  Visconti,  op.  cit.,  Tav.  IV,  3,  e  dal  Bonstetten,  XVÓ,  2. 
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nmana,  non  ne  sarebbero  le  rappresentazioni  tanto  rare  ^ 
E  sono  troppo  scarso  indizio  che  già  si  usasse  il  sacri- 
fìcio, i  due  coltelli  della  forma  di  quelli,  che  furono 
adoperati  più  tardi  a  uccidere  le  vittime  \ 

13.  I  Romani,  che  ricordavano  le  armi  di  pietra  dei 
più  antichi  popoli  soggiornati  nella  regione,  dove  poi 
ebbero  dimora,  non  dimenticarono  gli  oggetti  dei  popoli 
venuti  0  vissuti  più  tardi.  Vasi  di  argilla  della  forma 
di  quelli  ritrovati  tra  le  ceneri  degli  antichi  abitanti 
del  Lazio  o  dove  questi  furono,  continuarono  a  essere 
adoperati  nelle  cerimonie  religiose,  quando  più  non 
servirono  agli  usi  della  vita.  Non  fa  lecito  libare  in 
altri  più  ricchi  od  ornali  ^  Qui  si  trovano  gli  esemplari 
del  simpuvio  e  del  negro  catino  di  Numa  S  venerato 
esso  stesso  ^  come  la  pignetta  dagli  Arvali  ^  Appunto 
an  colore  nerastro,  opaco,  hanno  cotesti  antichi  vasi. 

<  Giacché  non  si  può  dire  col  Pigorini,  1.  e,  che  si  collocassero 
«  per  solito  in  ognuao  degli  ossnarii.  »  Non  pare,  di  fatti,  che  se 
ne  siano  ritrovate  tante,  quante  occorrerebbero  per  dar  fondamento 
a  tale  opinione.  Però,  oltre  le  due  citate  nella  nota  precedente,  di 
quelle  trovate  nel  1817,  ne  esistono  diverse  al  Vaticano  (Pigorini 
e  Lubbock  noiV Archeologia  di  Londra,  Voi.  XLII). 

*  Visconti,  op.  cìt..  Tav.  IV,  2,  8;  Helbig,  op.  cit.,  Tav.  II,  2, 

3  lav.  VI,  342;  Et  quia  fune  hominum  contemptor  numinis?  Aut 
quis  Simpuvium  ridere  Numa  nigrumque  catinum  Et  Vaticano 
fraffiiea  de  monte  patellas  Au8U8  tratì  —  Simpuviufn  chiama  il  Bla- 
caSy  op.  ct^.,  p.  6,  un  vaso  che  riproduce. 

4  Pnid.,  II  ntpi  o'Terav.  514.  Quidquid  Quiritum  sueverat  Orare 
Sifnpuvium  Numoe. 

K  Marini,  Atti  dei  frat  Arvali,  p.  593,  Henzen,  Acta  Arv»  26, 
27,  30.  OUaa  precati  sunt. 

6  Del  che  si  meravigliava  Dion.,  U,  23  :  Kae  ^Trov^à;  cl^ov  C7xc- 

xtiXc^c  itoti  npòxQi^f  ytoti  Travu  Tiiyotj^riv  Ttàv  av^joùv,  ore  ^eoi^fvouo'cv 

<V    TOlc   nXTpioti    t^S7tV    OÙ<J»V    i^xWiTTOVTti    T6>V     oÈ^^^atWV     (ff/90Àv 
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14.  Ricordayano  anche  d^aver  vissuto  nelle  capanne, 
costruite  di  canne  e  di  vimini  ^;  e  che  la  paglia  facesse 
il  tetto  ^  Anzi  vollero  che  di  quest^antica  dimora  rima- 
nesse r  immagine  non  solo  nella  casa  di  Romolo  sul 
Palatino  \  ma  ancora  in  un'  altra,  assegnata  più  pro- 
priamente a  Faustolo  sul  Campidoglio  K  E  più  d' nn 
edificio  sacro,  il  santuario  dei  Penati  in  Lavinio,  la 
curia  dei  Salii  sul  Palatino,  la  cappella  romana  dei  lari 
compitali  ^  furono  costrutti  a  capanne;  come  altri  sai 

Vi  Tiiv  àXa^óva  noXìjriXttoiv,  DeU'uso  si  hanno  altre  testimonianze 
in  Plin.  H.  N.  XXXV,  158*  In  aacrisguidem  etiam  interhasopes 
hodie  non  mwrrinis  cristallinisve  aed  ficHUbus  prolibatur  simpHviit. 
Aptdeins,  Apohg.  Xvill,  p.  27,  Kraeger:  paupertas  etiam  p&pulo 
rofnano  imperium  Jktndavit  proque  eo  in  Hodiemum  dii9  immorta- 
libus  simpulo  et  catino  fictìli  sacrificat  Cicero,  Paradox,  I,  2.  Quid? 
a  Numa  Pompilio  ?  minusne  graiae  diis  immortalibua  capedines  ac 
fictUes  umulas  fuisae,  quam  filicatas  aliorum  pateras  aròitramur 
«Cf.  De  Natura  Deor,  HI,  17)  Valer.  Max.  IV,  4, 11:  natnque  per 
Rontuli  casam  perque  vetcris  Capitola  humilia  testa  et  cetenMS 
Vestae  focos ,  fictilibua  etiam  nunc  vasia  contentoa,  juro.  Schol.  a 
Hor.  Caìtn,  I,  31,  lì:  proprie  cululli  calices  dicuntur  fictUes, quxbw 
pontifices  virginesque  Vestale»  utuntur,  Cf.  Persius,  Sat.y  II,  59  seg.: 
Inogfaì  raccolti  da  Helbig,  op.  cit,  p.  78. 

*  Ovid.  Fast.,  Ili,  183.  Qìms  fuerit  nostri,  si  quctris,  regia  natù 
Aspice  de  canna  viminxbusque  domum. 

<  Id.,  VI,  261.  QwB  nunc  cere  vides,  stipula  tum  teda  videres. 
Et  paries  lento  vimine  textus  erat 

3  Dion.,  I,  79:  iti  xai  e;  if**  Jv  t£;  toù  Ila^Xavrìou  (txmvìq  3u 
gii^aiv  xoet  xxXoTjuifljv  irniafif  vvi  aiiró^o^oc)  ini  t^c  ir  pòi  tov  tViro^/»o\uov 
TTj9fyoi;<yw{  Xayóvo;  'Poi>|uiùXou  Xsyo/xtv»,  -rfv  ^uXxrrouvcv  ispxy^  «; 
70UTWV  en-i/xc^ic 

♦  Conon.  Narr,,  48:  xaXù^Su  tic  bv  t»  toù  Atò;  w/9w"  YJtàpi9U3i 
Tfl?  ♦aUTTiIXoy  Stxtrti;,  riv  Ìa  fopvTtàv  itati  v/wv  fpìjyàvw  a'vviTTw> 
T«;  ^taffw^o'jTtv.  Vitruv.,  Il,  1,  5,  p.  35  Rose. 

8  Kxliyq  in  Lavinir:  Dlon.,  I,  57.  Ka^csè  ^Aptta;.  Dion.»  Erc^ 
XIV,  5,  p.  488:  xaXcà;  tov  "AjOSwc:  Plut.  Cbmi«.,  32.  K«i««^f;  le 
cappelle  compitali,  Dion.,  IV,  14. 
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Campidoglio  rimasero  coperti  d' an  tetto  di  paglia  S 
tra^  qaali  la  caria  Calabra '.  Ancora,  in  taluni,  dove 
alle  canne,  ai  vimini,  airargilla,  fu  surrogato  il  muro 
di  sasso,  fu  conservata  la  forma  rotonda  delP  antica 
dimora.  Cosi  soprattutto  i  santuari  delle  più  antiche 
Dee,  Vesta,  Dia,  i  Penali,  o  quello  del  più  antico  eroe, 
e  cosi  mescolato  colle  primitive  leggende  italiche. 
Ercole  ^ 

15.  Parrà  una  coincidenza  mirabile  quella  che  s*è  ri- 
trovata tra  le  tradizioni  degli  antichi,  e  le  informazioni 
che  ci  vengono  di  sottoterra.  Come  quelle  ci  danno  tre 
nomi  di  popoli,  succeduti  gli  uni  agli  altri  nel  Lazio, 
Liguri,  Siculi,  Aborigeni,  cosi  la  terra  ci  addita  tre 
stadii  di  civiltà  successiva,  il  primo  della  pietra  greggia, 
il  secondo  della  pietra  tagliata  e  levigata,  il  terzo  del 
bronzo,  e  durante  questi,  soprattutto  nel  secondo  e  nel 
terzo,  lo  sviluppo  della  ceramica.  Ma  s'è  visto  che  v'era 
un'altra  diversità  tra  loro,  e  forse  di  maggiore  ri- 
lievo; poiché  si  deve  riconoscere,  che  nel  modo  di  se- 
poltura dei  morti  si  riflettono  sentimenti  e  pensieri, 
che  possono  distinguere  una  stirpe  dalPaltra  K  Ora,  di 
questi  tre  popoli,  il  più  antico  inumava  il  cadavere,  il 

*  Vitmv.  1.  e.  Item  in  Capitolio  commonefacere  potest  et  si- 
gnificare mores  vetustatis  Rornuli  casa  et  in  arce  sacrorum  stra- 
mentis  teda. 

*  Serv.  a  Virg.  JEn,,  Vili,  654.  Le  citazioni  nelle  note  6-12 
appartengono  all'Heibigi  op.  cit.,  p.  5L 

5  Helbig,  op.  cit.,  p.  63  seg.  a  cui  rimando.  Cosi  il  santuario 
di  Vesta,  come  quelli  della  Dea  Dia  (Henzen,  Acta  fratr.  Aro, 
Index,  P..205  s.  v.  cBdes)  e  di  Ercole  (Fest.,  p.  242,  32)  e  degli 
Dei  Penati  (CIL.,  Ili,  2,  p.  784)  avevano  nome  di  ades, 

*  Quand'anche  si  ammetta  col  Tiele,  Comjp.  der  Beligionsgesch,  III, 
che  la  cremazione  e  il  seppellimento  si  trovano  insieme  usati  cosi 
presso  gli  Slavi  come  presso  tutti  gli  Arii,  e  rispondono  a'  due  con- 


m<vW  v^  r/'*-Vi  Ji*tn«i    L    -ni  r 
"'•'>,  /  i4»«<^,  vviii^  u  va.  v-ark*^ 

;>•>*'•$  ^7  ^4,  A^A^r*a:  {it*-.  .  I«ii  inicaa.  b  srelibe 
rA<v^.>.v.vr»^  ^r^.. ;: ^%-u;,  *  i^vi  naa,  à  pnirsaiie  uè  k- 
^AV4f*',  u>,  r^^::r./^*  «(lua  i*:ir»  ia  laiidm  it*l  Lazio, 
H  ^/ft^'fUi%'Mt  I  pr.ni  iiv3i.  iKa;i  i.  alsr»  jiarti  l*luiia; 
il  A'»*,  i^',r^  4?  Il  Y,t\\/f  .ft'.zv  E  ril:naà«t  nienie  fiele- 
ft'\t\t*'»  4t  %n\^\/fff^  che  ss  p*''r''-^  ^  ^  nome  si  fosse 
iU\  (riru/  »rriarnu>,  precedesse  pers;ao  i  Ligurie  fosse 
i\tiH\Uf  della  pietra  artì^zìè;  e  che  i  Secali  del  Lazio 
iur^^^ero  ^li  raggiunto  il  grajo  di  ciiiltà  in  cai  erano 
^li  Aliorlgenif  ^{uarido  questi^  penetrandon  dalla  Sabina, 
OH  II  Acacciarorio;  e  che  infine,  mentre  e  Liguri  e  Sì- 
VMÌÌ  nntiytiuo  di  seppellire  il  cadavere,  gli  Aborìgeni 
portiinHiiro  «eco  il  rito  d'incenerirlo. 

10.  Mn  prima  guardiamo,  se  gli  antichi  si  facessero 
ituiilclin  Idmi  del  lompo,  scorso  durante  le  immigrazioni, 
(Il  VM\  nrn  pnrvunulo  loro  il  rumore,  o  avevano,  per  nno 
0(1  nllro  nppÌ(*'Co,  supposto  che  succedessero.  E  certo 
pi'lnia  0  dopo,  se  ne  fecero  una;  ma  il  tenore  delli 
oroiiologln,  in  cui  si  rispecchia,  prova,  che  nessnv 
proolKA  vtsaìih  le  corrisponde.  Questa  cronologia,  dibui. 
ò  ooAtruti»^  non  snputa.  Perciò,  chi  P architetta  ìa  vn 
modo,  ohi  in  un  altro;  e  vi  si  llssano  date,  che  colla  Ion> 
prot  ii^iono  sloss^a  manifestano  la  loro  falsiti.  E  a  ocb 
modo  \\\n  d«iu  alla  venuta  in  Italia  dei   Liguri  e  te 
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Sicali,  0  al  tempo  della  lor  primazia  non  vi  fu  sforzo  di 
fantasia  che  sapesse  trovarla.  Solo  il  passaggio  dei  secondi 
in  Sicilia  era  posto  da  EUanico  Lesbio  tre  generazioni 
prima  delia  guerra  Trojana  ^;  da  Filisto  Siracusano,  scrit- 
tore posteriore  d^un  secolo,  netr ottantesimo  anno  in- 
nanzi ad  essa;  da  Tucidide,  scrittore  quasi  contemporaneo 
di  Filisto,  molti  anni  dopo  ^  Incertezza  di  date,  che 
s'aggrava  per  questo  che  noi  non  sappiamo  la  data  della 
guerra  di  Troja  per  i  due  primi  scrittori,  e  non  ne 
siamo  certi  per  T  ultimo^;  oltreché  la  data  stessa 
della  guerra  Trojana,  come  abbiamo  visto  altrove  ^ 
non  era  conformemente  assegnata,  nò,  certo,  si  poteva 
di  un  avvenimento  immaginario.  A  ogni  modo,  la  uscita 
dei  Siculi  dal  Lazio  e  via  via  dal  continente  italiano, 
dove  pure  ne  rimasero  ^  si  può  ritenere,  che  si  sup- 

t  Nell'anno  26^  del  sacerdozio  di  Alcyone  in  Argo.  Forse  questa 
è  la  data  che  si  trovava  in  Ellanico;  e  Dionisio  la  traduce  in  quella 
di  tre  generazioni  prima  della  gpierra  Trojana,  cioè  99  anni,  sedi 
33  è  ogni  generazione  per  lui.  Del  che  non  solo  si  può,  ma  si  deve 
dubitare.  Vedi  Dodwell.  Dissert.  De  aet  Dion,  Hai,  nelPedizione 
del  Reiske,  I,  XLVI  s. 

Quanto  alla  data  di  Ellanico,  è  soggetta  a  non  meno  dubbii.  Da 
che  anno  quel  registro  delle  sacerdotesse  Argive  di  Giunone  co- 
mindava  a  essere  contemporaneo;  e  per  quanti  anni  prima  era 
stato  costruito  congetturalmente?  Se  si  fosse  saputo  per  l'appunto 
che  il  26^  anno  del  sacerdozio  di  Alcyone,  figliuola  per  giunta  di 
Bolo,  secondo  il  Clinton,  Fasti  HelL  I,  p.  26,  fosse  caduto  in  un 
anno  anteriore  a  quello  in  cui  la  guerra  di  Troja  cominciò,  non  sa- 
rebbero nate  tante  cronologie  diverse  sull'anno  della  presa  di  questa. 
Dalla  fede  che  merita  Ellanico,  vedi  Grote,  Eist  of  Oreece,  I, 
p.  625,  645. 

«  Dion.,  I,  22. 

s  Clinton,  Fasti  HelL,  I,  p,  136. 

^  Tav.  I  in  calce  al  volume. 

B  Thuc.  VI,  2. 
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poneva  saecedesse  nella  metà  dei  terzo  decimo  secolo 
0  nella  fine  del  duodecimo  avanti  Cristo.  In  qaesio 
stesso  tempo,  dunque,  cadrebbe  la  discesa  degli  Abo- 
rigeni nel  Lazio,  che  li  forzarono  ad  andar  via;  e  poco 
tempo  innanzi  la  venuta  di  quei  Pelasgi  che  ve  gli 
avrebbero  aiutati^;  come  da  sessanta  a  settanta anoi 
dopo,  la  lor  dipartita  e  T arrivo  degli  Arcadi  con- 
dotti da  Evandro;  e  mentre  questi  tuttora  viveva, 
quella  degli  Epei  guidati  da  Ercole  ';  o  due  genera- 
zioni dopo  partito  Ercole,  l'approdo  dei  Frigi,  condotti 
da  Enea  \ 


i  Dionisio,  I,  19,  &  maoyere  i  Pelasgi  d*Argo  nella  sesta  ge- 
nerazione dopo  Foroneo,  o  forse  la  settima,  perchè  Pelaqgo  ò 
figliuolo  di  Giove  e  di  Niobe,  la  figliuola  di  Foroneo  che  prima 
delle  mortali  ebbe  che  tare  con  quel  Dio.  Foroneo  è  sapposto  esi- 
stesse diciotto  generadoni  avanti  la  gaerra  Trojana  (Clinton,  Fiati 
Hellen.f  I,  6).  Restano  cinque  generazioni  in  Tessaglia;  di  dove 
cacciati  nella  sesta  dai  Cure  ti  e  Lelegi,  vennero  nell^Italia.  Il  che, 
dunque,  avrebbe  dovuto  succedere  cinque  generazioni  avanti  alla 
guerra  di  Troja,  se  Dionisio  tiene  quella  che  s'è  detta,  per  la  data 
di  Foroneo.  Si  può  quindi  credere  che  secondo  lui  giugnessero  nella 
quarta  generazione  avanti  la  guerra  Trojana  cogoli  Aborigeni  nella 
Sabina;  giacché  due  generazioni  prima  di  quella  ebbero  a  ripartire 
e  a  disperdersi.  Non  entrerò  nella  critica  di  questa  cronologia  fatta 
dal  Clinton,  op.  cit.,  I;  mi  basterà  osservare,  ciò  che  al  Clinton  h 
sfuggito  e  a  molti  con  lui:  Dionisio  non  pretende  di  narrare  storie 
dei  Pelasgi,  ma  favole,  leggende:  XXX.  xac  ra  /utiv  ovv  vnip  toJ 
n£Xao-7cxoù  yivorj^  /Au3'oXo70UjXfyac  roisiSt  fVrc'. 

«  Dion.,  I,  39. 

s  Id..  I,  45.  Cinqoantacinque  anni  circa ,  dicevano  i  Romani, 
nel  36^  anno  nel  regno  di  Latino.  Ponendo  la  presa  di  Troja 
all*a.  1184  a.  C,  come  fa  Dionisio  (vedi  Clinton,  op,  cit,  p.  ìStì), 
la  sua  cronologia  si  può  stabilire  cosi ,  quando  la  generazione  si 
ritenga  di  33  anni: 
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17.  Desijlereremmo  raccogliere  lace  da  qualche  altra 
parie  su  queste  indicazioni  di  lempo,  che  sentiamo  cosi 
incerte  e  fantastiche:  ma  il  desiderio  è  di  quelli, 
che  M  può  esser  sicari,  non  saranno  mai  soddisfatti  in 
tatto.  Giacché  le  diverse  serie  di  oggetti  che  ritro- 
viamo sotto  terra,  hanno  bensì  ana  naturale  succes- 
sione: la  pietra  greggia  e  scheggiala  deve  averprece^ 
dato  la  levigata  e  tagliata;  e  questa  il  metallo,  e  tra  i 
metalli  il  rame  al  bronzo  e  il  bronzo  al  ferro,  ma  è 
suQcessione  che  non  ha  date  in  nessuna  regione,  e  di 
certo,  in  una  regione  le  avrebbe  diverse  che  in  un^altra. 
Noi  non  possiamo  dire  da  quando  e  sino  a  quando  cia- 
scuna dì  queste  materie  fosse  da  prima  adoperata  sola, 
poi  insieme  coIPaltra.  Cosi,  nelle  forme  e  nella  tecnica 
dei  vasi  fittili  v'è  certamente  un  progresso;  e  si  può 
più  volte  dire  quale  forma  si  sia  generata  dall'altra  e 
qaale  si  possa  reputare  la  primigenia  o  Tanteriore;  di 
più,  si  può  certamente  ritenere  che  dal  lavorare  a  mano 
Targilla  si  sia  passati  a  lavorarla  al  tornio,  e  dal  cocerla 
a  foco  libero,  al  farlo  in  una  fornace;  ma  nessuno  è 
in  grado  di  cavare  da  tale  successione  verisimile  di 
disegni  e  di  processi  una  determinazione  di  tempo  per 

Emfgraz.  dei  Pelasgi  da  Argo  ^               1547  (T,  17) 

Venuta  dei  Pelasgi  in  ItaUa  *               1349  (I,  17) 

Cacciata  dei  Siculi  1283  (I,  21) 

Principio  della  cacciata  dei  Pelasgi  dTtalìa  1250  (I,  20) 

Venuta  degli  Arcadi  1244  (I,  31) 

Venuta  di  Ercole  1224(?)(I,  34) 

Presa  di  Troja  1184 

Venuta  de' Trojani  1182  (1,63). 

A  designare  V  intervallo  di  tempo  trascorso  tra  la  venuta  degli 
Arcadi  a  quella  di  Ercole,  Dionisio  usa  un'  espressione  indetenni- 
uata:  okiyon  3"uffrf/9ov  ixtvt. 
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il  cominciare  deiruno  e  il  finire  deir  altro,  tanto  più 
che  i  disegni  e  i  processi  naoYi  non  fanno  cessare  i 
vecchi.  Dobbiamo  quindi  contentarci  di  dire,  che  le 
urne  a  capanna  con  tutto  il  complesso  di  oggetti,  che 
fanno  gruppo  con  esse,  appartengono,  si,  a  un  tempo 
in  cui  il  bronzo  era  già  in  uso,  ma,  più  o  meno  in  sa 
che  si  vogliano  far  risalire,  esse  durano  sino  al  tempo 
molto  posteriore,  che  s^è  introdotto  Tuso  del  ferro, 
giacché,  se  ferro  non  vi  si  trova,  il  bronzo  v^ò  por 
lavorato  in  modo,  che  già  la  tecnica  del  metallo  si 
deve  credere  progredita  al  punto,  in  cui  la  manifattura 
del  ferro  dev^ essere  o  può  essere  stata  tentata^.  Ora, 
dai  patti  della  pace  dettata  da  Persona  ai  Romani,  noi 
possiamo  indurre  che  nel  principio  del  terzo  secolo  della 
città  il  ferro  vi  fosse  bensì  di  uso  recente,  ma  però  co- 
nosciuto e  ritenuto  di  molto  superiore  al  bronzo  nella 
manifattura  delParmi,  sicché  uno  de^  patti  di  quella  fa 
che  non  dovessero  adoperarvelo  K  E  possiamo  forse 
anche  dire,  che  Tuso  se  ne  fosse  introdotto  un  secolo 
innanzi  o  press^a  poco;  difatti  si  trovano  nella  regione  di 


i  n  tempo,  a  cni  si  deve  far  risalire  ruma  a  capanne,  è  stato 
varissimamente  congetturato.  Il  Visconti,  op,  dt,  p.  11,  le  attri- 
bmisce  agli  <c  antichissiini  Aborigeni^  »  il  Tambroni,  Lettera  al  Ch, 
S.  Ab.  Mi88irini  intomo  alle  «me,  ecc.  Roma  1817,  p.  16,  alTepooa 
deWoppugfumone  di  Boma  fatta  da  Totikiy  —  una  differenza  di  un 
venti  secoli!  Queste  due  estreme  opinioni  e  altre  non  dissimili  si 
possono  veder  confutate  nel  Wirchow,  op.  cit,,  p.  1,  4.  L'opinione 
espressa  nel  testo  è  quella  comunemente  adottata;  e  forse  soste- 
nuta con  questa  precisione  dal  Lisch  per  il  primo,  op.  cit,  p.  U. 
Vedi  rOrsi,  B.  P.  I.  X,  I,  p.  24.  E  il  Pigorini  mi  osserva  che  gli 
oggetti  di  bronzo  delle  tombe  Albane  rappresentano  tipi  che  altrors 
si  trovano  entro  strati  dell'età  del  ferro. 
5  Vedi  voi.  I,  p.  24. 
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Roma  ^  lame  di  ferro*  e  pugnali  e  spade  accanto  a  ca- 
daYeri,  seppelliti  prima  che  fosse  costruito  il  recinto 
che  prese  nome  da  Servio,  da  sessanta  o  più  anni  in- 
nanzi che  Persona  cingesse  la  città  d'assedio  per  ri- 
condarvi  i  Tarqninii:  ma  d'altra  parte  quanto  qnesto 
uso  fosse  raro,  ò  attestato  dair  ordinamento  militare, 
attribuito  allo  stesso  Servio,  in  cai  le  armi,  delle  quali 
ciascun  cittadino  aveva  l'obbligo  di  fornirsi  da  sé,  son 
latte  ordinate  di  bronzo,  il  che  vuol  dire,  che  sarebbe 
staio  troppo  difficile  averle  di  ferro  K  Sicché  si  può  ri- 
tenere che  il  ferro  nella  fabbricazione  delle  armi  co- 
minciasse a  venir  surrogato  al  bronzo  nella  seconda  metà 
deirottavo  secolo  a.  C.  e  durante  uno  o  due  secoli  ne 
prendesse  sempre  più  il  posto.  Ma  prima  che  a  difesa 
e  offesa,  esso  era  servito,  come  appunto  il  bronzo  e  il 
rame,  per  ornamento.  Sicché  non  é  troppo  audace  con- 
gettura, che  il  popolo,  rivelato  dai  sepolcreti  dell'urne 


A  II  De  Rossi,  BM.  Mun.f  XTTT,  2,  1,  p.  44,  cosila  circoscrive: 
«  La  iena  occupata  dai  sepolcri  arcaici  di  Roma  si  estende  dai 
pressi  di  Santa  Maria  Maggiore  a  via  MerUUma^  via  ddlo  Statuto 
e  San  Martino  ai  Monti,  piazza  Vittorio  Emmanude,  SanfEusébio, 
via  GoitOf  Ministero  dette  Finanze,  ViUa  Spithovtr,  chiesa  della 
Vittoria,  San  Silvestro  e  Santa  Caterina  al  Quirinale,  In  questo 
tratto  estesissimo  molti  gruppi  diversi  possono  essere  distinti;  ma 
il  principale  fra  essi  per  estensione  e  sontuosità  delle  tombe  è  U 
'sepolcreto  che  comparve  fra  San  Martino  e  Sanf Eusebio,  compren- 
dendo la  via  dello  Statuto  e  la  piazza  Vittorio  Emmanude. 

t  De  Bossi,  Copioso  deposito  di  stoviglie  ed  altri  oggetti  arcaici 
rinvenuto  nel  Viminale,  p.  26.  «  Due  lande  di  ferro  assai  sfilato.  7> 
Delle  armi  di  ferro  ritrovate  presso  San  Martino  ai  Monti  none 
ancor  pubblicata  la  descrizione,  perchè  il  De  J^ossi,  che  se  Tò  assunta, 
non  Illa  ancora  condotta  a  termine. 

5  Liv.,  I,  43:  omnia  ex  aere.  Dion.,  IV,  16:  $QpxTa  xaì  x^àv» 
^at>xcjt  X2I  ^cdi/Oxxat;  xxc  xvv)^c<^a(;  X9c<  Sc^«l« 
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a  capanna,  vivesse  già  nel  Lazio  in  quel  secolo  otUTo, 
come  oonlinaò  a  vivervi  poi;  e  vi  giungesse,  quando  il 
broiìzo  era  già  conosciuto  dal  popolo  che  lo  precede 
6  da  cui  si  distingueva,  certo  in  molte  altre  cose,  ma 
in  questa  soprattutto,  che,  in  luogo  d'inumare  come 
queflo  i  cadaveri,  li  bruciava  ^. 

18.  Questo  popolo  fu  quello,  ch'ebbe  il  nome  di  Abo- 
rigeni prima,  di  Latini  poi.  Come  ricevesse  questo  se- 
condo, gli  antichi  lo  spiegavano  nel  lor  solito  modo.  Un 
re  degli  Aborigeni,  di  nome  Latino,  dette  loro  il  suo.  È 
strano  che  nessuno  sapesse,  e,  non  sapendosi,  nessuno 
neanche  immaginasse  in  qual  città  del  Lazio  questo  Re 


i  n  De  Rossi,  nell'altimo  suo  scritto  citato,  p.  42,  distingue  e  la 
supellettile  progressiva  dei  colli  Albani,  proveniente  da  sepolcreti 
e  da  villaggi  in  due  grandi  gruppi  saccessivi ,  il  coi  secondo  en 
caratterizzato  dalla  comparsa  del  commercio  etrusco  nel  Lazio;» 
e  poi  ciascuno  di  questi  due  gruppi  alla  sua  volta  suddivide  in 
due,  risultando  così  la  distinzione  di  quattro  epoche  nello  svolgi- 
mento tecnico  primitivo;  il  quale  poi  si  trasforma  in  una  quinta, 
che  è  V  evidente  transizione  dalla  tecnica  arcaica  aUa  tecnica  ben 
nota  del  primo  periodo  repubblicano  di  Eoma.  «  Allorché,  aggiunge, 
a  queste  osservazioni  potranno  esser  posti  a  confronto  quadri  sta- 
tistici dei  trovamenti,  apparirà  il  fatto  importantissimo  al  punto 
di  vista  storico  ed  archeologico  di  vedere  la  prima  e  più  remota 
ej)oca  circoscritta  nei  colli  Laziali,  mentre  l'ultima  diviene  in  essi 
assai  insignificante  rispetto  allo  svolgimento  preso  nel  territorio 
romano.  »  Aspetteremo  i  quadri;  ma  per  ora  a  me  paiono  troppi 
precipitose  queste  conclusioni  troppo  precise.  I  sepolcreti  dei  colli 
Albani  si  distinguono  da  quelli  dei  colli  Bomani  in  due  princi- 
pali punti;  che  nei  primi  i  cadaveri  sono  combusti,  e  in  genere 
non  apparisce  il  ferro:  nei  secondi  i  cadaveri  sono  inamati,  e  in 
genere  il  ferro  apparisce.  I  secondi,  dunque,  sono  posteriori  a^  primi. 
Ma  non  vi  sono  periodi,  che  si  possano  limitare  con  linee  nette 
negli  uni  e  negli  altri:  il  moto  di  mutazione  è  continuo.  Basta 
indicarlo. 
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risiedesse  \  Del  tempo,  però,  in  cui  vivesse,  e  delPocca- 
siooe  per  cai  il  nome  del  popolo  fosse  malato,  non  dabi- 
tavano.  L^occasione,  credevano,  fosse  fornita  dairarrivo 
dei  Frigi  o  Trojani;  parve  bene,  quando  di  essi  e  degli 
Aborigeni  si  fu  fatto  un  solo  popolo,  a'  due  vecchi  nomi 
surrogarne  uno  nuovo;  e  il  nuovo,  da  chi  prenderlo  più 
opportunamente  e  con  più  comodo,  che  dal  Re  Latino, 
che  regnava  già,  quando  i  Frigi  approdarono,  da  trenta- 
cinque  anni,  a  Laurento,  e  sopravvisse  più  di  quattro  ^? 
Il  che  basta  aver  detto,  giacchò  non  ha  nò  certezza  nò 
verisimiglianza,  sia  resistenza  del  Re,  sia  Parrivo  dei 
Frigi,  sia  la  regione  o  il  tempo  della  mutazione  di  nome 
del  popolo.  Il  quale,  comunque  .si  voglia  intendere,  e 
anche  se  si  rinunzi  a  intenderlo  in  nessun  modo,  ch'è 
il  più  prudente  ^  ò  certo  antico,  quanto  quelli  degli 
altri  popoli  italici,  entrati  nella  penisola  dopo  i  Liguri 
e  i  Siculi,  e  sovrappostisi  a  questi. 

19.  La  regione  occupata  in  principio  dai  Latini  doveva 
di  certo  essere  assai  più  vasta  che  non  fu  poi  quella 


I  Si  potrebbe  credere  che ,  secondo  Virgilio ,  la  sua  sede  fosse 
Laurento;  poiché  chiama  la  casa  di  lai,  JEr/i.,  Vii,  171,  Laurentid 
Regia  Pici,  e  Pico.  Id.,  48,  ò  suo  avo.  Ma  bisog^  avvertire,  ch'egli 
non  lo  dice  mai  chiaro,  e  che  Laurento  ò,  secondo  Dion.^  I,  63,  il 
posto  della  spiaggia  degli  Aborigeni,  a  coi  i  Trojani  approdarono. 

S  Secondo  la  cronologia  di  Dionisio,  che  pone  la  presa  di  Troja 
all'a.  1184  a.  C.  e  l'arrivo  di  Enea  nell'a.  1182,  I,  63,  Latino 
avrebbe  principiato  a  regnare  nell'a.  1217,  e  regnato  sino  al  1186. 
Kel  quadriennio  1182-86,  si  sarebbe,  adunque,  il  nome  di  Aborigeni 
mutato  in  Latini.  É  bene  osservare  che  Virgilio  scrive  come  se 
questo  secondo  nome  fosse  anteriore  alla  mescolanza  degli  Aborigeni 
coi  Trojani.  Al  che  può  avere  anche  contribuito  che  il  primo  non 
entra  nel  verso. 

3  Dell'etimologie  supposte  del  nome  Lazio  ho  discorso  più  ad- 
dietro. 

Bonghi.  Storia  di  Rama.  -^11.  35 


546  UBEO  SESTO. 

chiamata  parlicolarmente  Lazio,  e  soprattatlo  qaella 
entro  i  cui  confini  questo  nome  si  restringe  nel  primo 
periodo  di  questa  storia.  Quando  essi,  usciti  dalla  Sabina, 
discesero  nella  pianura  a  occidente  dell'Appennino,  si 
distesero,  cosi  si  credeva,  per  tutto  lo  spazio  tra  il 
Tevere  e  il  Liri  ^  Gli  altri  popoli,  che  troveremo  occu- 
pare pili  tardi  porzioni  di  questo  spazio  lungo  la  spiaggia 
e  sulla  schiena  de*  monti  a  mezzogiorno  del  gruppo  Al- 
bano, vi  giunsero  dopo,  secondo  gli  antichi;  e  i  Latini  non 
fecero,  riconquistandole,  che  ripigliare  il  proprio.  Però 
essi,  come  nel  passare  dalla  Sabina  nel  Lazio>  eran  di' 
scesi  da  settentrione  verso  mezzogiorno,  cosi  c^è  lecito 
d^aggiungere,  eran  venuti  più  da  settentrione  ancora. 
Noi  possiamo  seguirne  le  traccio  lungo  la  spiaggia 
Adriatica  ed  oltre  Po.  L'emigrazione,  di  cui  facevano 
parte,  cominciata  chi  sa  quanti  secoli  innanzi  che  tro- 
vassero sede  stabile  nel  Lazio,  noi  dobbiamo  cre- 
dere che  seguisse,  come  a  ondate  di  popoli,  di  cui 
runa  incalzava  Taltra.  Di  questa,  non  fu  la  Latina  la 
prima  a  spandersi  per  il  centro  della  penisola;  i  La- 
tini, cosi  si  raccontava,  e  niente  vieta  credere  che  il 
racconto  sia  vero,  avevan  conquistato  la  regione  che 
fu  poi  la  Sabina,  contro  gli  Umbri  K  E  come  rondata 
di  questi  li  precedette,  cosi  altre  succedettero;  ma 
nessuna  di  quelle  che  vennero  dopo,  tolse  ai  Latini,  il 
cuore  della  regione  per  la  quale  si  erano  sparsi. 

20.  Queste  genti  che  cosi  si  seguivano  e  sMncalza- 
vano,  e  dopo  aver  preso  sedi  diverse  Tuna  dalFaltra,  eran 
fatte  nemiche  dalle  circostanze  stesse  della  lor  vita, 


i  Dion.,  I,  9,  il  quale  dice,  che  le  bocche  dei  dae  fiumi  distano 
Pana  dall*altra  ottocento  8tadii=148  chi!. 
2  Dion.,  I,  13. 
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appartenevano  però  tulle  a  nna  stessa  stirpe,  a  una 
stirpe  di  cui  può  essere  incerto  e  il  luogo  dove  si 
formò  da  prima  e  si  costituì  eoo  caratteri  proprii  e 
distinti  da  ogni  altra«  e  donde,  o  spontanea  o  forzata, 
prese  le  mosse,  ma  che  a  ogni  modo  ò  certo,  che  s'andò 
via  via  coi  secoli  allargando  a  oriente  e  a  occidente 
del  luogo  della  sua  primitiva  dimora,  e  in  ispecie  po- 
polò, a  mano  a  mano,  quasi  tutta  quanta  TEuropa.  S^in- 
tende  che  la  unità  primigenia  della  stirpe  non  impediva 
che  sorgessero,  in  diversi  tempi  e  luoghi,  consorzii  di- 
stinti,  i  quali,  una  volta  separati  Tuno  dalPaltro,  per- 
devano ogni  sentimento  della  fratellanza  iniziale,  lo 
perdevano  tanto  che  ora  questa  fratellanza  stessa  si 
può  solo  faticosamente  scoprirla  nei  resti  dei  loro  lin- 
guaggi e  dei  loro  instituti. 

21.  Ai  quali  era  naturale  che  popoli  diventati  diversi 
dessero  diverso  sviluppo.  Le  ragioni  che  possono  avere 
influito  in  tale  sviluppo,  devono  essere  state,  s'in- 
tende, molteplici.  Mostrerò  più  innanzi,  come  il  po- 
polo, giunto  nel  Lazio  in  un  grado  di  civiltà,  se  la 
parola  non  è  soverchia,  non  superiore  al  più  antico  o 
più  arretrato  di  quelli  che  ritroviamo  al  di  qua  o  al 
di  là  del  corso  orientale  del  Po,  vi  persistè  più  lun- 
gamente, che  li  non  si  facesse,  e  qaando  se  ne  rimosse 
e  progredì,  lo  fece  per  influenze  e  vie  diverse  e  in  di- 
versi modi  ^  Mi  par  bene  di  esporre  prima,  sin  dove 

i  Forse  toccherò  altrove  la  questione  se  i  Latini  fossero  anch^essi 
viasati  prima  nei  villaggi  sopra  pali  di  Lombardia,  del  Veneto  e 
del  Modenese,  come  sostengono  fortemente  THelbig,  e  dietro  Ini  il 
Pigorini,  e  negano  il  Brizìo  e  molti  altri  e  negava  il  Chierici.  Io 
indino  per  il  no.  Di  tali  villaggi  a  ogni  modo  non  se  ne  trova  nel 
Laaio.  In  prova  di  quello  che  dico,  si  possono  citare  i  due  vasi  tro- 
vati nella  necropoli  Albana  che  paiono  i  rudimenti  degli  ossuarii  di 
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la  fitlissima  nebbia  dei  tempi  lascia  discernere,  quale 
nalara,  nella  sua  naova  dimora,  vivesse  intorno  a  co* 
lesto  popolo,  e  quali  influenze  ne  ricevesse. 


VI. 


DELLE  CONDIZIONI  DEL  PAESE  IN  CUI  I  LATINI 

POSERO  SEDE. 

i.  Se  la  natura  morta,  che  ci  sta  davanti  immobile 
ha  influssi  sulPuomo,  cosi  in  quello  che  ne  appare,  e 
per  la  sua  esterna  conflgurazione,  come  in  quello  che 
n^è  nascosto  e  per  la  sua  intima  struttura,  certo,  la 
natura  viva  esercita  influssi  assai  più  poten  ti,  la  natura 
degli  animali  e  delle  piante,  di  cui  Tuomo  s'aiuta,  ha 
paura,  pasce  lo  sguardo  o  si  nutre,  quella,  che  gli  ras- 
somiglia di  più,  con  cui  egli  si  sente  in  più  relazioni 
e  diverse,  che  è  come  lui,  mutabile,  e  come  lui  muore 
e  rinasce.  Con  ciò  non  si  vuol  dire  che  Tuomo  si  creda 
distaccato  affatto  dair altra;  anzi,  la  fantasia  primitiva 
ci  si  attacca  anche,  e,  d'altronde,  le  cime  dei  monti,  i 
corsi  dei  fiumi,  le  aperture  delle  valli,  sono  Tattrattiva 
che  mena  un  popolo  di  luogo  in  luogo,  come  gli  animali 
e  le  piante  sono  per  lo  più  quella,  che  lo  persuade  a 
far  dimora  dov'è  giunto.  Sicché,  in  realtà,  noi  non  ci 
possiamo  formare  un  concetto  delle  vicende  storiche 

Villanova;  i  quali  consistono  in  un  vaso  doppio,  quello  superiore 
colla  bocca  air  ingiù  appoggiato  sull'orlo  dell'inferiore,  due  coni 
tronchi,  come  dicono,  congiunti  per  le  loro  basi  maggiori  Si  badi 
che  dalle  immagini,  che  ne  sono  riprodotte  da  molti,  si  acquista  U 
impressione,  che  la  simiglianza  sia  meno  imperfetta  e  i  vasi  meno 
rozzi  di  quello  che  sono. 
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d'un  popolo,  del  suo  svolgere  via  ria  in  sé  un  ordine 
proprio  di  civillà,  senza  aver  ricercato,  non  solo  tra 
qaai  monli^  tra  quai  fiumi,  tra  quali  valli  prendesse 
sede,  ma  anche  tra  quali  altre  creature  vive  o  tra  quali 
piante  in  questa  sede  si  ritrovasse. 

2.  Può  parere  difficile  ricerca,  e  certo  è,  soprattutto 
per  il  Lazio.  In  questo,  come  s'è  detto,  noi  non  ab* 
biamo  reliquie  di  nessuna  abitazione  di  popolo  coeva 
a'  tempi  antichissimi  a  cui  ci  riferiamo,  e  talmente  fatta, 
che  ci  possa  dare  testimonianza  sicura  degli  animali 
e  delle  piante,  di  cui  il  popolo  usava  o  temeva.  Nel 
Lazio  nò  abitazioni  lacustri,  nò  terrammaricole  hanno 
potuto  conservare  resti  degli  uni  e  delle  altre.  Però, 
non  sarà  induzione  precipitosa,  se  si  riterrà  che  esi- 
stessero nel  Lazio  animali  e  piante,  dì  cui  si  trovino 
i  resti  nelle  abitazioni  lacustri  o  terrammaricole;  poiché 
gritalici  pervenuti  nel  Lazio  avevano  traversato  regioni 
dove  abitazioni  d'una  di  quelle  due  sorti  erano  più  o 
meno  usuali;  sicchò  ò  molto  naturale  supporre,  che, 

se  già  da'  luoghi  lontani  d' onde  venivano,  non  porta- 
vano gli  animali  o  le  piante  utili,  che  vedevano  in  tali 
abitazioni  se  li  appropriassero  nel  traversarle,  soprat- 
tutto i  primi  se  domestici,  le  seconde  se  annuali. 

3.  Noi  dovremmo  distinguere,  se  ci  riuscisse,  la  flora 
e  la  fauna  dell'  Italia  anteriore  alla  venuta  degritalici 
da  quelle  più  ricche,  che  il  suolo  italiano  vide  per  la 
lor  venuta.  Giacché  l'Italia,  innanzi  che  essi  vi  giun- 
gessero, non  era  deserta.  Come  s'ò  visto,  un  altro  po- 
polo 0  più  altri  popoli  di  altre  stirpi  vi  avevano  abi- 
tato prima  e  non  potevano  esser  vissuti  in  una  terra 
nuda  d'ogni  vila  animale  o  vegetale.  Ma  d'altra  parte, 
gl'Italici  che  sopravvennero,  nel  lungo  viaggio  dalla  lor 
dimora  primitiva  a  quella  in  cui  si  fissarono,  e  nelle  fer 
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mate,  nò  brevU  nò  poche  lungo  la  via,  non  erano  neanche 
essi  senza  compagnia  di  animali,  e  affatto  sprovvisti  di 
ogni  arte  di  coltivazione,  e  di  semi,  atti  a  fornire  al  lor 
natrimento  con  rapide  messi.  Però,  non  6  probabile, 
che  portassero  seco  noccioli  di  alberi,  che,  propri!  delU 
lor  patria,  gli' piacesse  rivedere  in  quella,  tuttora  incerta, 
a  cui  si  avviavano,  ovvero  gli  alberi  stessi  appena  o  da 
poco  nati.  L'alboricoltura  ò  i^ultima  a  nascere  dalle  arti, 
che  suggerisce  alPnomo  la  vita  rinnovantesi  della  pianta. 
4.  Si  può  quindi  credere,  che  grimmigranti  italici 
non  aggiungessero  nessuna  nuova  essenza  a  quelle  che 
coprivano  le  pendici  boscose  dei  monti.  Alla  lor  ve- 
nuta il  castagno  non  ingombrava  col  tronco  prodigioso 
le  prime  erte  o  le  pianure  a'  lor  piedi  ^;  nò  il  noce 
mescolava  col  verde  delle  foglie  lanceolate  di  quello 
la  tinta  più  scura  '  delle  sue  acuminate;  nò  il  pino 
spandeva  in  alto  V  ampia  ombrella  delle  foglie  binate 
della  sua  cima  '  o  mostrava  pendenti  i  ricchi  coni 
dai  rami:  nò  il  platano  apprestava  Tombra  agli  assetati 


1  Hehn,  Kulturpflanzen  u.  Hatisthiere  ^\  p.  218  s.  OandoUe, 
Origine  dea  plantes  culHvées  3*  p.  283.  Casfanea  vulgaris, 

%  Hehn,  ivi:  Candolle,  p.  342.  luglana  regia,  QoantunqiQe  « 
sian  trovate  foglie  di  noce  nei  tufi  quaternari  di  ProTenza,  a  pa- 
recchie specie  di  luglana  esistessero  nell'Europa  occidentale  nelk 
epoche  dette  terziarie  e  quaternarie,  pure  il  Candolle  crede  che  i 
noci  dltalia,  di  Svizzera  e  di  Francia  non  discendano  da  tali  indi- 
yidui  fossili.  Di  fatti,  noci  se  ne  son  trovate  solo  in  un*abitazione  la* 
cnstre  presso  Parma,  in  un  luogo  detto  Fontinellato,  in  uno  strato 
dell'epoca  del  ferro  ;  e  nella  stazione  di  Lagozza,  solo  in  uno  strato 
del  suolo  superiore  e  punto  antico.  Di  dove  venisse  Vluglans  che 
tuttora  abbiamo,  ò  ben  chiarito  dairSehn.  1.  e;  come  il  castaga) 
e  il  mandorlo,  dalla  media  Asia  Minore,  e  propriamente  dalla  ra- 
gione del  Ponto,  e  in  tempi  relativamente  recenti. 

3  Hehn,  op.  dt.,  p.  240.  Pinus  pineii. 
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tango  i  fiumi  o  alla  fresca  fonte  ^;  né  infine,  per  con- 
trasto alla  chioma  ampia  di  esso  e  al  verde  di  sopra 
Incido,  di  sotto  pallido  delle  foglie  larghe  e  caduche, 
il  cipresso  sMnnalzava  ritto  e  raccolto  colle  sne  ritte, 
persistenti  e  cape*.  Il  nobile  lauro,  coronato  di  bacche, 
non  sorgeva  tra  i  maggiori  alberi';  nò  il  mirto  o  il 
bosso  cespugliavano  a*  lor  piedi.  D^altra  parte,  il  man* 
dorlo  non  adornava  il  campo  de' suoi  fiori  bianchi  o 
appena  rosei,  nò  mostrava  poi  i  suoi  malli  ^;  non  spic- 
cavano le  drupe  rotonde  tra  rosse  e  nerastre  del  ci- 
liegio^; la  vite  tortuosa*  non  maturava,  rampicando 

«  Helin.,  p.  234.  Platanu8  Ofnentalis  L.  Virg.  Georg.  IV,  146: 
lanique  ministrantem  platanum  potantibus  umbras. 

5  Id.,  p.  228.  CupresauB  senipervirens  L. 
3  Helm,  p.  181. 

^  Hehn,  p.  318.  CandoUe,  p.  174:  Amygdaltts  communU  L. 

8  HeliD,p.  325;  Candolle.  p.  166.  Pruniu  Cerasus  L.  Quest'ai  timo  non 
ne  crede  la  coltivazione  in  Italia  anteriore  a  Lucollo,  a  cui  Plinio  ne 
attribuisce  Fintroduzione;  ma  non  par  certo  che  il  ciriegio  selvaggio 
non  sia  indigeno,  e  che  a  Lucnlio  non  si  deva  soltanto  Tintroduzione  di 
quello  raggentilito  e  domestico  a  frutti  grossi.  Il  solo  nocciolo  d^un 
Prtmus  Cerasus  trovato  nelle  stazioni  preistoriche  di  Svizzera  e  d7tft- 
lia  non  pare  che  stesse  in  uno  strato  archeologico:  almeno  non  è  sicuro. 

6  Hehn,  p.  69  s.  Il  De  Candolle,  p.  151,  riferisce  che  acini  di  vite 
si  sian  trovati  sotto  le  abitazioni  lacustri  di  Castione  presso  Parma, 
che  datano  dall'età  di  bronzo,  in  una  stazione  preistorica  del  lago 
di  Varese,  e  nella  stazione  lacustre  di  Wangen  in  Svizzera,  ma  in 
questo  caso  a  una  profondità  incerta;  e  più  ancora,  foglie  di  vite 
nei  tufi  dei  dintorni  di  Montpellier,  dove  si  sono  deposte  probabil- 
mente innanzi  a'  tempi  storici,  e  in  quelli  di  Majnergne  in  Provenza, 
certamente  preistorici,  quantunque  posteriori  all'epoca  terziaria  dei 
geoioghi;  ma  non  ostante  ciò,  non  pare  ch'egli  affermi  che  la  vite 
sia  indigena  neir  alta  Italia  o  nella  Francia  meridionale,  e,  certo, 
neUa  storia  essa  appare  non  solo  venuta  dall'Asia,  e  propriamente 
dal  mezzogiorno  del  Caucaso,  ch'è  la  sua  patria,  ma  portata  in  Italia 
dai  Greci  in  tempi  posteriori  di  molto  alle  prime  immigrazioni  ariane. 
Avrò  occasione  di  riparlarne. 
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suirolmo  ^  0  serpeggiando  per  terra,  il  suo  acino  ineb- 
brianle;  la  ficaia  non  offeriva  il  dolce  sao  frutto';  non 
r  ulivo  il  succhio  0  la  polpa  del  suo^;  non  il  me- 
lograno ^j  non  il  cotogno  ',  non  il  susino  ^,  non  il 
gelso  nero  ^,  non  il  pistacchio'^,  non  il  pesco,  non 
l'albicocco  ®  rallegravano  Tocchi^  de'  lor  colori,  o  rad- 
dolcivano il  palato  co'  lor  sapori  a'  nuovi  abitatori  del 
Lazio  *^ 
5.  Il  faggio  ^^  e  la  quercia  ^'  occupavano  sulle  coste  dei 


4  Indigeno.  Lenz,  Botanik  der  alien  Ch^iechen  und  Romer,  p.  413. 
Ulmtis  campestris  L. 
*  Hehn,  p.  79;  CandoUe,  p.  235.  Ficus  carica  L. 
3  Hehn,  p.  82;  CandoUe,  p.  222.  Olea  Europaea  L. 
^  Hehn,  p.  192;  Candolle,  p.  189.  Punica  Granattim  L. 
^  Hehn,  p.  198;  Candolle,  p.  188.  Cydonia  vulgaris  L. 

6  Hehn ,  p.  310  ;  Candolle,  p.  169.  Prunw  domestica,  L' Hehn 
ritiene  non  solo  questo,  ma  il  Frunus  insititia  Tenuto  di  Greda, 
e  abbastanza  tardi.  Ma  se  di  quello  non  si  son  trovati  noccioli  nelle 
palafitte  dltalia,  di  Svizzera  e  di  Savoja,  di  questo  se  ne  son  tro- 
vati, se  non  nelle  terrammari  d^  Italia,  in  quelle  di  Bobenhausen, 
come  altresì  del  Prunus  spinosa, 

7  Hehn,  p.  313.  Candolle  p.  121.  Morusnigra  L.  Il  gelso  bianco, 
di  cui  la  foglia  vale  assai  più  di  quella  del  nero,  per  il  nutrimento 
dei  bachi,  ma  il  frutto  è  di  gran  lunga  peggiore,  s'introdusse  assai 
più  tardi. 

8  Hehn,  p.  337;  Candolle,  p.  235.  Plstacia  vera  L. 

9  Hehn,  p.  345;  Candolle,  p.  176,  171  —  Amygdalus  persica 
L.,  Prunus  Armeniuca  L. 

^0  Giacché  qui  tralascio  alberi,  come  gli  agrumi,  il  carubbo,  che 
nel  Lazio  non  hanno  uè  hanno  avuta  coltivazione  aU'aperto. 

ti  Lenz,  p.  409. 

AS  Lenx,  p.  397,  crede  indigeni  dell'Italia  il  Qaercus  Bobur  L. 
e  il  Qiiercus  Rohur  j3  L.  {quercus  sessilìflora  Smith),  il  Q.  Cerris  L.. 
il  Q,  Esculus  L.,  il  Q,  Ps^udosìiber  L.,  il  Q.  Ilex,  il  Q.  suber,  quan- 
tunque non  tutti  in  ogni  regione  della  penisola. 
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colli  e  dei  monti  assai  maggiore  spazio  che  non  occupino 
ora;  e  cibavano  delle  lor  ghiande  e  animali  e  uomini  \ 
Doveva  essere  fitta  la  folla  de'  lor  tronchi,  lunghissimo 
iltratto,  porcai  se  ne  distendevano  i  boschi,  tuttora  intatti, 
cosi  come  la  natura,  in  quel  suo  vigore  quasi  primigenio, 
gli  aveva  fatti.  Dovunque  Tuomo  aveva  fermato  il  piede,  il 
primo  suo  bisogno  era  stato  di  aprire  nel  bosco  una  ra- 
dura ',  dentro  cui,  circondata  dagli  alberi  annosi,  s'era 
costrutta  la  capanna.  Il  bosco  circostante  segnava  il  con- 
fine  deirabitazione  di  ciascuno  e  la  separava  da  quella 
deiraltro;  e  poichò  Tuomo  italico  viveva  nel  consorzio 
di  una  gente,  il  bosco  serviva  a  limitare,  a  separare  il 
dominio  di  ciascuna  gente  da  quello  dell'altra;  cosi  più 


<  Era  antica  tradizione  presso  i  Romani  che  la  ghianda  fosse  il 
vitto  primitivo.  Basti  Lncrezio,  V.,  936:  Glandi feras  inter  curabant 
corpora  quercua  Pkrumque. 

S  LucM?  Cosi  il  Preller,  Bom.  Myth,  13.  p.  394.  Ma  ^uous  vale, 
uell^nso  comnne,  non  la  radura  del  bosco,  bensì  questo.  L'autore  del- 
Tetimologia  par  che  sia  il  Lottner,  EZ.  VII.  186;  sicché  lucus  ver- 
rebbe a  lucendOf  etimologia  che  alla  prima  appare  cosi  concettual- 
mente bizzarra,  com'è  filologicamente  quella  di  Charhio,  4,  p.  247, 
Putsch,  Diomede,  2,  p.  458,  e  Servio  ad  Aen.,  1, 445,  che  vogliono 
fosse  cosi  detto  per  flèvrc^/socTiv,  quod  non  luceat;  il  che  Quintiliano 
J,  6,  34,  riprova.  In  realtà  luciu  vale  piuttosto  la  radura,  che 
il  nemw,  e  solo,  per  estensione  di  significato,  ha  compreso  anche 
questo.  Che  il  lucua  si  fac3sse,  dove  si  poneva  Tabitazione,  è  detto 
da  Virgilio,  VI,  67S:  nulli  certa  domm;  lucie  habitamus  opacis;  che 
il  nemus  lo  circondasse,  da  Properzio,  IV,  9,  24.  Lucus  ab  umoroso 
fecerat  orbe  nemus;  e  più  chiaramente  ancora  da  Livio,  XXIV,  3,  4; 
Lucus  ibi  frequenti  silva  et  proceris  abietis  arboribus  sceptus,  lesta 
In  medio  pascua  habuit:  che  il  lucus  implicasse  un  lavoro  umano, 
8i  ritrae  da  ciò,  che  il  nome  non  si  applicherebbe  a  un  luogo  che 
non  avesse  l'ara  di  un  Dio,  o  non  gli  fosse  consacrato.  Horat 
jET/).,  I,  6,  81. 
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tardi  il  dominio  di  ciascana  tribù  ^  Non  si  creda,  però,  che 
il  bosco  si  componesse  di  sole  qaercie  e  faggi.  L^abete  ^ 
la  betulla  ',  Tonlano  S  il  pino  silvestre  ^  il  larice  ^  il 
tiglio  ^  il  ginepro  ^  il  tasso  ^  il  carpine  ^o,  i\  salice  ", 

i  Cosi  nei  bei  versi  di  VirgiUo,  Vin,  600  s. 

Silvano  fama  est  vetcrea  aacrasae  Pelaa^oa, 
Arvarum  pecorisque  DeOy  lucumqìte  diemque^ 
Qui  primi  finta  aliquando  halmere  I/itinoe. 

Il  PreUer,  1.  e,  cita  Grìmm  sui  boschi  di  confine  nell'antica  G^^ 
mania.  Abh,  d,  BerL  Akad.  1843,  p.  Ili  e  116  seg.  Uno  spi- 
rito silvano  abita  il  confine  tra  la  Svezia  e  la  Rossia;  lo  stesso, 
D.  Myth,,  p.  455. 

s  PinM  picea  L.  Si  trova  nelle  palafitte  varesine.  Redazioni, 
PaUoetnólogia^  p.  95  ;  e  in  quella  di  Robenhansen  e  di  Koosaedoif 
in  Svizzera.  Die  Pflanzen  der  P/ahìbautenf  p.  39,  opuscolo  edito 
dalla  Società  deUe  Scienze  naturali  di  Zurigo,  che  raccoglie  i  latti 
sino  al  1866.  Però;  resti  dell^ abete  o  pino  rosso,  Pinui  àbiea  L, 
non  se  ne  trova,  pare,  in  Italia,  mentre  se  ne  trova  in  gran  copia 
in  Svizzera,  dove  i  pali  e  l'impalcatura  di  Robenhansen  n*ò  fatti. 
—  Ivi.  —  Il  Lenz,  op.  cit.,  p.  384  dice  Tabete  bianco  (abeto,  abezzo, 
peccia,  pescia)  indigeno  sulle  cime  degli  Apenniui  e  sulle  ÀlpL  Pa- 
reva indigeno  a  Virg^ilio,  1.  e.,  599. 

3  BeMa  aìòa  L.  Regazz.,  1.  e,  Pfl.  d.  Pfa,,  p.  40.  Leni,  p.  89S. 

^  Betula  alnus  L.  Regazz.,  1.  e,  Pfl,  d.  Pf.,  p.  40.  Lenz,  ìtl 

9  Pinus  sylvestris,  L.  Regazz.,  1.  e,  Pfl,  d.  Pf^  p.,  38.  Lesi; 
p.  373. 

s  jPìnus  Zana;  o  harix  vtdgaria,  Regazz.,  L  e.  Non  si  trova  nelle 
palafitte  svizzere. 

7  Cosi  la  TUia  argentea^  De  Cand.,  come  la  Tilia  grandifoXiat 
parvi/olia,  Ehrh.  sono  ritenute  indigene  dal  Lenz,  p.  689.  Fratti 
della  parvi/olia  sono  stati  trovati  nelle  palafitte  svizzere:  Pfl,  d,  Fft 
p.  53;  il  che  non  basta  a  provare  che  vi  esistesse  l'alberob 

8  JiinìpertM  communiSf  L.  Lenz,  p.  855.  Pfl,  d,  Pf,^  p.  89. 

9  Taxxis  boccata  L.  Lenz,  p.  388.  Pfl,  d,  Pf,^  ivi. 

«0  Carpini^  Betnlua  L.  Lenz,  p.  398.  Pfl.  d.  Pf.,  p.  4a 
ii  Salix.  Lenz.,  p.  436.  Però  non  la  bella  Salix  òoòytoHòa,  et 
viene  d'oriente.  Dei  salici  italici  il  Pollini  conta  31  specie.  Nelle 
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il  frassino  \  Tacerò  *,  si  può  ritenere»  che  arricchissero 
i  boschi  del  Lazio,  e  per  le  diverse  qualità  dei  loro 
legnami  servissero  ai  bisogni  cosi  degli  abitatori  ante- 
riori agli  Italici,  come  di  questi.  Nò  mancava  varietà  di 
cespugli;  il  visco,  frutice  sacro  ai  Cèlti,  e  sino  ab  an- 
tico fatale  agli  uccelli  ^  il  vago  agrifoglio  S  e  l'utile, 
ma  puzzolente  fusaggine  '  e  molti  altri,  che  niente  prova 
non  siano  indigeni  delia  terra  Italica,  ma  neanche  nes- 
suna testimonianza,  pure  imperfetta,  accerta  tali. 
6.  Però,  se  tutte  quelle  specie  di  frutta  che  si  son 

palafitte  svìzzere,  op.  cit,  p.  40,  si  son  potate  identificare  le  foglie 
della  saUx  rtpenB  L.,  ma  non  in  tatto  qaeUe  di  nn'  altra  specie, 
più  grandi,  della  Bcdix  cinerea,  È  bene  notare  che  di  tali  alberi, 
di  cai  i  resti  o  in  palafitte  svizzere  e  italiane  o  in  sole  le  prime 
attestano  resistenza  antichiscima,  non  si  pnò  addirittura  affermare 
eh'  esistessero  nel  Lazio  e  non  richiedessero  dimi  più  freddi  ;  ma 
tatti  possono  nascere  e  prosperare  nel  Lazio  ora;  e  si  può  credere 
che  ci  nascessero  e  prosperassero  in  tempi  nei  quali  tutto  persuade 
che  la  temperatura  di  questa  regione  fosse  più  fredda.  Che  poi  siano 
indigeni  deU'Italia  è  opinione,  pare,  non  controversa  dei  botanici; 
giacché  il  trovarli  nelle  palafitte  non  basterebbe  a  provarlo.  — 
L'Helbig,  Die  Italiker  in  der  Pcebene,  p.  12,  reca  il  castagno  tra 
i  legnami,  di  cai  si  usava  nella  costruzione  tra  le  palafitte  del  Po  ; 
il  Lioy,  Le  abitazioni  lacustri,  etc,  p.  57,  afferma  che  neUe  ter- 
rammare  esistono  pezzi  lavorati  di  legno  di  castagno,  non  però  le 
fratta.  Forse  meriterebbe  esame  se  sia  davvero  castagno.  NeUe  pa- 
lafitte svizzere  non  esiste;  e  a  ogni  modo  bisognerebbe  sapere,  con 
che  qualità  di  oggetti  e  di  che  metallo  si  trovi  accompagnato  nelle 
terrammare  italiane  in  cui  si  trovi. 

4  FraxinuB  excelsiar  L.  Lenz,  p.  509.  D.  P/7.  d.  Ff,,  ivi. 

<  Acer,  Non  è  distinta  la  specie  trovata  in  Svizzera,  ivi,  p.  41; 
il  Lenz,  p.  648,  dice  indigeni  VAcer  Pseudi^latanua  L.  e  VAcer 
platanoidea  L. 

3  Viscum  album  L.  Lenz,  p.  697.  D.  Pfl.  d.  Pf.,  p.  40. 

^  Ilex  Aquifolium  L.  Lenz,  p.  650.  D.  Pfl.  d.  Pf.,  p.  40. 

s  Enonymus  Europcea  L.  Lenz,  p.  649.  D.  Pfl.  d.  P/.^  p.  40. 
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dette,  facevan  difetto  allò  anliche  popolazioni  latine, 
non  eran  prive  di  altre»  Principali  il  melo  ^  ed  il 
pero';  ma  il  fratto  del  primo,  mangialo  cosi  fresco 
come  secco,  pare  fosse  assai  più  gradito  del  secondo  ^ 
Coglievano  tra  i  boschi  su  pei  monti  le  drupe  aspre  del 
lazzeruolo  selvaggio  ^,  le  acidelte  del  visciolo  ^  o  le  dolci 

t  Pyrus  Malus  L.  Candolle,  op.  dt,  p.  187.  Les  àbit<iiiUs  da 
terramare  de  Parme  et  dea  palafitfes  dee  ìacs  de  Lombardkf  dt 
Savoie  et  de  Suisse  faisaierU  grand  usage  des  pommes*  lUlaom- 
paient  toujours  en  long  et  Ics  conservaient  dessichéeSf  camme  pro- 
vision,  dana  Vhiver.  Nelle  palafitte  svizzere,  Pfl,  d  P/.^  p.  S4, 
se  ne  son  trovate  due  specie;  la  piccola  mela  selvatica,  e  la  più 
grande,  rotonda  mela  delle  palafitte,  come  son  chiamate  nel  libro 
citato. 

2  Pyrtis  communis  L. 

3  CandoUe,  p.  84.  Tra  i  lacustri  di  Svizzera  rara  la  pera.  H  B^ 
bazzoni  n*  ha  trovata  una  a  Bardelle,  nel  lago  di  Varese;  un  paio 
nelle  stazioni  di  Wanger  e  Robenhausen,  della  specie  Ackras\ 
P/l.  d,  P/,  p.  26. 

<  Pyrus  Aria  L.  D.  Pfl.  d,  Pf.,  p.  26.  Il  Palma,  alla  v.  Lax- 
zemolo,  cratcegus  Aria.  Il  Lenz,  p.  669,  dice  che  quest'ultima  sìa 
la  denominazione  di  Linneo;  quella  che  gli  è  attribuita  nel  L  e. 
della  Pfl.  d.  P/,y  appartiene  a  £hrh. 

8  Prunw  avium  L.;  dei  quali  si  son  trovati  noccioli  nelle  pa- 
lafitte di  Svizzera,  p.  26,  in  quelle  del  lago  di  Bourget,  di  Cone 
lette,  del  lago  di  Neuchàtel,  di  Parma.  Ma,  a  detta  del  Gau* 
dolle,  son  tutte  stazioni  meno  antiche  dell'età  della  pietra,  e 
forse  d'epoca  già  storica.  Sicché,  a  parer  suo,  se  non  se  ne  tro- 
vano nocciuoli  più  antichi  in  £uropa,  diventerà  verisimile,  che  Is 
naturalizzazione  non  è  anteriore  alle  migrazioni  degli  Arii.  Se  ne 
son  trovate  due  specie  in  Robenhausen;  ma  nessun  nocciolo  del 
ciliegio  comune,  Prunus  Cerasus^  L.,  come  dice  il  De  Candolle,  certi* 
per  errore.  Vedi  D.  Pfl,  d.  Pf.,  p.  27  ;  Cand ,  p.  166.  Il  Cordelh 
avrebbe  trovato  un  nocciolo  nelle  torbiere  di  Lagozza;  ma  in  uno 
strato  jion  bene  accertato,  e,  secondo  il  parere  del  De  CandoUe,  doo 
archeologico.  Vedi  più  innanzi,  p.  551,  n,  5.  Gli  antichi  non  distifi' 
guevano  il  Prunus  avium  dal  Cornus  mascula,  L.,  corniolo. 


DELLE  C0HDIZI017I  DSL  PASSE  IN  071  I  LATIKI  POSERO  SEDE.      557 

del  pruno  indigeno  ^;  i  chicchi  lazzi  del  susinello  ^  o 
gli  amari  del  prugnolo  ';  i  neri  lucidi  del  rovo  di  mac» 
chie  ^  0  i  pavonazzi  del  lampone  \  La  piccola  fragola 
selvatica  spandeva  il  suo  aroma  per  la  foresta  <^:  e  le  coc- 
cole rosee  dei  rovi  canini  ^  dopo  perso  Tenore  delle  foglie, 
appena  fragranti,  servivano  anche  di  cibo.  Mangiavano, 
forse  cotte,  le  bacche  nericcie  del  sambuco  ^  della  sam- 
buchella ^  della  lentaggine  ^^;  le  bagolo  del  corbezzolo  ^\ 

^  Prunus  in9i{itia  L.  Per  vero  dire  non  se  ne  son  trovati  noc- 
cioli nelle  terrammare  dltalia,  bensì  nelle  palafitte  di  Robenhaosen; 
D.  Pfl.  d.  Ff.,  p.  27. 

S  Frunus  spinosa  L.  Anche  di  questo  si  sono  scoperti  noccioli 
nelle  palafitte  smzere,  ivL  Porta  diversi  altri  nomi,  in  italiano,  pru- 
gnciOf  prundh,  spin  nerOy  susino  selvaticOf  susino  di  macchici.  Di  un 
altro  prono  si  son  trovati  noccioli  nelle  palafitte  svizzere,  del  prunus 
padus,  ted.  Trauberikirsche,  Ahlkirsche,  e  del  prunus  Mahalebf  L. 
ted.  Felsenkirsche.  Del  primo  sì  può  credere  che  nel  Lazio  non  esi- 
stesse; giacché  il  Lenz,  p.  712,  dice  che  la  sua  patria  è  P  Europa 
media,  anche  la  Siberia  in  tutta  la  sua  longitudine;  sicché  si  può 
supporre  che  si  fermasse  alla  frontiera  della  Svizzera. 

3  Frunus  Mahaleb  L.  Se  ne  son  trovati  nelle  pahfitte  di  Ro- 
henhausen  e  nella  terrammare  di  Parma.  Ffl.  d.  Ff,,  p.  28;  dove 
è  appunto  detto  che  le  bacche  hanno  gusto  amaro. 

4  Bubus  fruticosus  L  ;  Ffl  d,  Ff.,  p.  28.  Le  more  citate  da 
Ovidio  come  pasto  dei  primi  uomini;  vedi  p.  558,  n.  3. 

5  EubM  idceus  L.;  Ffl,  d.  Ff.,  ivi. 

a  Fragaria  vesca  L.;  Ffl.  d.  P.,  p.  29. 

7  FUìsa  canina  L.;  Ffl.  d.  Ff.,  ivi. 

8  Sambucus  nigra  L.;  Ffl.  d.  Ff.,  ivi.,  il  quale  dubita,  se  coi 
lor  vasi  d^argilla  potessero  i  lacustri  cuocerle.  Lenz.,  p.  499. 

»  Sanibucus  Ebulus  L.  ;  Ffl.  d,  Ff.,  ivi.  Lenz.,  ivi. 

10  Vibumum  Lontana  L.;  Ffl.  d.  Ff.,  p.  80. 

4i  Arbutus  Unedo  L.  Non  ve  n*ha  traccia  in  palafitte  o  terram- 
mare. Ma  Ovidio,  1.  e,  e  Varrone.  II,  1,  4,  lo  pongono  tra  i  frutti, 
che,  secondo  quest'ultimo,  inviolata  vitro  ferrei  tena.  Vedi  Hehn, 
p.  329,  il  quale  dubita  se  fosse  indigeno  o  venisse  colle  immigrar 
zioni  del  Sad-£st.  Indigeno  lo  crede  il  Lenz,  p.  553. 
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del  mortillo^;  le  crognole  del  corniolo  ^,  le  castagne  di 
palude  '  e  soprattutto  le  avellane  del  nocciuolo,  onde,  di 
certo,  erano  ghiotti  anch'essi  non  meno  di  aUri  antichi 
popoli  *. 

7.  Non  mancavan  loro  altre  piante  atte  a  nutrire.  Il  ca« 
volo',  il  raYizzone^  il  napone^  la  rapa  tonda  e  lunga', il 
sellerò  ^  la  pastinaca  selvatica  ^^  l'asparago  ^K  U  fava  ^\ 

t  Trapa  natana  L.;  Pfl,  d.  Pf.,  p.  32,  In  Svizzera  non  nasce  più: 
eccettochè  in  un  padule  aSant^Urbano;  nelle  palafitte  appare  co^osa. 

S  Vaccinium  MyrtUlus  L.;  P/I.  d,  P/*.,  p.  30.  Però  rari.  Del  M6* 
cinium  vitisidea  L  ;  F/L  d.  Pf,^  dicesi  trovata  solo  nna  foglia. 

3  Comue  mascula  L.  Abbondano  nella  terrammare  di  Castione  presso 
Parma  :  mancano  nelle  palafitte  svizzere.  Citata  da  Ovidio  tra  i  cibi  dei 
primi  nomini.  Met  1, 105:  comaque  et  in  duris  hcBreniia  mora  rubetii* 

^  Corylus  Avellana  L.  NeUe  Pfl.  d.  Pf.^  p.  30,  se  ne  distia- 
gnono  due  specie.  Lioy,  op.  cit.,  p.  57,  Le  nocctuole  potrebbero  ckitìr 
marsi  U  pane  degli  Europei;  tanto  abbondano  fra  i  retti  dei  pasti 
umani f  o  wwi  nelle  caverne  italiane  e  dei  Pirenei  o  vuoi  neUe  ahi* 
tazioni  lacustri  lombarde,  svizzere,  francesi,  tedesche,  e  fÙM  ncUt 
terremmare  e  tombe  di  VUlanova. 

5  Brassica  oleracea  L. 

s  Brassica  Napus  L, 

7  Brassica  Napus  Napobrassica  L. 

s  Brassica  Bapa  L.  Sulle  brassìcbe  vedi  CandoUe,  p.  28. 

^  Apium  graveolens  L.;  Lenz,  p.  557;  Candolle,  p.  71. 

to  Daucus  Carota  L.  Lenz,  p.  571  ;  CandoUe,  p.  850;  Pfl.  d,  Pf,  p.  J2. 

ii  Cod  Vasparagus  officinalis  L.  come  V  asparagus  acui\jfòliu$ 
(sparagheUa)  si  trovano  selvatici  in  Italia. 

t3  Vida  Faba  L.,  è  tenuta  dalPHebn,  p.  459,  per  la  specie  più 
antica:  è  la /ava  nostra:  nelP antico  latino,  in  sabino  e  in  &1ìsgo 
haba,  Mommsen,  Unterit  Dial,,  p.  858  8.  Ma  non  pare  ch^egU  abbia 
ragione;  giacché  appare  dalle  palafitte  svizzere  e  italiane,  che  à 
coltivasse  in  antico  una  varietà  a  piccoli  grani  della  Faba  [vulgaris, 
che  in  Pfl.  d,  Pf,  p.  22,  è  designata  col  nome  Celtica  nana,  Soli^ 
portanza  della  coltura  della  fava  nella  più  antica  coltura  latina  vedi 
Pfund,  Altitcd,  Bechtsalt.^  p.  7.  Ancora  Popuscolo  dello  stesso:  da 
aniiquissima  apud  Italos  fabce  cultura  oc  religione,  BeroL  1842. 
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il  pisello  bianco  ^  la  lente  ^  coltivata  o  spontanea*  so- 
stentaTan  la  vita,  a  cai  già  qualcuno  dei  cereali  era 
più  robusto  alimento. 

8.  È  rimasto  nella  tradizione»  che  questo  cereale  fosse 
il  farro  ';  ma  ò  tradizione  che  per  ora  non  trova  nessuna 
conferma  da  indizii  che  esistan  tuttora,  se  non  nel  Lazio 
stesso,  dove  sarebbe  molto  difBcile  ritrovarne,  almeno 
in  regioni  d^Italia  o  attigue,  che  ne  potrebbero  conser- 
vare. Però  la  tradizione  ha  conferma  ^  da  altri  usi  che 
ci  si  dicono  antichissimi.  Giacché  il  farro  s^  acconcia 
meglio  del  frumento,  ad  essere  mangiato  abbrustolito  '; 
a  farne,  triturandolo,  una  poltiglia ^  anziché  del  pane; 
e  si  sa  che  pane  non  ebbero  i  Romani  per  lungo  tempo  7. 
Del  rimanente,  gli  antichi  Latini  avevano  certo  anche 
altri  cereali.  Poniamo,  che  essi  non  coltivassero  il  fru- 
mento a  piccolo  grano,  che  pur  si  coltivava  in  Lom- 


t  Pisum  soHvum  L.  Lenz,  p.  724.  Candolle,  p.  263.  Ffl,  d.  Pf., 
p.  23.  Questo  8*ò  ritroTato  nelle  abitazioni  lacustri  di  Savoia  e 
di  Svizzera;  ma  non  il  pisum  arvetue  L.,  pisello  grigio,  rubiglioy 
groviglio. 

5  Ervum  L.  Lenz,  p.  724;  CandoUe,  p.  258  crede  la  specie  uscita 
d'Italia.  Pfi.  d.  Pf.,  p.  23.  Si  è  trovata  nelle  abitozioni  lacustri 
dell^isola  di  San  Pietro,  che  però  son  dell'epoca  del  bronzo. 

3  Ojìà.Fa8t^  VI,  180:  Terra  fàbas  tantum  duraquefarra  dàbaf. 
Ma  che  specie  di  grano  è  il  farro?  (Vedi  la  nota  in  fine  del  capitolo). 

*  L'Helbig,  p.  65,  la  crede  falsa  appunto  perchè  non  se  n'ha 
conferma,  come  dico  nella  nota  deUe  stazioni  lacustri  o  terram- 
maricole.  Della  confarreatio  parlerò  più  innanzi. 

8  Vedi  n.  21;  da  Varrone,  EB.^  1,  63,  2,  appare  che  si  abbrusto- 
lisse, dopo  triturato  ;  far  promendum ,  ut  in  pistrino  pinsetur  oc 
iarrcatur:  ma  non  anche  prima? 

6  Varr.  léL.^  Y,  §  105:  de  victu  antiquissima  puls* 

f  Plin.  XVlu,  83;  putte  autem,  non  pane  vixisse  longo  tempore 
Bomanos  manifestum,  quoniam  et  pìdmentaria  hodie  dicuniur. 
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bardia  e  in  Svizzera  \  è  probabile  che  non  mancasse 
loro  Terzo  mazzocchio';  e  $i  piacessero  anche  del 
miglio  3  e  del  panico  ^ 

9.  Però  gritalici  venati  ad  abitare  nel  Lazio,  e  forse 
già  il  popolo  che  gli  aveva  precedati,  se  già  attende- 
vano alla  coltara  dei  campi,  non  traevano  da  qaesti  il 
principale  lor  vitto;  bensì  dagli  armenti,  che  pasco* 
lavano  per  la  larga  distesa  dei  prati.  Già  lo  spazio,  che 
diventava  più  angusto  via  via  ch'essi  si  moltiplicavano, 
consigliava  loro  di  smettere  la  caccia  del  bestiame  sei- 

«  Triticum  vidgare  antiquorìtm,  Candolle,  p.  285;  Pfi,  d,  Pf^ 
p.  5,  dove  questo  frumento  è  detto  Pfàhibaìtweizenj  il  più  comttn^ 
mente  usato  in  Svizzera. 

^  Hordeum  heocaatichonL.]  Candolle,  p.  296;  P/I.  d.  P/I,  1.  e,  è 
messo  insieme  col  tritico  antecedente,  quanto  a  frequenza  d^nso; 
però  quello  a  grano  più  piccolo. 

3  Panicum  miliaceum  L.;  Candolle,  p.  309;  Pfi,  d,  Pf,,  1.  e.,  è 
ritenuto  questo  e  il  seguente  meno  usitato  del  frumento  e  dell'orzo. 

^  Panicum  itàlicum  L.;  Setaria  italicaf  Beauvois;  Candolle,  n.  308. 
Pfl.  d.  Pf,^  L  e.  La  segale  e  Tavena  mancano  nelle  palafitte  svizzere 
dell'età  della  pietra,  e  solo  l'ultima  si  ritrova  in  alcune  dell'età  del 
bronzo  P/7.  d.  Pf.,  1.  e;  non  si  son  trovate  nelle  stazioni  lacastrì 
(Vltalia,  Candolle,  p.  298,  300.  Secondo  Pfi.  d,  Pf.,  1.  e,  si  è  tro- 
vato cosi  frequente  come  il  panico  e  il  miglio,  un  altro  finimento, 
il  Trii^icwni  mlgare  compactum  muHcum,  di  spiga  più  corta  del 
vulgare,  ma  più  spessa,  coltivata  tuttora  nella  Svizzera  occidentale. 
Quanto  al  Triticum  turgidum  L.,  frumento  mazzocchiot  al  Triiieum 
amyleum  Serlnge,  Triticum  dicoecum  Shrank,  grano  da  amido,  e 
al  Triticum  monococcum  L.,  piccolo  spdta  o  grano  farro  piccolo,  e 
all' hordeum  stichon  L.,  orto  di  Siberia  o  BcandeUay  non  ho  no- 
tizia, si  trovino  in  palafitte  italiane.  Secondo  Pfi.  d.  P/1,  se  ne 
son  trovate  traccie  nella  Svizzera ,  ma  siffatte  e  cosi  sparse,  che 
dà  luogo  a  supporre  siano  state  coltivate  soltanto  a  modo  di 
sperimento.  La  spelta,  che  ora  forma  il  principale  cereale  per  pane 
della  Svizzera,  non  si  trova  al  pari  dell'avena,  se  non  solo  nell'eti 
del  bronzo. 
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Talico,  e  procurar  di  domesticare  quello  che  a  ciò  si 
confacesse.  Se  anche  già  nella  lor  patria  lontana  non 
avessero  imparato  a  farlo,  ne  sarebbero  stati  loro 
maestri  i  popoli  che  abitavano  nelle  pianare  di  Lom- 
bardia e  della  Venezia  ^  Mentre  Perso,  il  cinghiale,  il 
Inpo,  il  cervo,  il  capriolo,  il  lepre,  vagavano,  temuti 
0  tementi,  sa  pei  monti  o  tra  i  boschi  ^  bovi,  vacche,  pe- 
core, capre,  maiali  ^  obbedivano  già  mansueti  al  volere 
delPuomo.  11  bue  non  macellavano;  non  era  il  com- 
pagno delPuomo  nelT opera  della  coltivazione?  E  non 
è  segno  della  molla  importanza  che  ponevano  in  questa, 
la  pena  di  morte  sancita  già  forse  sin  d'allora  contro 
-chi  Puccidesse  ^?  L'uomo  si  sentiva  quasi  in  ana  co- 

<  Per  la  Venezia,  vedi  Lioy,  op.  cit,  p.  63,  che  pur  troppo  non 
si  esprìme  chiaro.  Nella  palafitta  varesiua  si  trovano  resti  del  hae 
delle  paludi?  Regazz.,  op,  citf  p.  102.  Lo  Strobel  in  un  accurato 
stadio  sugli  avanji  di  vertebrati  nella  valle  della  Vibrata^  BuUett. 
di  Paletn  ital.  1886,  n.  9  e  10,  p.  172  scrive:  nella  valle  della 
Vibrata  si  ripete  il  fatto  osservato  nei  fondi  capanne  del  Reggiano, 
che  cioè,  gli  avanzi  del  Bue  Maggiore  sono  più  abbondanti  di  quello 
dei  Bue  Minore,  mentre  che  neUe  posteriori  Terrammare  osservasi 
la  proporzione  inversa,  e  che  in  queste  i  residui  del  Bue  Maggiore 
indicano  individui  di  statura  minore  di  quelli  dei  fondi  di  capanne. 
Il  bue  minore  é  quello  stesso  ch'è  detto  Bos  brachiceros,  Rutimeyer. 
Dal  luogo  in  cui  si  ritrovano  tali  rest*,  e  dal  modo  in  cui  si  tro- 
vano, appare  che  il  bue  era  mangiato;  il  che  prova  in  questo  po- 
polo delle  terrammare,  dei  fondi  delle  capanne  o  lacuitri  una  minore 
stima  deiragricoltura  che  non  facessero  i  Latini 

S  Non  dico  tutti.  Si  veda  Helbig,  p.  14;  il  Begazzoni,  il  Lioy, 
e  ancora  Rtttimeyer,  Die  Fauna  der  Pfahlbauten  in  Schweyz  ai 
diversi  nomi. 

s  Vedi  Regazz.  p.  102.  Lioy.  p.  54  —  Helbig,  p.  14 

*  Varr.,  R,  B.,  Il,  5, 4  :  socius  hominum  in  rustica  opera  et  Cereris 
minister;  ab  hoc  antiqui  manus  ita  abstineri  voluerunt  ut  capite 
sanxerint  si  quis  occidisset,  Plin.,  Vili,  180:  soctum  enimlaboris 
agrique  culturce  habemus  hoc  animai  tanice  apud  priores  airat  eu 
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munanza  di  natara  con  esso  \  La  vacca  dava  soprat- 
tutto latte;  ma  di  questo  se  facevano  formaggi ^  noo 
facevano  burro  '.  Forse,  il  maiale  era  l'animale  dome- 
stico che  più  abbondava  dopo  il  bue  e  la  mucca  ^  E 
la  capra  già  sbreccava  su  per  i  colli,  innanzi  che  gli 
Italici  giungessero  ^;  e  insieme  colla  pecora  lor  forniva 
lana  e  lattea  II  miele,  che  Tape  distilla  dai  fiori, 
era  forse  già  sin  d'allora  raccolto  con  arte  ^.  Però,  non 
ancora  nitriva  il  cavallo  per  V  aperta  campagna  ^;  nò 

8Ìt  itUfr  exempla  damnatua  a  populo  Romano  die  dieta  qui,^..  •^ 
ciderat  hovem,  actwque  in  exsilium  tamquam  colono  suo  interempto. 

i  Tib.  n,  1,  5  segg.;  requieacat  arator».,  ad  praesepia  d^eni 
Piena  coronata  stare  hoves  capite. 

S  Sapponendo,  cornee  verisimile,  che  Taso  di  offerirne  che  Dio- 
nisio, IV,  49,  attesta  per  ì  tempi  posteriori,  fosse  antico. 

s  Hehn,  p.  129.  Persino  die  Ghriechen  und  Romer  der  guten  Zeit 
toissen  von  Butter  nichts.  —  Quivi,  per  la  razza,  p.  883. 

4  Così  afferma  THelbig,  p.  14.  Vedi  Lioy,  p.  54;  Regazz.  p.  103. 
Traggo  anche  qui  al  Lazio  ciò  eh*  è  attestato  dei  lacustri  o  ter- 
rammarìcoli;  e  se  T  induzione  è  lecita,  si  dovrebbe  dire  che  vi  à 
allevasse  il  porco  piccolo,  Sus  Palustris,  Ratimeyer. 

B  HircM  CBgagms  è  la  capra  selvatica.  Lioy,  p.  54;  Eegazs.  p.  102. 
Strobel,  p.  166.  La  capra  è  detta  originaria  di  Persia.  L^Hebn,  p.  100, 
477,  non  crede  si  possa  assolutamente  affermare  che  gritalid  non  ne 
acquistassero  per  la  prima  volta  cognizione  nella  lor  nuova  patzia. 

s  Ovis  Aries.  Lioy,  Regazz.,  Strobel,  ).  e.  Pure  non  trovo  pron 
che  i  terrammaricoli  tessessero  la  lana. 

7  Helbig,  p.  17. 

s  Quanto  all*introduzione  del  cavallo,  io  ne  sto  airopinione  del- 
rHehn,  p.  50.  Pure  resti  di  cavallo  si  sarebbero  ritrovati  nelle  pa- 
lafitte della  Svizzera;  Regazz.  p.  87  ;  non  però  nelle  varesine,  iri, 
p.  102,  né  nelle  vicentine,  Lioy,  p.  62;  e  l*Helbig,  p.  14,  non  dice 
dove,  ma  afferma  che  si  sien  trovate  due  specie  di  cavalli  e  cani. 
Ma  non  mi  pare  ben  accertato  in  quali  strati.  Secondo  il  Rosa,  ci- 
tato dallo  Strobel,  p.  170,  ossa  di  cavalli  si  son  trovate  nei  fondi 
delle  capanne  della  valle  della  Vibrata,  ma  fino  a  che  tempo  ia 
quella  vaile  si  visse  a  qual  modo? 
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rasino  0  il  mulo  scemava  airQomo  e  al  bue  la  fatica 
del  portare  \  Se  il  cane  abbaiava  già  a  gaardia  del  pa- 
drone, il  gatto,  geloso,  pieno  di  vezzi  e  dMnvidie,  non 
ancora  aggiungeva  le  sue  cure  a  guardia  della  casa  '. 
Nò  ravvicinarsi  dell'alba  era  salutato  o  rotto  il  si- 
lenzio della  notte  dal  canto  baldanzoso  del  gallo  ^ 
Cosi  e  per  tante  vie  la  natura  provvedeva  airalimento; 
ma  già  traevano  dai  vegetali  che  nascevano  e  lussu- 
reggiavano intorno  a  loro  un  altro  vantaggio,  quello  di 
averne  modo  a  ricoprirsi,  quantunque  non  di  tante  va- 
rietà di  stoffe  quante  in  altre  regioni.  Conoscevano  il 
lino,  e  sapevano,  si  può  credere,  tesserlo  ab  antico  K 
Noi  non  possiamo  congetturare  se  ne  mangiassero  il 
seme,  come  era  fatto  altrove  ^  e  ne  spremessero  Folio, 
del  quale,  arso,  si  giovassero  a  spezzare  il  buio  della 
notte,  come  facevano  deirolio  spremuto  dal  seme  del 
papavero  ^  quando  a  ciò  non  ardessero  i  rami  stessi 
degli  alberi. 

t  Regazz.,  p.  102;  Lioy,  p.  50. 

>  Hehn,  p.  374;  Lioy,  p.  62. 

S  Id.,  p.  260  8. 

^  11  lino  troTato  nelle  torbiere  preistoriche  di  Lagozza  in  Lom- 
bardia è  VangugtifoKum,  Pfl.  d,  Pf.,  p.  35,  è  acutamente  indotto  dalla 
presenza  dei  semi  di  Silene  eretica  tra  quelli  del  lino  a  Roben- 
hansen,  che  i  Jacnstri  svizzeri  facessero  venire  d'Italia  i  semi  del 
lino.  Quanto  al  tesserlo,  vedi  THelbig,  p.  17,  66,  70.  L'Hehn, 
p.  143,  147,  è  di  diverso  parere;  crede  la  pianta  di  lino  introdotta 
dopo  la  stoffa  di  lino,  e  più  tardi ,  ma  il  fatto  suaccennato  pare 
sufficiente  a  far  ritenere  il  contrario. 

s  Plin.,  XIX,  6.  Il  Pigorini  e  lo  Strobel  credono  che  non  lo  man- 
giassero, non  trovando  mucchio  di  semi ,  come  si  trova  di  altri 
semi  di  cui  si  cibavano.  Gl*Jloti  li  mangiavano  a  Sparta. 

•  Papaver  somniferum  var.  antiquum  L.  ;  Pfl,  d,  Pf,,  p.  32,  è 
congetturato  che  questo  papavero  provenisse  dal  Papaver  setigerum 
Dee,  indigeno  nell*Enropa  meridionale.  Vedi  De  Candolle,  p.  319. 
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NOTA  A  PAGINA  659. 
Che  specie  di  grano  è  il  farro? 

Ecco  quello  di  più  importante  che  se  ne  dice  in  Plinio,  XVlil,  81: 
«  Volgatissima  (genera  framentì)  far,  qiMd  adoreum  veteres  appd- 
1  avere,  siligo,  trUicum...,  qui  zea  utuntur,  non  habent  far....  Ex  ornai 
genere  durissimum  far  et  contra  hiemea  firmissimum,  patitur  frigi- 
dÌ88Ìmo8  loco8,  et  minus  subactos  vd  aestuosos  sitientisque,  Ptìmm 
antiquia  Latto  cibus,  magno  argumento  in  adorece  donis,  92:  ipaa 
(arinca)  apissior  quam  far,  et  m2Ìor  apica,.,.  Far  aine  arista  est  (in 
Aegypto?)  56:  genicula,,.,  sunt .»  farri  asna.  49.  Hibema  (genera 
frumenti)  quas  drca  vergiliarum  occasum  sata  terra  per  hiemem  nu' 
triuniur,  ut  triticum,  far,  hordeum.  205  :  far  Septembri  extrem 
usque  in  idus  Odóbris  (seri tur),  111  (In  Campania)  seritur  foto  awM, 
panico  fiemel,  bis  farre.  187:  /ar  aerendum  unde  lupinum  aut  viciaaut 
fàha  sublata  ainL  62  :  ponderoaius  far  (hordeo).  298.  Far,  quia  diffi- 
cutter  excutitur,  convenit  atm  palea  aua  condì;  et  atipiUa  tantum  et 
aristia  liberatur.  7:  Numa  instittiit  deosfruge  colere,  et  mola  salsa 
supplicare  atque,  ut  auctor  eat  Semina,  far  torrere,  quoniam  tostum 
cibo  aalubrius.  166:  In  loco  umidiorefar  adoreum,  potiua  quam  tri- 
ticum  aeretur,  205.  Tum....  aarire  hibernaa  frugea,  maxumeque 
far,  Lex  certa  in  eo,  qunm  quatuor  fibrarum  esse  cceperit.  Pure 
queste  ed  altre  indicazioni  che  tralascio,  non  son  bastate  a  iden- 
tificare in  tutto  il  farro.  Il  Ridolfi,  Lfzioni  orali  di  agraria, 
Lez.  37.*  Voi.  2?  p.  141,  definisce  il  farro  |)er  «na  specie  di  ^raiw 
il  di  cui  seme  rimane  vestito,  perchè  le  glume  o  loppe  ci  restano 
fortemente  aderenti;  sicché  non  è  facile  a  ridurlo  nudo  o  mondo, 
ed  esige  a  ciò  uria  macina  particolare,  ch^è  la  ragione,  a  parer 
suo,  per  cui  u*è  limitata  la  cultura;  e  ne  distingue  due  specie, 
Tnno  che  porta  il  nome  di  (/ran/arro,  6'i/icum5/;fZ/a,  dei  botanici, 
l'altro,  di  piccolo  farro,  ch'è  il  triticum  monococcum:  la  prima  di 
molto  più  abbondante  prodotto  e  molto  migliore  della  seconda.  Ha 
il  Vilmorin  (veli  Berti-Bichat,  Corso  teorico  e  pratico  di  Agri* 
coltura,  XVIII,  3,  §  420)  distingue  tre  specie  o  varietà  di  farri: 
il  triticum  amylaeam,  farro  per  amido,  il  triticum  monococcain^ 
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farro  monococco,  e  il  triticttm  Spelta^  di  cui  sa  dae  specie:  spelta 
direstosa  e  spelta  restosa.  Alla  qaai  classificazione  si  conforma  il 
De  Cindolle.  L^origine  delle  piante  coUivatCy  trad.  ital.,  p.  485-492; 
ma  il  traduttore  italiano  chiama  non  già  farrOf  bensì  spelta  il  ge- 
nere, e  colloca  come  prima  specie,  la  spelta  o  grande  spelta  (Spelda, 
Scandella,  Farro,  Gran  farro,  Triticum  Spelta,  L.);  come  seconda' 
il  grano  da  amido,  Triticum  dicoccum,  L.,  tritioim  amt/laeum  (Se- 
rin^e);  come  terza  il  Grano  farro  piccolo  o  piccolo  Spelta  (TWtì- 
eum  monococcum,  Seringe).  Mentre,  dunque,  il  Berti  Pichat,  nel 
tradurre  il  prospetto  della  varietà  dei  farri  del  Vilmorin,  chiama 
spelta  una  varietà  di  farro,  il  traduttore  del  De  CandoUe  usa /arro 
e  spelta  promiscuamente,  e  non  usa  né  V  uno  né  Taltro  nome  per 
la  seconda  specie.  Però  il  Berti-Pichat  stesso  in  un  altro  luogo 
della  sua  opera,  V,  s.  1 143,  dice  a  dirittura  che  spelta  sia  il  far 
0  tritiewn  adoreum  di  Plinio,  quantunque,  quanto  a  sé,  egli  di- 
stingua la  spelta  dal  vero  far;  «  quella  s'accosta  più  agli  orzi,  il 
farro  assai  meglio  al  frumento.  »  Il  Targioni-Tozzetti,  Dizion.  Bot, 
it'lat,  8.  V.  rende  farro  per  Triticum  Spelta,  e  spelta  per  triticum 
monococcum.  Il  Palma,  Vocab,  it  ddV Agricoltura  alla  voce  fat^o, 
p.  167,  ne  fa  tutt'uno  col  gran  farro  e  colla  Spèlta  o  Spelda  (Tri- 
ticum ^elta),  e  lo  distingue  dal  piccolo  farro,  Triticum  monococcum. 

Gli  antichi  distinguevano  quattro  specie  di  farro,  com'è  detto 
in  Columella,  Lib.  II,  6,  3,  il  chiusino  di  grano  nitido  e  candido,  il 
venucolo  rutilo,  il  venucolo  candido,  tutte  e  due  più  gravi  del 
chiusino,  invernali  tutti  e  tre;  quarto  Tadoreo  trimestre,  ovvero 
alicastro.  Secondo  il  Pontedera  (vedi  Berti-Pichat,  1.  e.  De  Vit, 
Lex  a.  q.  v.)  il  farro  chiusino  è  detto  farro  degl'Italiani,  il  ve- 
nucolo candido  speltone,  e  spelta  il  semen  trimestre  o  ìialicastrum. 
Il  Cavedoni  (di  due  antichi  Cim.  Crist,  p  6)  crede  che  il  semen 
Tuscum,  licordato  da  Ovid.  Med.  Fac.  65,  sia  il  far  Ausinum;  ma 
cos'è  il  far  Ausinum? 

Nell'uso  volgare  dei  granaiuoli  italiani  farro  e  spelta  son  duo 
cereali  distinti:  ma  non  mi  pare  chiaramente  e  conformemente  di- 
stinti dappertutto.  L' Inferri^no ,  nella  traduzione  del  Trattato  di 
Agricoltura  di  Piero  de  Crescenzi,  tratta  del  farro  al  Capo  IX 
del  Libro  terzo,  e  della  spelda  al  Gap.  XXI.  Però  del  farro  nota 
cb'è  quasi  simile  alla  spelda,  ma  è  più  grosso  in  erba  e  nel  gra^ 
iiello;  e  della  spelda  dice  che  è  conosciuta,  e  le  sue  maniere  sono 
che  alcuna  è  piii  grave  e  questa  è  migliore;  e  alcuna  è  piUt  lieve 
e  questa  è  peggiore.  Oltreché  la  spelda  rende  meno  del  fano; poiché 
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dove  di  questo  una  eorba  compie  una  òubulca,  cioè  U  lavorio  che 
fa  un  paio  di  6uot,  di  quella  se  ne  richiedono  due  corbe.  Non  nota 
il  De  Grescenzi  nelPuno  né  nell'altra  le  proprietà  dell'aderenza  della 
loppa,  chei  quantunque  carattere  più  agricolo  che  hotanico,  è  pur 
carattere,  pare,  comune  ai  farri. 

H  De  Candolle,  delle  tre  spelde  o  farri  che  distingue,  ò  incli- 
nato a  credere  che  il  Far  di  Plinio  non  sia  il  Triticum  Spelta,  ma 
il  Triticum  dicoccum  o  il  Triticum  monococcum.  La  ragione  sua  è, 
che  presso  i  lacustri  di  Svizzera  o  d'Italia  il  Tr,  spelta  non  si  è 
rinvenuto.  Ma  il  triticum  monococcum  non  si  è  rinvenuto  neanche, 
anzi  questo,  ch'è  un  farro  con  un  sol  seme  nella  spighetta,  poco  pro- 
duttivo, ma  che  s'accomoda  ai  terreni  più  cattivi  e  più  rocciosi, 
e  si  semina  sopratutto  nei  paesi  montuosi,  «  non  è  stato,  secondo 
il  De  Candolle,  abitualmente  coltivato  presso  i  Greci  e  i  Latini  (trad. 
ìt,  p.  490)  e  non  è  usato  oggidì  da' lor  discendenti.  >  Nel  libro 
Pfl,  d,  P/l,  p.  5,  fig.  23,  e  p.  15,  è  riferita  a  una  varietà  del  TV. 
dicoccum  una  spiga  trovata  in  cattivo  stato  nella  stazione  lacu- 
stre di  Wangen  nella  Svizzera;  e  di  queste  il  Messicommer  ne 
avrebbe  scoperte  più  tardi  a  Bobenhausen.  Sicché  il  solo  triticum 
dicoccum  potrebbe  contendere  al  triticum  spelta  l'onore  d'essere  il 
far  antico. 

D'altra  parte  è  bene  notare  che  mentre  dei  farri  si  trova  o  nessuna 
0  scarsa  traccia  presso  le  popolazioni  lacustri,  se  ne  trova  una 
molto  più  chiara  e  distinta  dei  tritica  vulgaria  o  frumenti.  «Li 
Europa,  scrive  il  De  Candolle  stesso,  p.  475,  i  più  antichi  lacustri 
della  Svizzera  occidentale  coltivavano  un  frumento  a  piccoli  grani, 
che  nelle  Pfl,  d.  P/l,  p.  13,  tav.  1,  fig.  14-18,  è  descritto  accora- 
tamente e  ne  dà  la  figura  sotto  il  nome  di  Triticum  vuigare  a»- 
tiquorum..,.  Begazzoni  l'ha  del  pari  scoperto  negli  avanzi  lacustri 
di  Varese,  e  Sordelli,  SiMe  piante,  ecc.,  p.  31,  in  quelli  della  La- 
gozza  in  Lombardia....  Un'altra  varietà  {Triticum  vulgare  compo- 
ctum  muticumy  Pfi.  d,  Ff.)  era  meno  comune  nella  Svizzera,  nella 
prima  età  della  pietra,  ma  fu  trovata  più  di  frequente  presso  la* 
custri  meno  antichi  della  Svizzera  occidentale  e  dell'  Italia,  1.  e; 
Sordelli,  1.  e.  Però,  s'aggiunge,  nessuna  ò  identica  coi  grani  colti- 
vati a'  nostri  giorni.  Vennero  loro  surrogate  forme  più  vantag- 
giose. » 

Di  nessuno  dei  farri  è  accertata  la  patria.  I  lor  nomi  sono  di* 
versi  presso  i  popoli  di  comune  origine.  U  TV.  Spelta  non  ha  nome 
in  sanscrito,  né  nella  lingua  moderna  deirindia  o  in  Persiano.  In 
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Europa,  Spèlta  è  antico  sassone,  donde  Épeautre  fhincese;  Dihkel 
nel  tedesco  moderno;  Orkis  in  polacco;  Fobie  in  msso;  Escandia 
nel  dialetto  spagnuolo  delle  Asturie.  Il  triticum  dicoccum  è  detto 
Enumero Amer  dai  tedeschi,  e  in  poche  lingue  ha  nome  proprio, 
n  trUicum  monococcum  è  Engrain  commun  o  Locular  in  francese; 
Einkom  in  tedesco;  non  ha  nome  sanscrito  né  persiano  o  arabo. 
AI  De  Gand'oUe  par  probabile  che  il  triticum  Spelta  sia  nativo  del- 
l'Europa  orientale  temperata  o  di  una  parte  vicina  dell^Asia;  il 
tritieum  monococcum  della  Serria,  della  Grecia  e  dell'Asia  minore.  Il 
triticum  dicoccum,  che  ha  comune  col  triticum  spelta  il  portare 
due  semi  in  ogni  spighetta,  e  si  coltiva  nella  Svizzera,  e  sopporta 
bene  grinverni  rigorosi,  pare  al  De  CandoUe  un'antica  varietà  col- 
tivata del  Tr.  Spelta;  dove  il  Trit  monococcum^  che  non  s'incrocia 
cogli  altri  spelti  o  frumenti,  è  una  propria  specie. 

Se  io  devo  trarre  qualche  conclusione  da  tutto  ciò,  mi  pare  che  la 
più  verisimile  sia  questa.  Spelta  o  spelda  è  nome  entrato  in  Italia 
colle  invasioni  dei  popoli  germanici.  Divenne  nome  di  quella  specie 
di  farro,  che,  ritrovata  da  essi  in  Italia,  più  simigliava  a  quella 
che  coltivavano  nei  lor  paesi,  e  ch'essi  introdussero:  e  queste  due 
specie,  poiché  il  De  Crescenzi  ne  nota  du*",  dovettero  essere  il  Tri- 
ticum dicoccum  e  il  Triticum  monococcum^  giacché  si  convengono 
meglio,  come  s'è  visto,  a  terreni  men  buoni  e  a  climi  più  rigidi» 
Della  spelda  il  De  Crescenzi  scrive,  che  meglio  si  difende  nelle 
magre,  che  non  fa  il  grano,  e  nelle  terre  cretose  e  in  iscoperto 
campo  ottimamente  produce;  e  s'è  citato  più  su  quello  che  ne  di- 
cono il  Ridolfi  e  il  De  CandoUe.  Invece  il  nome  antico,  italico  di 
farro  restò  al  grano  a  loppa  resistente  di  granello  più  grosso; 
che  per  la  simiglianza  sua  agli  altri  due,  fu  detto  anche  spdtone. 

Non  entro  poi  nella  diHcussione  dei  corrispondenti  greci,  non 
m'eno  confusa.  Però  le  parole  di  Plinio,  XVIII,  81:  Qui  zeau^n- 
tur,  non  habent  far,  mi  danno  obbligo  di  aggiungere,  che  Plinio 
qui  si  contradice,  se,  come  parrebbe,  vuol  distinguere  zea  da /ar; 
dico,  come  parrebbe,  perchè  un  rigo  più  innanzi  scrive:  ^gypto 
autem  oc  Syriae  Ciliciaeque  et  Asiae  ac  Qrceciae  peculiares  zea, 
olyra,  tiphe,  in  contrapposto  al  far  italico.  Ora,  egli  stesso, 
XVin,  11 1,  dove  Strabone,  V,  3,  p.  242,  usa  Ci«i  traduce /ar;  e  Ascle- 
piadepr&sso  Galeno,  xxrà  tÓttov;,  IX,  3,  dice  esplicitamente:  fz/9/>oc 
0  xx^otJo-c  (/fitv;  come  Dionisio,  II,  25.  fxppo;,  o  xaÀoùufv  vificìc 
(focv.  Forse,  si  può  dire,  che  quantunque  la  Zea  fosse  un  farro, 
e  perciò  Plinio  usasse,  dove  parlava  men  preciso,  le  due  parole  come 
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rispondenti,  però  designasse  nna  specie  di  farro  diversa  dall'ita- 
lica più  comune ,  sicché  si  potesse  farne  oso  invece  di  questa,  m 
non  fosse  propriamente  questa.  Se,  adunque,  ho  congetturato  bene 
più  addietro,  la  Zea  sarebbe  propriamente  il  triticum  dicoccm  o 
il  monococcumf  e  non  il  farro  italico  o  speltone.  A  qualcuno  pane 
dovesse  identificarsi  coli*  ultimo.  Il  Berti-Pichat,  in  un  luogo,  V, 
§  1143,  identifica  Zea  e  far;  in  un  altro,  XVIII,  3,  §  420,  le  di- 
stingue. Giova  osservare  —  poiché  anche  qui  gli  scrittori  (De  Can* 
dolle,  tr.  it.,  p.  486)  confondono  —  che  Plinio,  chiama  senunla 
rea,  non  il  far.  Qui  tea  utuntur,  non  habent  far,  E^t  et  hate 
Italia:  in  Campania  maxutne,  semenque  appeìlatur;  cf.  XVIII,  118. 
Allea  fit  e  zea  quam  semen  appeUavimm ;  dove  ivi,  111,  si  rife- 
risce allo  stesso  luogo  di  Strabene,  ma  traduce  non  più  Zìi  che 
Strabene  usa,  e  preferisce  il  nome  stesso  g^eco.  Strabene  difatti. 
scrive  della  Cimpania:  Ìtto  ore  race  S'ht-Jt  rùv  irt^cwv  ansi^it^it 
^cV Tovc,  Sii  ptiv  T>?'  C^'?  xtX 
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1.  Dalla  nalura  dei  luoghi,  in  cui  i  Latini  vennero  a 
porre  la  sede,  passiamo  a  ricercare  come  nei  più  an- 
tichi tempi  e  con  che  ordini  sociali  si  distribuirono 
sul  suolo.  Per  quanto  si  risalga  indietro  noi  non  li  tro- 
viamo mai  a  vivere  discioltì,  come  greggi  rette  dal  vin« 
castro  d'un  pastore,  ma  bensì  sino  ab  anUco  distinti  in 
gruppi  diversi,  internamente  ordinati,  i  quali,  almeno 
più  lardi  *  troviamo  di  certo  chiamati  gentil  e  contras- 
segnati da  un  nome  che  distingue  V  una  dair  altra  e 
designa  ed  abbraccia  tutti  quelli  che  appartengono  a  eia- 
scuna.  Il  nome  comune  non  può  non  attestare  una  co- 
munanza di  relazioni,  e  queste,  almeno  in  principio  fon- 
date su  una  comunanza  di  origine  ^  Si  riputavano  della 

A  Dico  più  tardi  perchè  non  so,  se  negli  altri  dialetti  italici  il 
Tocabolo  esistessei  e  se  nel  latino  fosse  antico:  quantunque  Tosco 
avesse  di  certo  il  dat.  sg.  genefai=jenetrici  e  i  nomi  proprìi  Ga- 
vieiSf  Qaaviiif  OaviU.  Zwetajeff,  Syll,  inscript,  oscar,  p.  100;  e 
1*  equivalenza  del  latino  gens  col  greco  7evo;,  Leist  Chreco-ital» 
Bechi,  18  p.  103|  attesti  per  Tantichità  del  vocabolo. 

«  Cosi  r  intende  Varrone  De  LL,  Vili.  4.  Ut  in  hominihua 
qwxdam  sunt  agnationes  ac  gentilifates,  sic  in  verbis;  ut  enim  ab 
umilio  homines  (C.  homine)  orti  ^milii  ac  gentiles,  sic  ab  jEmilii 
nomine  declinatce  voces  in  gentilitate  nominali;  ab  eo  enim  qtiod  (s 
inpositum  recto  casu  ^miliuSf  orta  jEmiliiy  JSmiliunif  ^milios, 
^tniliorumy  et  sic  reliquas  eiusdem  quoe  sunt  stirpis.  Il  Karlowa, 
BÒm.  Rechtsg.,  1,  p.  33,  congettura  a  ragione,  che  o  invece  di 
jEmilii  nel  primo  luogo  debbi  scriversi  ajniti  o  aggiunger  visi. 
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Stessa  gente  quelli  che,  portando  Io  stesso  nome,  crede- 
vano  di  discendere  o  discendevan  di  fatti  da  uno  stesso 
antenato.  Una  gente  siffatta,  come  ogni  altro  consorzio  di 
persone,  sente  sopratutto  il  bisogno  di  non  finire,  anzi  di 
vivere  e  d'afforzarsi.  Però  era  naturale,  che  sin  ab  antico 
essa  escogitasse  un  mezzo  di  rifornirsi  di  uomini  soprat* 
tutto  adulti,  che  entrassero  in  tutto  e  per  tutto  nella 
comunanza  sua,  rinunciando  d'appartenere  ad  ogni  altra. 
Questo  mezzo  era  chiamarvi  dentro,  adrogare^  quelli 
che  volessero  per  qualsisia  motivo  uscire  da  una  gente 
di  cui  già  fossero,  ed  entrare  in  un'altra  ';  ovvero  ac- 
cettare  a  clienti  quelli  che,  non  essendo  di  nessuna, 
volessero  commendarsi  *  a  una  ;  nel  primo  caso  assu- 
mendo il  grado  di  pari,  nel  secondo  prendendo  quello  di 
protetti.  E,  poiché,  quindi,  la  gente  poteva  crescere 
0  mantenersi  altrimenti,  che  per  effetto  di  generazione, 
e  anche,  diminuirvi  la  forza  di  farlo  con  questo  mezzo 


t  Gajus,  I  99.  Popxdi  audoritate  ddoptantus  eo8  qui  sui  t'urta 
8unt:  qwB  spedes  adoptionis  dicitur  cidrogatio,  quia  et  is  qui  ad(h 
ptat  rogaturj  id  est  irUerrogatur,  an  velit  eum  quem  adoptaturu» 
8xt,  iustum  8ibi  filium  esse;  et  is  qui  adoptatur  rogatur  oh  id  fitti 
paiiatur;  et  populus  rogatur  an  id  fieri  iubeat.  L'intervento  del 
popolo  fu  posteriore  alla  creazione  d^  ano  Stato;  siochè  non  vi  fa 
questo,  dovette,  sMntende,  bastare  il  consenso  della  gens, 

S  La  parola  classica:  Ter.  Eun,  Y  2,  47:  Ego  me  tua  com- 
mendo et  commitio  fide;  8,  9:  Thais  patri  se  commendava,  in 
clientelam  et  fidem  nobis  dedit  se;  ed  altri  esempi  presso  Voigt, 
Uber  die  Clientel  und  Libertinitàt,  p.  8,  n.  19.  Anche  medioevale: 
Egin.  Epistf  27,  28:  se  in  manus  alicujus  commendare;  ivi,  26;  se 
solenni  more  commendare.  Vedi  Ducange,  Olossarium,  ed.  Favre; 
8.  V.  :  Cliens ,  che  i  tedeschi  traducono  con  esatta  corrispondenxa 
horige^  deriva  da  cluere  (rad.  kru,  udire).  Vanicek,  Etym,  Worterb* 
8.  V.  p.  172.  Il  Voigt,  p.  3,  tradace  2>ienf«mann,  parola  àéiSack' 
senspiegelj  della  quale  dice  di  non  trovare  altra  più  adatta. 


DELLE  IKSTITUZIONI  LATIKE  PRIMITIVE.  671 

per  qaeiresaurimento  fisico  delle  stirpi,  che  ha  laogo 
in  ogni  società  e  suolo,  s'intende  che  nel  concetto  di 
essa  si  andasse  obliterando  via  via  Telemento  naturale 
della  parentela,  e  spiccando  di  più  e  prevalendo  man 
mano  tutti  gli  altri  elementi  che  la  componevano. 

2.  Quali  erano  questi?  I  gentili  dovevan  tutti  essere 
natii  del  popolo,  di  cui  la  gente  era,  nati  da  padre  e 
da  madre  libera  \  non  mai  stati  in  servitù  di  nessuno» 
non  andati  mai  soggetti  a  nessuna  alterazione  neanche 
minima  nella  condizione  giuridica  della  persona  ^  E 
quelli   che  facevano  parte  di  una  gente,  eran  legati 

i  Gai.,  I,  11.  Ingenui  sunt  qui  liberi  nati  sunt  TìU  I.  1|  4,  1., 
6,  2.  D.  1,  5.  Ingenui  sunt  qui  ex  matre  libera  nati  sunt, 

1  Cosi  nella  definizione  di  Cicerone,  Topica^  6,  dove  pure  l'elemento 
naturale  non  è,  come  si  è  preteso,  negato  (il  Earlowa,  op.  cit,  p.  33, 
lo  crede  incluso  neiresclosione  d^ognì  capitis  diminutio)  :  Sic  igitur 
veteres  prcecipiunt:  cum  sumpseris  ea,  qucB  sint  et  ret,  quam  de-- 
finire  veliSt  cum  aliis  communiay  usque  eo  persequiy  dum  proprium 
e/fidatur,  quod  nuUam  in  aliam  rem  transferri  possit...  ut  illud: 
GENTiLEs  sunt  intcr  se,  qui  eodem  nomine  sunt  Non  est  satis.  Qui 
ab  ingenuis  oriundi  sunt.  Ne  id  quidem  satis  est  Quorum  maiorum 
nemo  servitutem  servivit,  Abest  etiamnunc.  Qui  capite  non  sunt  de- 
minutù  Hoc  fortasae  satis  est.  NthU  enim  video  Scatcolam  ponti' 
ficem  ad  hanc  definitionem  addidisse.  Paolo,  p.  94,  conginnge  i 
dna  concetti  e  gli  appaia:  Gentilis  dicitur  et  ex  eodem  genere 
ortus,  et  iSf  qui  simili  nomine  appdlatur,  ut  ait  Cincius  :  GentHes 
mihi  suntf  qui  meo  nomine  appellantur.  Del  resto,  che  Telemento 
deUa  parentela  per  comunanza  di  generazione  appartenesse  alla^eits, 
risalta  dalla  stessa  etimologia  del  nome  derivato  dalla  r.  Ga,  Ga-n, 
generare,  Vanìcek,  p.  190.  E  nella  mia  esposizione  restano  conci- 
liate le  due  opinioni  esclusive  ed  opposte,  di  cni  si  possono  leggere 
1  propugnatori  sino  al  1844  in  Pauly,  Beai  JEndklop.j  III,  702, 50, 
e  in  Karlowa,  p.  32,  sin  oggi.  S'intende  che  non  si  può  riportare 
sino  a  più  antichi  tempi  questa  precisione  di  determinazioni  giu- 
ridiche; ma  si  sono  svolte  dall'antico  concetto  che  sinteticamente 
le  comprendeva. 
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alle  leggi,  che  essa  faceva  a  so  stessa,  facollà  di  far 
leggi,  che,  non  v*  ha  dubbio,  fa  soggetta  a  restrizioni 
più  grandi,  a  misura  che  divenne  maggiore  la  connes- 
sione delle  genti  tra  di  loro,  e  la  mutua  dipendenza, 
che  creava  Io  sviluppo  di  consorzii  più  numerosi,  dei 
quali  esse  entrassero  a  far  parte  ^.  Ha  questo  gli  eri 
soprattutto  essenziale;  un  proprio  culto  %  a  cui  i  gen- 
tili  partecipavano  tutti,  e  che  si  comunicava  altresì  a 
quelli  che  la  genie  adottava  '. 

Sicché,  ciascuna  gente  costituiva  una  sorte  di  cor- 
porazione, se  m'è  lecito  cosi  dire,  da  sé.  Se  i  gentili 
n^  erano  la  parte  sovrana  S  i  clienti  n^  erano  la  parte 
suddita;  però,  questa  si  deve  pensarla  strettamente  con* 
nessa  con  quella  in  un  consorzio  unico;  che  i  clienti  non 
eran  servi.  Mentre  ai  servi,  se  non  era  sino  ab  antico  ne- 
gato il  carattere  di  uomini,  pure  s^atlribuiva  in  diritto 
qualità  di  cosa  e  di  proprietà  della  gente,  i  d'enti  in- 
vece eran  considerati  come  persone;  e  come  tali  par- 
tecipanti al  culto  e  al  sepolcro  della  parte  che  ho  detta 
sovrana  della  gente,  e  rivestiti  di  alcuni  diritti  e  do- 
veri rispetto  ad  essa.  Sicché  ne  portavano  persino  il 
nome,  ma  non  come  lor  proprio;  che,  se  non  eran 


1  La  più  rilevante  di  queste  legrgi  è  quella  della  gente  FaMt, 
che  riferisce  Dionisio,  IX,  22,  e  dice  antica  loro  ;  cioè  che  tatti 
dovessero,  giunti  alPetà,  prender  moglie,  e  i  figliuoli  allevarli  tntti. 
(Dove  la  trad.  latina  è  errata .  artribuendo  la  legge  non  a^  Fabii, 
ma  a*  Romani).  Di  altre  leggi  simili,  vietanti  che  si  desse  an  certo 
nome  a  nessuno  della  gente,  vedi  Pauly,  1.  e. 

*  Sacra  gentilicia.  Marquardt,  Rom.  Staaisv.,  HI,  p.  126. 

3  Val.  Max.,  VII,  7,  2.  Transire  in  sacra  gentU. 

^  Se  Dionisio  erra  neirattribuire  a  Romolo  la  cre&aione  dei  pa- 
trizi i,  non  erra  nel  supporre  in  questi  tmv  firt^zvsiav  rev  7fvov;, 
II,  8,  0  nel  chiamarli  roù;  x/osittou;,  9. 
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propriamente  gentili,  eran  pare  riconosciuti  come  gen- 
tilicìi  ^ 

3.  Un  antico  scrittore  cosi  descrive  i  doveri  e  i  diritti 
rispettivi  della  classe  sovrana  della  gente  verso  qaella 
che  s^è  raccomandata  alla  sua  fede,  e  Ove  occorra,  deve 
chi  governa  la  prima,  esporre  a  chi  appartiene  alla  se- 
conda, quale,  in  un  caso,  sia  il  diritto  ch'egli  ha,  giacché 
qaesti  Pignora;  prendersi  di  lai  e  delle  sae  cose  pre* 
sonte  0  assente  quella  cura  che  un  padre  di  un  figliuolo 
in  affar  di  denaro  o  di  contratti;  assumerne  la  difesa, 
sia  ch'egli  deva  ripetere  il  suo  da  altri,  sia  che  altri 
ripeta  ingiustamente  alcuna  cosa  da  lui.  Insomma,  la 
gente  deve  tenere  il  cliente  in  tutto  immune  da  ogui 
turbamento  privato  o  pubblico.  Da  parte  sua,  i  Clienti 
devono  assistere  i  gemili  a  maritare  le  loro  figliuole, 
se  i  padri  non  sono  abbastanza  agiati  del  loro;  pagare 
i  riscatti  ai  nemici,  se  alcun  dei  gentili  o  un  lor 
figliuolo  cada  prigione;  soddisfare,  a  modo  non  di  pre- 
stito, ma  di  dono,  le  condanne  o  le  multe  in  cui  il 
gentile  incorra;  partecipare,  non  meno  che  se  fossero  del 
parentado,  a  tutte  le  spese  a  cui  questi,  per  gli  ufBci  pub- 
blici, che  rivesta,  magistrature,  sacerdozii,  milizie,  vada 
esposto.  E  poi,  comune  a  lutteddue  Tobbligo  di  non  portar 
querela,  nò  fare  testimonianza,  né  dar  voto  Tuno  contro 
Taltro.  Nessuno  di  questi  atti  era  reputato  pio  o  lecito  *; 

*  Voigt,  p.  19. 

S  Questo  per  effetto  di  una  lejge  dd  tradimento  promulg^ata,  se- 
condo Dionisio,  II,  10,  da  Romolo,  alle  cai  leggi,  né  certo  solo  o  per 
il  primo,  egli  riferiva  tutta  Tantica  costituzione  latino.  Sulla  legge 
vedi  Voigt,  Leges  regicCj  p.  20.  Si  quistiona  se  fosse  legge  generale 
o  speciale;  per  la  prima  opinione  sii  il  Dieck,  Versiiche^  p.  15; 
per  la  seconda  Editlin,  Pjrdii^Uio,  p.  21-7,  citati  dal  Bruns,  Fontes 
juris  R.  A.\  p.  4,  n.  2,  che  propende  per  la  seconda.   Forse  è  la 
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chi  lo  commettesse,  impane  acciderlo  in  sacrificio  a 
Giove  infero  ^.  * 

Paò  stare  che  qui  Io  storico  tanto  più  recente  me- 
scoli tratti  posteriori  a^  tempi,  nei  quali  consideriamo 
ora  Tinstituto  della  gente  e  della  clientela.  Son  tali,  di 
certo,  poiché  sappongono  svilappi  e  ordinamenti  politici 
alteriori,  qaelli  che  si  riferiscono  alla  difesa  giudiziaria 
di  diritti  del  cliente  fuori  della  gente;  giacché  suppon- 
gono un  nesso  tra  più  genti  e  una  sorta  di  governo 
cui  sottostieno.  Ma  anche  questi  tratti  non  cosi  antichi 
si  designarono  presto;  consonavano  con  qaelli  che  si 
compievano  nel  giro  di  ciascuna  singola  gente  e  clien* 
tela.  Dei  qaali  il  principale  si  può  dire  Tultimo. 

4.  S'è  visto  di  fatti  che  gli  obblighi  rispettivi  dei  geo* 
tili  e  clienti,  quelli  per  i  quali  costituiscono,  cosi  di- 
stinti come  sono,  un  solo  consorzio,  son  posti  sotto  una 
sanzione  di  diritto  sacro.  Non  v'ha  legge  civile  che  ne 
reprima  la  violazione,  comminando  una  pena  definita 
contro  chi  la  commetta.  Reato  v^é,  ma  ha  carattere  di 
mancamento  di  fede.  Il  vincolo  che  stringeva  le  due 
parti,  n'é  spezzato  e  disciolto;  ed  o  che  un  patto  espli- 
cito  l'avesse  stretto  o  fosse  stato  altrimenti  messo  sotto 
Tegida  della  sanzione  divina,  o  che  cosi  fosse  per  la 

legge  delle  XII  tavole,  Vili,  21  :  Paironus,  si  cUerUi  fraudem  fc 
cerit,  sacer  esto, 

4  Dion.,  II,  X.  5ù^a  Atò;  xoerflex^ovcou  :  cli'è  il  Dia  pater  dei  La- 
tini.  Cosi  il  Momiosen,  Bom.  Forach.^  I,  p.  4,  384,  n.  52;  ma  il 
Voigt  crede  che  nella  legge  attribuita  a  Bomolo  l'Iddio,  cui  l'of- 
fensore cadeva  in  sacrificio,  era  TeUumo,  qaell'antica  divinità  romana 
ctonica,  ch'ò  posta  accanto  alla  Tdlus^  come  sno  contrapposto  ma- 
schile. Dionisio  avrebbe  introdotto  lui  qoi  nn  Giove  Infero,  il 
Platone  dei  Greci.  Ma  che  la  legge  fosse  dì  Romolo,  si  pad,  s*  in- 
tende, dubitare;  certo  Tinstituto  era  anteriore,  e  anteriore  la 
zione  verso  chi  lo  ylolava. 
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natura  slessa  del  consorzio  gentilicio,  rompere  quel  vìn- 
colo non  era  cosa  che  gli  Dii  avrebbero  lasciata  senza 
castigo.  Perciò  il  violatore  diventava  sacro,  che  vuol 
dire  rimaneva,  per  effetto  del  suo  atto,  sciolto  da  ogni 
guarentigia  sociale,  e  della  sua  morte,  quindi,  si  po- 
teva fare  istrumento  chiunque,  in  ossequio  al  nume 
offeso,  volesse  versarne  il  sangue  ^  Era  una  legge, 
adunque,  sacrata^  quella  su  cui,  già  ab  antico  e  prima 
che  fosse  scritta,  si  regge  la  fede  vicendevole  che  gen- 
tili e  clienti  si  devono.  Essi  erano  stretti  nel  consor- 
zio  della  gente,  come  più  tardi  vedremo  la  plebe  e 
il  patriziato  legali  V  uno  air  altra  nel  patto,  con  cui 
quella  ebbe  licenza  di  crearsi  i  tribuni,  o  ai  tribuni 
che  fossero  già  esistiti  prima,  fu  dato  diritto  di  veto 
ai  decreti  dei  magistrali  patrizii;  stretti,  cioè,  come 
due  popoli  diversi ,  la  cui  colleganza  avesse  fonda- 
mento nella  fede  giurata  con  cerimonie  sacre,  solenni  ^ 
Se  ne  intervenissero  di  tali  nell'accettazione  del  cliente 
per  parte  del  capo  della  gente,  noi  non  sappiamo; 
ma  ceno  la  domanda  per  parte  di  chi  si  presentava 
cliente^  e  la  risposti  di  chi  l'accoglieva,  portavano 

i  Festas,  p.  318.  Sacer  ia  est  qiiem  populuB  iudkavit  ób  tnàU' 
ficium..,.  qui  occidit^  parricidi  non  dauinatur, 

3  Id.  Sacratce  leges  sunt,  quibm  sanctum  est,  qui  quid  adversM 
eas  feceritf  sacer  alicui  Deorum  sicut  f  famUia,  pecuniaque. 

3  Ldst,  62,  p.  470.  Il  quale  osserva  bene  che  iréorec  (irc^rcc)  e 
fides  sono  lo  stesso  vocabolo,  sicché  vi  si  racchiude  un  concetto 
italo-greco,  e  mostra  come  esso  si  fonda  sopra  un  foeduSt  e  cam- 
peggia cosi  neiralleanza  tra  popoli  (Fest,  p.  84;  foedus.,.,  quia  in 
foedere  interponatur  fideB\  come  in  quella  tra  patroni  e  clienti.  Le 
due  parole  hanno  la  stessa  radice  badh.  Vanicek,  op.  cit.,  p.  595. 

<  Il  Voigt,  iiber  die  Clientela  p.  8,  crede  che  le  due  formole  do- 
vessero su  per  giù  esser  queste,  s'intende,  con  quelle  diversità  fo- 
netiche che  comporta  il  linguaggio  più  antico:  Ego  me  in  tuam 
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seco  queireffetto  di  aa  sacro  obbligo  yicendevole  che 
appunto  cerimonie  siffatte  sarebbero  state  atte  a  pro- 
durre. 

5.  Entriamo  ora  a  dire  più  precisamente  come  la  gente 
si  governasse.  Capo  n'era  di  certo  il  padre  più  anziano, 
che  nel  consorzio  sopravvivesse,  o  forse,  quello  che  il 
consorzio  eleggeva.  Ma  non  tutti  quelli  ch^erano  col- 
legati di  naturale  parentado  con  lui,  facevano  parte 
della  gente.  Di  fatti,  i  nati  delle  figliuole  del  più  antico 
padre  o  degli  altri  padri,  soggetti  a  lui  nel  consorziOi 
non  appartenevano  a  questo;  e  le  figliuole  stesse  ne  usci- 
vano andando,  col  consenso,  sentendo,  di  chi  reggeva  U 
gente,  a  marito  ed  entrando  nel  consorzio  della  gente  di 
cui  era  il  marito.  Invece  appartenevano  al  consorzio  i 
figliuoli  e  i  figliuoli  dei  figliuoli;  e  cosi  via  via.  Il  che 
significa,  che  la  gente  era  fondata  sulla  relazione  di 
agnazione  e  non  già  punto  su  quella  di  cognazione.  In 
antico  eran  gentili  tutti  quelli  ch'erano  agnati;  più 
tardi  furono  detti  gentili  soltanto  quelli  che  dei  gradi 
di  agnazione  avean  persa  la  memoria.  É  chiaro  che 
un  consorzio,  formato  cosi,  più  era  largo,  e  più  nu- 
merosi erano  i  figliuoli,  che  diventavano  padri  alia 
loro  volta;  più  era  largo,  a  dirla  altrimenti,  e  più  erano 
le  famiglie  che  racchiudeva.  Più  tardi,  quando  il  padre 
di  più  figliuoli,  già  maggiorenni,  moriva,  il  consorzio 
tenuto  insieme  da  lui  si  discioglieva;  e  ciascun  figliuolo 
faceva  famiglia  a  parte  e  distinta  ^  Ha  nei  tempi  an- 

clientelam  et  fidem  commiito;  te  mihi  patronum  capio  per  parte 
del  cliente  :  At  etjo  suscipiOj  per  parte  del  patrono.  Si  fonda  sa  al- 
cuni testi;  ma  8\iiuta  colla  fantasia. 

4  L.  193.  §  2.  Id.  60,  16.  Ctim  pater  familicts  niorittir^  quot* 
quot  capiti  ex  subieda  faerint^  sinjnlas  familias  incipiunt  haben. 
NoU  il  Muirhcad,  Roman  Ljto,  p.  24,  che  familia  ha  tre  sensi: 
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tichissimi  ciò  non  doveva  accadere;  le  condizioni  tutte 
della  vita  eran  tali,  che  sconsigliavano  alle  famiglie  di 
separarsi,  per  quanto  inclinino  a  ciò  naturalmente;  slla 
morte  del  più  vecchio  dei  padri  esse  mantenevano  intatto 
il  consorzio  in  cui  stavano;  e  succedeva  a  reggerlo,  noi 
non  possiamo  dire,  se  quello  che  paresse  alle  famiglie 
unite  il  più  adatto  o  il  più  vecchio  padre  dei  superstiti. 

A  ogni  modo,  un  padre  era  il  capo  supremo:  se  anche 
consorzli,  il  che  vedremo  poi,  di  famiglie  o  gruppi  di  fa- 
miglie, ordinati  a  supremazia  diversa,  esistessero  in  altre 
regioni  italiche,  nel  Lazio,  sin  dove  possiamo  spingere  lo 
sguardo,  non  troviamo  altra  supremazia  che  del  padre. 

6.  Nel  nome  stesso  questa  supremazia  è  espressa.  Pa- 
dre vale  custode,  difensore,  padrone^;  questo  adunque, 
ira  i  popoli  i  quali  usarono  ^  un  tal  vocabalo,  era  il 

1.°  gens  o  grappo  di  famiglie  propriamente;  2.^  il  proprio  patri- 
monio della  genSj  come  nelle  disposizioni  della  legge  delle  XII  ta- 
vole intomo  alia  successione  adgnatus  proximus  famUiam  hahtto; 
8.^  gli  adiiavi  della  gens  insieme  presi,  come  nelle  Arasi  familia  ur- 
bana, famiìia  rustica.  Ma  bisogna  notare  che  nel  primo  senso  familia 
può  valere  1.^  colai  che  ha  la  potestas  con  tutti  i  suoi  sottoposti; 
2.^  il  gruppo  degli  agnati;  3.^  la  gens  in  senso  più  lato.  L.  195, 
§  2,  4.  D.  50,  10.  Ne  discorro  più  in  là,  premendomi  che  familia 
e  gens  non  si  confondano. 

*  Curtius,  p.  282.  Die  Wùrzel  ist  pi  (skt  papami),  schUfzen, 
hiiten,  tcovon  attch  pdlàs,  Hut^v,  Fiirst,  bohm.,  pan,  Herr.  Eben- 
daher^  gr.  ttxoaM,  enoerbe,  mity.uan^  besitze,  Wie  sehr  die  Begrijfe 
Herr  sein  und  besitzen,  die  in  alien  diesen  W.  unederkehren,  mit 
einander  verwandt  sindy  zeigt  die  sprichwortliche  Wendung  des  Theo- 
crii,  15,  90:  TraTaftsvo;  iniravas, 

ti  Cosi  il  Leist,  §^12,  p.  57,  che  cita  il  soprascritto  luogo  del 
Curtius,  riferisce  qui  altresì  dietro  questo  le  parole  che  presso  di- 
versi popoli  ariani  sono  formate  dalla  stessa  radice.  Sct.  pàtis  (si- 
gnore, marito),  pàtnì  (signoray  moglie),  patje  (signoreggio,  son  parte- 
cipe): Gr.  ttÓctc?  per  nòm  (marito),  nózvta  (la  veneranda),  dsfTTtòrrìi 
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concetto  che  vi  esprimevano.  Egli  è  quello  che  può; 
però  il  suo  non  ò  un  potere  di  arbitrio,  di  violenza, 
che  offende,  bensì  di  vigilanza,  di  guardia,  che  benefica, 
ed  è  desiderato  dal  debole.  E  il  debole  può  essere,  come 
s'è  detto,  di  due  ragioni,  o  connesso  di  sangue,  o  senza 
nessuna  simile  connessione  con  lui.  Il  debole  di  quella 
prima  specie  ò  figliuolo,  nepote,  pronepote*;  della  se- 
conda cliente.  Rispetto  a  questo  il  padre  piglia  special- 
mente nome  di  patrono  ^;  ma  T  idea  non  muta.  Cosi 
si  sviluppano  nel  seno  delle  famiglie  i  due  sentimenti 
necessari!  d^  una  società  ordinata;  quello  di  signoria, 
di  autorità  in  chi  si  ascrive  e  gli  è  riconosciuta  la 
forza  di  difendere  altri,  e  quello  di  sudditanza,  di  ob- 
bedienza, in  chi  ha  bisogno  della  difesa. 

Però  tra  i  padri  e  i  figliuoli  corre  non  solo  un  viu> 
colo  di  sangue,  ma  d'identità  di  sesso  e  d'ufficio;  son 
maschi;  i  figliuoli  possono  esser  padri  o  patroni  alla 
lor  volta,  avi  o  proavi  ;  invece  tra  i  padri  e  le  figliuole 
non  corre  questa  seconda  relazione.  Sicché,  mentre  i 
padri,  i  figliuoli  e  i  figliuoli  dei  figliuoli  sono  agnati 
gli  uni  degli  altri,  le  donne,  sorelle  o  figliuole,  non  sono; 
bensì  soltanto  cognate  col  fratello  o  col  padre.  La 
donna  nella  famiglia,  in  cui  è  nata,  resta  soggetta  a 
chi  la  governa;  quando  n'esce,  diventa  soggetta  a  chi 
governa  quella  in  cui  entra. 

(signore)^  ^so-ffoiva  (signora),  ^eo-TrÓTwos  {signorile),  de^iróC»  (a£- 
gnoreggiare):  Lat.  compo(t)s,  impo(t)s,  polis  (potissom,  possum), 
potior,  potens,  potesta(t)s,  potiri:  Ose.  potiat  (possit)  :  Goth.  fat]is 
(signore),  brùth-faths  (sjjoso)  :  Lit.  pàts  (marito,  maschioj  si),  pati 
(moglie),  pàt  (diritto,  sé),  vészpato  (signore,  signoreggiatore), 

1  Tatti  compresi  sotto  il  nome  di  lU>eri,  come  di  parentti  Tavo, 
il  proavo,  r  abavo. 

2  Yanicek,  p.  446. 
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7.  La  relazione,  che  corre  tra  il  padre,  capo  della  fa- 
miglia, e  gli  agnati  e  cognati  che  gli  sono  soggetti, 
prendeva  nome  di  potestà  patria,  I  Romani  credevano, 
che  presso  nessun  altro  popolo  questa  relazione  fosse 
cosi  intesa  come  presso  di  loro  *.  Ha,  se  anche  ciò  è 
stato  vero  più  tardi  ^,  non  fu  vero  in  origine.  Nel 
diritto  greco  primitivo  la  relazione  era  pensata  allo 
stesso  modo  K  Sicché  si  può  sicuramente  affermare  che 
questo  della  potestà  patria  è  un  antico  instituto  latino, 
che  presso  i  latini  di  Roma  mantiene  intero  il  natio 
vigore.  Nò  l'averlo  cosi  mantenuto  giova  poco  a  spie* 
gare  T  abitudine  e  P  attitudine  di  comando,  che  essi 
mostreranno  più  tardi  in  campi  molto  più  vasti  di 
quello  in  cui  la  famiglia  si  circoscrive. 

Però,  la  donna,  se  era  soggetta,  non  era  serva.  La 
moglie  era  riputata  compadrona  col  marito.  Non  poteva 
quindi  una  schiava  prenderne  il  grado;  nò  più  di  una 
era  riputata  legittima.  Il  che  ci  ò  confermato  parte  da 
ciò,  che  presso  molti  popoli  della  stessa  stirpe  della 
latina,  nel  nome  di  madre  si  esprime  il  concetto  me- 
desimo che  in  quello  di  padre^  ed  ò  anch'essa  fatta 
partecipe  della  custodia  e  difesa  della  famiglia  ^;  e 
parte  dacché  nel  linguaggio  degritalici  che  conosciamo 

i  Qaj.  I,  55.  In  spotestate  nostra  sunt  liberi  nostri  quos  instis 
nupHis  procreavimus.  Quod  tua  proprium  eivium  Romanorum  est: 
fere  enim  nuUi  ahi  sunt  homineSf  qui  totem  in  fUios  suos  hàbent 
potestatem  qualem  noa  habemua. 

S  Giacché  Gaio  stesso  troya  una  eccezione,  ivi  ;  nec  me  prasterit 
Galatarum  gentem  credere  in  poteatatem  parentum  liberos  eaae. 

3  Qaantnnque,  come  osserva  il  Leist,  p.  58,  la  lingua  greca  ìsein 
dem  UUeiniachen  potestas  paralUka  Begriffawort  fUr  "  Machtrecht  „ 
gebildet  hot,  H  che  egli  crede  sia  derivato  dal  diverso  sviluppo  della 
famiglia  greca  rispetto  all^italica. 

i  Vedi  p.  580,  n.  2. 
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meglio,  prende  pur  essa  nome  di  patrona  ^  Se  quando 
genera  il  figliuolo,  piglia  nome  ^  dalPatti ladine  a  for- 
marlo nel  suo  ventre,  eh' è  funzione  principalissima 
della  sua  vita,  in  altri  linguaggi  ariani,  se  non  nel  la- 
tino ,  lo  trae  anche  dalla  comunanza  di  beni  e  di- 
ritti in  cui  entra  con  lui  mediante  un  rito  solenne^. 
Ma  se  nel  latino  la  parola  manca  S  la  tradizione  ri- 
corda  in  che  grado  la  donna  fosse  tenuta.  Giacché  c'è 
trasmesso  che  gli  uomini  facessero  alle  donne  grandi 
onori;  incontrandole  per  via  le  lasciassero  ' la  destra, 
nessuna  brutta  parola  dicessero  avanti  ad  esse,  non  se 
ne  lasciassero  veder  nudi  \  A  questa  comunità  di  pa« 

1  Ter.,  Eun.,  V,  2,  48:  FamUii  patronam  cupioy  Thais,  Inscript. 
apud,  Orelli,  n.  3773. 

«  Cosi  Max  MUller,  Oxford  Essays,  1856,  p.  15.  Il  Curtius,  §  472, 
p.  333,  congettura  che  si  potrebbe  ancbe  riferire  aUa  distribnzione 
di  lavoro  che  alla  padrona  di  casa  spetta  di  fare  tra  i  suoi  dipen- 
denti;  ma  consentono  nel  riportare  il  vocabolo  ft^m^o,  dor.  /laity»^, 
Set.  mata,  Zd.  mata,  Lat.  mater,  Aad.  mnotar,  Esl.  mati,  Lit.  mote, 
Air.  mAthir  alla  rad.  Set.  ma,  misurare,  assegnare,  formare,  Curt 
§  461.  Vanicek,  p.  200. 

3  La  qnale,  Dionisio,  II,  25,  dice  prescrìtta  per  legge  da  Romolo: 

vuvòv  «Tràvruv  civac  yp-nyidiTtù'»  xoii  iipotv.  La  donna  era  conside- 
rata come  xT^QfAcc  oèva^xxcov  x»  àvac^zc/ocrov.  Sul  concetto  greco 
della  donna  nella  famiglia,  vedi  Arist.  Eth,  Nic.  Vili.,  14,  1162, 
A  8..  —  Quale  fosse  il  più  antico  rito,  e  se  lo  stesso  che  fa  poi 
detto  cor^arreatio,  non  si  può  dire. 

^  Di  tnulier  mi  par  tutt^  altro  che  chiara  e  certa  T  etimologia. 
Curtius,  §  457,  p.  326:  Vanicek,  p.  711. 

s  Plut.  Barn,  20;  secondo  il  quale  questi  onori  si  sarebbero  loro 
assegnati,  quando  per  opera  loro  fu  fatta  la  pace  fra  i  Sabini  e  i 
Romani  ;  ma  s'intende  che  l'occasione  ò  trovata  per  rendersi  conto 
di  usi  anteriori.  Air  ultimo  si  riferisce  la  quist.  LXV  delle  Ro* 
mane:  Atz  ri  tvj'  vvLiy>j  tò  irpàroy  oùx  cvru^^àvct  fistù  fft>7Ò;  ó 
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dronanza  si  riferiva,  credo,  l^aso,  che  la  sposa  dovesse 
toccare  inacqua  e  il  faoco  di  casa  del  marito,  il  che 
vaol  dire  essere  accolta  in  un  consorzio  domestico  coh 
lui;  dappoiché,  chi  era  sbandito  dal  consorzio  della 
città  si  disse,  prima  e  poi,  che  fosse  interdetto  dal- 
Tacqaa  e  dal  fuoco  \  E  la  moglie  era,  si,  soggetta  al 
marito,  questi  era,  quindi,  giudice  d' ogni  suo  fallo  ^ 
ma  forse  sino  ab  origine  il  diritto  era  temperato  dal- 
l'obbligo,  che  ne  giudicasse  in  un  tribunale  d'agnati 
e  non  solo  ^;  e  risalgono  altresì  sino  ai  più  antichi 
tempi  le  consuetudini  S  che  limitavano  il  diritto  di 
divorzio  ^  che  pure  spettava  soltanto  air  uomo.  D'al- 
tronde, Taso  stesso  di  dare  alla  donna  le  chiavi  di  casa 
nel  prenderla  per  moglie,  e  levargliele  nel  mandarla 
via,  prova  che,  dunque,  sinché  le  teneva  essa,  era  con- 
siderata come  padrona  ^ 

8.  La  patria  potestà  includeva  per  prima   cosa  il 
diritto  del  padre,  di  riconoscere  come  proprio  il  fl* 


i  Plnt.  Qu(S8t,  Rom,,  1.  Ma  questa  ragioud  cosi  semplice  non 
occorre  a  Plutarco. 

«  Vedi  Voigt,  p.  261. 

s  Almeno  quest'intervento  ascrive  Dion.  II,  25,  a  nna  legge  di 
Romolo:  rxùrot  oi  o'uyytvtU  fisrx  rov  àvdpòt  iSrJLotZov.  Due  reati 
erano  passibili  di  morte  nella  donna,  V  adulterio  e  V  ubbriachezza. 

^  Le  determinazioni  precise  che  Plutarco  attribuisce  a  una  legge 
di  Komolo,  Rom.  22,  apparteugono,  mi  pare,  a  uno  sviluppo  poste- 
riore. Vedi  Voigt,  1.  e, 

s  Varr.  ap.  Nonium;  a.  v.  lettre;  ed.  Qnicli,  p.  78;  annos  muU 
to8  quod  parere  ea  non  poteratf  mulierem  foras  betere  iussit.  Onde 
l'antica  formola:  bete  foras.  Buecheler,  lahrb,  Phil,  105,  565.  Più 
tardi:  I  foras,  vade  foras:  Plaut,  Cas,  2,  2,  35,  ovvero  res  tiui9 
tibi  hàbeto:  Mart.,  XI,  104,  1;  Dig.,  XXIV,  2,  1. 

•  Cic,  2.  Phil ,  28  :  Mimam  illam  suas  res  hahere  jussit^  ex  XII 
TcibuliSy  claves  ademif,  exegit. 
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gliuolo^;  e  quindi,  quando  glien'era  enunciata  lana- 
scita,  esporlo.  S^era  storpio  o  di  debole  complessione^ 
e  perciò  tale,  che  la  famiglia  non  se  ne  potesse  aspet- 
tare difesa,  non  lo  levava  da  terra,  non  rallevava  \  It 
diritto  di  nutrire  il  neonato  o  farlo,  quanto  a  sé,  perire, 
si  convertiva  naturalmente  in  un  diritto  di  vita  e  morto 
sul  figliuolo  adulto  ^  non  capriccioso  o  violento,  ma 
proprio  delPautorità  giudiciaria  del  padre.  Poteva,  tanto 
più,  cacciarlo  via,  venderlo,  scioglierlo  dalla  potestà  sua, 
emancipandolo  o  cedendolo  ad  altra  famiglia.  A  lui  com- 
pete di  commetterlo  alla  cura  di  qualcheduno,  se  lo  la- 
scia impotente  a  difendersi»  e  a  nessuno  spetti  natural- 
mente Tobbligo  di  difenderlo  ^;  a  lui  di  scegliere  una 
moglie  al  figliuolo,  alla  figliuola  un  marito  \  E  di  tutta 
la  sostanza  della  famiglia  che  si  considerava  non  prò- 

i  Le  limitazioni,  poste  a  questo  diritto  danna  legge  attrìboita 
a  Romolo,  Dìon.  II,  15,  si  possono  ritenere  posteriori. 

'  Se  vuole,  suscipit  o  tollit.  Cic.  ad  Att.,  II,  9, 3.  Ter.  Andr.^  Il,  3, 27 
e  spesso. 

3  Bene  espresso  nella  formola  di  arrogazione  trasmessa  da  Qellio, 
y.  19  :  utiqxie  ei  vitoB  necisqtie  in  eo  potestas  sUt,  ut  patri  tndo 
filio  est  Non  vedo  perchè,  come  suppone  il  Leist,  p.  60,  n.  i.  queste 
parole  non  dovrebbero  f&r  parte  della  più  antica  formola  di  arro- 
gazione, come  le  precedenti:  tam  jure  legeque  filius  siet,  uH  patri 
endo  filio  est. 

4  Ch'è  il  fondamento  dell^institato  della  tutela. 

5  Questo  principio  è  comune  ali*  antico  diritto  greco  e  ali*  ita- 
lico ;  ma  osserva  il  Leist,  p.  61  :  Das  hot  das  romische  RedU  $o 
fortgebildet,  dass  die  dem  vaterlichen  WiUen  nicht  widersprechende 

Tochter  ah  einmlligerid  gelte,  dass  sie  nur  toideì'Sprecken  dtìrfc, 
toenn  der  Vater  ihr  einen  unwurdigen  Gatten  aussuchty  dass  ober 
dem  Sohn  gegen  sein  Widerspruch  uberhaupt  keine  Qattin  ausg^ 
ztcungen  werden  solle.  AnderseOs  bedarf  der  vom  Kinde  ausgehende 
Heiraths-Wille  fur  die  Tochter  nur  des  vàterlicften  Nichtwida^ 
spruches,  fiir  den  Sohn  der  aìisdriicklicJien  Einicilligung, 
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pria  di  lai,  sicché  potesse  disperderla,  ma  di  tutto  il 
consorzio,  è  egli  quello  che  dispone,  che  Tamministra; 
e  il  figliuolo  non  acquistava  per  sé,  ma  per  Ini  o  piut- 
tosto per  il  consorzio  di  cui  faceva  parte,  sicché  ogni 
suo  acquisto  cadeva  sotto  il  governo  del  padre  ^ 

9.  Le  genti,  cosi  distinte  in  famiglie  unite  insieme 
sotto  un  capo  solo,  abitavano  e  possedevano  ciascuno  un 
separato  distretto  della  regione,  che  il  popolo  cui  appar- 
tenevano, s'era  appropriato  \  Il  territorio  di  ciascuna  era 
il  sno  contado,  il  suo  abitato  ^  il  suo  vico,  il  suo  pago  ^ 
circoscrizioni,  se  mi  é  lecito  dire  cosi,  più  ampie  e 
complesse  e  via  via.  Quello  che  ciascuna  gente  occu- 
pava, apparteneva   in   comune  a  tutta  quanta  essa.  Il 

i  Lange,  Bom,  AJterth,  I,  p.  129. 

s  Mommsen,  Bim.  Forsch.,  I,  p.  106.  "  I  diciassette  distretti  ch?| 
secondo  la  tradizione,  furon  creati  a*  tempi  della  secessione  era- 
stnmina,  con  unica  eccezione  di  quello  verìsimilmente  chiamato 
CrostUBìino  dal  luogo,  su  cni  si  ritirarono,  furon  tntti  denominati 
del  nome  di  genti,  delle  qnali  sei  si  persero  in  tntto,  le  rimanenti 
died  si  possono  provare  patrizie.  „  I  nomi  sono  umilia,  {Camilia), 
ClaudiOj  Cornelia,  Fabiay  (Oaleria),  Horatia,  {Lemonia),  Menenia, 
PofHrta,  (FoUia\  (Ptfptnia),  Romilia,  Sergia,  {Vdt%nia\  Yoturm, 
I  nomi  tra  parentesi  sono  quelli  delle  genti  estinte.  Il  Uommsen 
stesso,  Qesdì,,  I,  p  35|  nota  che  di  nessuna  di  queste  genti  si  ha 
prova,  che  fosse  più  tardi  trasmigrata  a  Roma. 

B  Vicus  (Foi;f):=ocxo;,  casa,  daUa  rad.  vik.;  Vanicek,  p.  958. 
confronta  set.  ve^a,  e  zend.  vaega,  esl.  vm^  praedinm  castellnm,  poln. 
wie,  hChm.  ves,  ves-nice^  vis -ha,  villaggio:  lit.  vész-pat-i-s ,  il  pa- 
drone di  casa,  u,^.  *icai8'pattin ,  (acc.)  la  padrona  di  casa:  got 
toeìiks'a,  borgo.  Si  vede  che  il  significato  delle  parola  non  ha  ri- 
sposto sempre  alla  stessa  estensione. 

4  Vanicek,  p.  456,  dalla  rad.  pak;  che  noi  abbiamo  ancora  in 
compagine,  compatto ,  propriamente  forte  recinto;  Inogo  munito  a 
difesa  da  pali  fortemente  confitti  nel  terreno.  Si  addirebbe  ai  vil- 
laggi dei  terrammaricolL  La  distinzione  tra  vicus  e  pagtis  é  di 
certo  posteriore. 


584  LIBRO  SESTO, 

territorio  deiruna  era  per  una  striscia  deserta  ed  in* 
colta,  più  0  men  larga,  separato  da  quello  dell'altra  *; 
e  questa,  nessuna  delle  genti  a  cui  serviva  di  confine, 
poteva  usurparla.  Come  il  prodotto  della  terra  di  cia- 
scuna, fosse  procurato  e  diviso,  noi  non  possiamo  dire  ^. 
Ma  è  verisimile,  che  fosse  distinta  la  terra  da  sementare 
e  lavorare  da  quella  lasciata  a  pascolo;  e  che  ciascuna 
persona  o  gruppo  di  persone  della  gente  avesse,  oltre 
una  parte  di  quella,  Tuso  di  questa  ^. 

<  Fustel  de  Coni.,  la  Cité  anc,  p.  12. 

^  È  verisimile,  che  il  capo  delle  genti  dividesse  ogni  anno  tra 
le  famiglie  di  essa  il  terreno  a  coltivo,  come  Cesare  ci  attesta,  che 
succedesse  ancora  a'  snoi  tempi  presso  i  Germani.  De  B.  O.  VI,  92: 
Ncque  quisquam  agri  modum  certuni  aut  fities  proprios,  sed  ma-' 
gi8traiu8  oc  principes  in  annos  Biìigulos  geìitibua  cognationiòusque 
hominum^  qui  tum  una  coieruntj  quantum  et  quo  loco  visum  est 
agri,  adtrihuunt,  atque  anno  post  alio  tran$ire  cogunt  Ha  qui  è 
già  discorso  d'nn  potere  superiore  alle  cognazioni  e  alle  genti:  e  in 
ciò  ò  la  principale  differenza  non  avvertita  tra  il  laogo  di  Cesare 
e  quello  di  Tacito,  Germ,  26,  dove  il  terreno  si  dice  diviso  prò 
numero  ciUtorum.  Ma  niente  vieta,  che  presso  gli  antichi  lAtiai 
vigesse  Taso  che  Cesare  trova  presso  i  Snevi,  Ib.  IV,  I,  tra  i  quali 
la  popolazione  si  divideva  in  due  parti;  una  va  alla  guerra;  TaHra 
resta  a  casa  e  la  nutrisce:  e  Tanno  dopo  si  scambiano;  nn  ordi- 
namento simile  presso  gli  Cnidiani  e  i  Rodiani,  che  oecoparono 
verso  la  50^  olimpiade  le  isole  di  Lipari  in  Diod.  Bibl  Histor,  V.  9: 
vedi  Laveleye,  De  la  Propriété,  p.  154. 

3  Come  è  detto  nel  laogo  cit.  di  Tacito  a  proposito  dei  Gemaiiì: 
arva  per  amios  mutant  et  superest  ager:  dove  mi  duole  di  non 
poter  accettare  l'interpretazione  del  Prof,  del  Giiidioe  nella  «aa 
nota  letta  al  R.  I.  L.  il  4  e  18  marzo  1886,  p.  14,  e  mi  pare  in- 
vece, che  si  debba  appunto  intendere  della  marca  o  territorio  ri- 
masto tuttora  indiviso  e  nel  godimento  comuihe  dei  fnembri  del  rtf- 
laggio.  Quanto  alle  traccie  di  queste  istituzioni  anche  nei  perìodo 
posteriore  delle  invasioni  barbariche,  vedi  Schnpfer.  L'aUodio,  p.  26 
e  seg.;  del  rimanente  n'esistono  tuttora.  La  gens  formava  quindi 
una  village  (Jomunity  o  loint  undivided  family,  come  dicono  grin- 
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E  considerando  i  modi  tenaii  presso  altri  popoli,  e 
non  solo  di  stirpe  ariana,  in  questa  forma  di  appropria- 
zione ed  Qsafrutto  della  terra,  è  facile  congetturare  che 
la  ripartizione  di  quella  coltivata  non  fosse  stabile,  ma, 
dopo  un  periodo  d^anni  più  o  meno  lungo  o  anche  ogni 
anno,  si  facesse  da  capo,  non  assegnandosene  sempre 
allo  stesso  gruppo  o  persona  la  stessa  porzione.  Però, 
ciascuna  persona  o  ciascun  gruppo  di  persone  di  una 
gente,  se  non  godeva  in  perpetuo  della  stessa  porzione 
di  terra,  aveva  pur  diritto  ad  averne  una.  Invece,  nei 
clienti  ogni  simile  diritto  mancava;  il  che  non  impe- 
diva che  il  capo  della  gente  desse  loro,  volendo,  un 
campo  a  coltivare;  ma  il  possesso,  che  ne  ottenevano, 
come  quello  che  non  si  derivava  da  nessun  diritto,  era 

glesi;  un  mtV,  come  dicono  i  Rossi,  che  l'hanno  tuttora;  una  j^ar- 
tecipanza,  com'è  detto  a  Cento  e  Pieve  o  altrove  uniuersità  rurale, 
eonmnama;  un  allmend,  come  in  Svizzera;  una  zadnigna  Kt$ca, 
come  presso  gli  Slavi  del  mezzogiorno.  Del  resto  questa  sorta  di 
comunanza  dev'essere  stata  l'antica  forma  di  proprietà,  collettiva 
rispetto  a  un  gruppo  di  famiglie  o  persone  connesse  insieme,  ma 
individuale  rispetto  a  ciascuna  di  tali  famiglie  o  persone,  la  forma  ap- 
punto che  s'addirle  a  quella  primigenia  organizzazione  sociale  e  poli- 
tica, che  è  stata  chiamata  geìis  dai  Romani,  yivoq  dai  greci,  ghotram 
in  India,  phi8  in  Albania,  sept  in  Irlanda,  clan  in  Iscozia,  thum  tra 
i  Magari  del  Nepanl,  e  si  ritrova  altresì  presso  i  Mongoli,  gli  Yacuti, 
gli  lurak  Samoyedi,  ed  altresì  tra  gli  antichi  americani,  e  le  tribù 
asiatiche  ed  africane  che  si  designano  con  nomi  di  animali;  sicché 
non  si  trova  presso  la  sola  razza  ariana,  come  alcuni  hanno  affer- 
mato. Vedi  Maine,  Village  Communities  in  tlie  East  mid  West 
Laveleye,  op.  cit  Giraud  Tenlon,  Les  origines  dn  Mariage  et  de 
la  FamiUe,  e  altri  molti,  che  qui  non  importa  citare.  Rispetto  al- 
l'Italia moderna,  un  libro  recentissimo  è  quello  di  Ghino  Valenti, 
Il  Rin^sMmenfo  e  la  proprietà  collettiva  nelT Appennino  mar- 
chigiano (Macerata,  1887);  ma  esiste  anche  altrove,  e  la  lettera- 
tura  ò  copiosa. 


686  LIBRO  SESTO. 

affatto  precario  ^  SMntende,  che  la  mfsara  di  terra  che 
il  cliente  poteva  impetrare,  era  maggiore  o  minore, 
secondo  Tarbltrio  di  quello  da  cui  l'implorava;  e,  d'al- 
tronde, non  era  neanche  in  latte  le  genti  la  stessa 
quella  assegnata  a  ciascuna  persona  o  piuttosto  a  ciascan 
grappo  di  persone  in  cui  si  distingueva.  Giacché  po> 
teva  essere  più  o  men  grande,  secondo  il  numero  di 
persone  o  di  grappi  di  cui  essa  si  componeva;  e  se- 
condo lo  spazio  di  terra  che  occupava  \  Ciascuna  gente 
era  sovrana  nel  territorio  suo;  né  l'estensione  di  qae- 
sto  era  necessariamente  o  in  tutto  proporzionata  al  suo 
numero  ^;  che  molte  e  diverse  circostanze  potevano 
avergliene  data  più  di  quanta  strettamente  le  sarebbe 
bisognata  o  meno  di  quanta  le  bisognasse. 

10.  Il  consorzio  che  si  chiamava  col  nome  di  gente, 
può  essere  non  riguardato  soltanto  nelle  persone  domi- 

t  Pani.,  p.  247.  Patre8  aenatorea  ideo  appellati,  quia  agrorum 
partes  attribuerant  tenuioribus  oc  si  liberis  prapriis,  e  Già  Nie- 
buhr,  K  G.,  1,  p.  337  e  Savigny,  Besitz  p.  202  e  464,  hanno  oon- 
uesso  il  precarium  colla  relazione  di  clientela.  Anche  Ihering,  Otist 
d.  Bom,  Bedits,  V  2.^,  p.  240  s.  e  Mommsen,  K  G.,  p.  194,  JB.  F, 
p.  166,  »  Karlowa,  p.  39,  n.  1. 

3  E  la  diversità  in  qnesto  rispetto  poteva  esser  grande:  rtH 
21.  Llennan^s  Studies  in  ancient  History.  H  Muirhead,  p.  8,  n.  8, 
£a  notare  a  ragione,  che,  con  poche  eccezioni,  le  genti  patrizie  noa 
erano  numericamente  forti. 

s  Non  è  applicabile  a  questi  primi  tempi  la  misura  deU*Aere- 
dium  che  Varrone,  R.  R.  I.  10,  2  afferma  fissata  da  Romolo:  due 
jugeri  per  cittadino:  Bina  ingera  quod  a  Romulo  primum  dtrùa 
viritiniy  quce  heredem  sequerenturf  heredium  appellantnt.  Vkertiimm 
gi&  suppone  ereditaria  la  porzione  di  terra  coltiva  nella  persona,  noft 
nella  gente:  giacché,  che  valga  soltanto  quella  qualità  di  terra,  è 
chiaro  da  Plinio,  H.  N.  XIX,  4,  19:  In  XII  tabulis  legum  no- 
strarum  nusqì*am  nominatur  ri7/a,  semper  in  sign^fieatìone  ea  har^ 
tus,  in  horti  vero  heredium. 
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nanli  o  dipendenti  che  ne  fanno  parte,  ma  altresì  nel 
complesso  di  quanto  la  gente  possedeva.  Forse,  fa  in 
qaesto  senso  che  dapprima  fu  chiamata  familia  ^  Ma 
questo  vocabolo  non  mantenne  poi  un  tal  significato  o 
non  solo.  A  mano  a  mano  cessa  di  designare  la  gente 
tuttaquanta,  e  passa  a  designare  quei  gruppi  di  per- 
sone dentro  di  essa,  che  hanno  ciascuno  diritto  alla 
terra,  e  Tesercitano,  non  singolarmente,  una  per  ana> 
ma  tutte  insieme.  Questi  gruppi  son  fatti  da  ciascuno 
dei  padri  che  nella  gente  esistono;  e  quindi,  hanno 
speciali  e  più  prossime  attinenze  di  parentela  di  agna- 
zione e  cognazione  tra  di  loro,  e  non  soltanto  quelle 
che  le  collegano  coi  gemili  o  in  genere  cogli  agnati. 
Tali  persone  sono  propriamente  i  familiari,  quelli  che 
mettono  casa  a  parte,  e  in  questa  lor  casa  sono  in  una 
continua  reciprocanza  di  servigi  gli  uni  cogli  altri 
Una  tal  separazione  di  casa,  che  crea  un  consorzio  più 
intimo,  s'intende  che  non  succede  se  non  quando  la 
gente  non  cape  più  in  una  casa  sola;  che  possono  es- 
servi state  genti  cosi  poco  numerose  da  capirvi  tutte  K 

<  Vanicek,  L  e,  p.  882;  dalla  rad.  DHA=/a.  Familia  parrebbe  che 
propriamente  valga  il  luogo  in  cui  la  gente  dimora;  e  il  complesso 
di  beni  che  vi  stanno  con  essa.  É  il  significato  in  cui  si  trova  usato 
1. 195  §  1.  D.  50, 16:  Familia  appdkUio,...  in  rea..,,  deducitur.,.,  ut 
puta  in  lege  duodeeitn  tabidarum  hi8  verbis:  adgnatua  proximua 
famUiam  habeto:  actio  familioB  erciacundce:  familiam  resHttiere 
rogari:  I.  15  §  8  D.  36,  1;  familicB  emptor  familiam  vendere-man- 
cipare'accipere;famili(B  venditio^  mancipoHo:  Qm,,  II,  102-106, 109, 
115.  Ulp.  XX,  1, 7,  s.  Che  poi  gens  e  familia  in  senso  lato  sia  tutt'nno, 
quando  il  secondo  vocabolo  si  Rpoglia  del  suo  significato  reale, 
appare  da  1. 195  §  4  D.  50,  16:  appeUatur  familia  plurium  perto- 
narum,  qwB  ah  eiusdem  ultimi  genitoris  sanguine  proficiscuniur, 

*  Val.  Max.  IV,  4,  8.  Quid  Aelia  familia,  quam  locuplesl  sedecim 
eodem  tempore  Aelifuerunt,  quibus  una  domuncula  erat  eodem  loco, 
q%u>  nunc  sunt  Mariana  monumenta. 
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il  trapasso  del  vocabolo  famiglia  dal  significare  tutta 
la  gente  al  significare  grappi  minori  contenuti  nel  suo 
seno  \  è  stalo  il  naturale  effetto  della  ripartizione  della 
terra  della  gente  tra  quei  gruppi,  ripartizione,  che  fatta 
soltanto  a  tempo  a  principio,  dovette  a  mano  a  mano 
diventare  stabile,  com'è  succeduto  quasi  da  per  tutto 
dove  si  sono  scoperte  le  traccio  di  un'anteriore  forma 
collettiva  d'appropriazione,  ed  era  naturale  che  succe* 
desse. 

li.  Il  potere  della  persona  dominante  la  gente  sulle 
persone  e  le  cose  che  appartenevano  a  questa,  portava 
un  nome  che  ne  designava  la  natura;  si  diceva  mano  \ 
quantunque  questo  vocabolo  s'usasse  più  propriamente 
a  dinotare  il  potere  del  marito  sulla  moglie  3.  Quel  po- 
tere, adunque,  aveva  T  ultima  sua  ragione  nella  forza 
di  usarlo  in  quello  cui  era  attribuì to,  forza  mostrata 
nella  presa  effettiva  ^  ch'egli  era  in  grado  di  esercitare 

i  Dell'altro  significato  della  parola  familìa,  per  il  quale  questa 
designai  1.  25,  §  1,  2,  D.,  21,  1,  omnes  qui  in  servitù)  9untj  non 
m^ò  parso  necessario  occnparmi  qui. 

^  Gli  etimologi  ora  deridano  la  parola  dalla  rad.  ma,  che  vai 
misurare^  creare^  e  connettono  con  fiirpov.  Vedi  Vanicek,  p.  648  & 
La  parola  aveva  cosi  un  senso  generale:  fnanui  et  potatati  sup» 
positum  esse^  de  manu  mtssio,  sva  manu  dimettere  filios,  Manu  pa< 
tema  liberatiis]  come  in  un  senso  più  particolare,  e  cirooscritto  alla 
potestà  del  marito  sulla  moglie,  in  manu  convenire,  in  manu  re- 
ciperCj  in  manu  habere  etc, 

3  É  notevole,  che  la  parola  manus  abbia  la  stessa  radice  di  ffiofer, 
Gortius,  §  461;  ma,  poiché  aveva  senso  anche  più  lato,  non  par 
probabile  che  vi  s'adombrasse  il  concetto,  che  la  potestà  del  ma- 
rito sulla  moglie  nascesse  dalla  parte  che  quello  aveva  nella  for- 
mazione della  prole. 

4  Qnesto  senso  di  manus  appar  bene  in  qnel  passo  del  Digesto, 
1.  2  §  I,  D.  1,  2:  initio  civitatis  nostrce  populus  sine  lege  certa 
—  agere  instituit  omniaqiie  manu  a  rejibus  gubernabantur» 
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sulle  une  e  sulle  altre  ^.  Tutto  ciò,  infatti,  che  era  solto 
la  mano  di  lui,  si  diceva  solto  la  presa  di  lui,  manu 
captam  ^;  era  mancipio  suo  ^  Egli  n'era  il  manceps.  Si 
riputavano  cose  di  mancipio,  res  mancipi^  tutte  quelle 
cosi  costituite  sotto  di  lui  ^.  Noi  non  sappiamo  nei  tempi 
più  antichi  quali  queste  precisamente  fossero.  S'intende 
che  oltre  tali  cose  facevano  parte  del  mancipio  o  manci- 
palo  s  tutte  le  persone  ch'erano  sotto  la  potestà  del  capo, 
i  gentili  tutti,  le  donne,  la  moglie,  1  clienti,  gli  schiavi. 
Però,  come  si  è  già  accennato,  ogni  atto,  che  im- 
portasse diminuzione  o  accrescimento  delle  persone  e 
delle  cose  della  gente,  non  si  poteva  riputare  cosi  proprio 
del  capo  di  essa,  che  non  dovesse  la  gente  in  qualche 
modo  parteciparvi.  Il  capo  che  ne  dirigeva  il  governo 
e  r amministrazione,  era  piuttosto  depositario  che  pa- 

^  In  1.  4,  §  3.  D.  1.  3,  è  usato  appunto  a  significare  la  presa 
di  possesso  per  parte  d^un  inimico:  marni  capi  ah  hostibiis, 

'  Paul.  p.  128:  maticeps.,,.  quod  manu  capiatur.  Non  si  deve 
leggere  captai?  Cosi  parrebbe,  chi  confronti,  p.  151. 

3  Cosi  TAbdy  e  il  Walker  {The  Commentaries  of  Gajus,  p.  435) 
riassumono  i  significati  di  mancipium  nelle  fonti:  1.^  la  mancipatio 
stessa:  2.^  i  diritti  acquistati  con  essa:  3.^  Toggetto  della  manci- 
panone,  le  cose  da  trasferire:  4.**  una  particolar  classe  di  oggetti 
trasferibili,  cioè  gU  schiavi.  A  me  pare  che  la  formola  rea  man- 
cipi mostra  che  il  senso  originario  è  quello  che  dico  nel  testo. 

i  Le  res  mancipi  sono,  secondo  Ulpiano,  XIX,  I:  prcedm  in  Ita- 
lico 80l0f  tam  rustica.,,,  quam  urbana....  iura  prwdiorum  rustico- 
rum....  servi  et  quadrupedes  qua:  collo  dorsove  domantur.  Cosi  dice 
anche  Oajo,  I,  120,  II,  17.  Ma  dacché  questa  e  non  altre  fossero 
le  res  mancijn  nel  secondo  secolo  dell'impero,  noi  non  possiamo 
concludere,  che  queste  e  non  altre  né  più  né  meno  fossero  state 
nei  più  antichi  tempi. 

8  La  parola  si  trova  in  Plinio.  H.  N.  IX.  35,  60,  e  in  lui  solo, 
ed  è  di  solito  interpretati  mancijyatio.  In  altro  senso  nel  Cod.  Theod. 
Vili,  5,  36:  7,  9. 
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drone  della  sostanza  del  consorzio.  Come  gli  era  stata 
trasmessa,  deverà  trasmetterla.  Se  qualcosa  egli  vi  ag- 
giungeva 0  ne  sottraeva,  era  tanto  di  più  o  di  meno 
per  la  mano  di  chi  gli  sarebbe  succeduto.  Perciò  Tatto 
con  cui  r  una  cosa  o  V  altra  succedeva,  doveva  esser 
pubblico  nella  gente  ed  assumere  forme  solenni.  I  gen- 
ti  li  dovevano  esser  presenti,  se  non  tutti,  tanti  quanti 
0  per  consuetudine  o  per  decisione  della  gente  bastas- 
sero a  rappresentarla  ^  La  cerimonia  della  compra  o 
acquisto  fu  probabilmente  sino  ab  antico  quella  che  fu 
poi.  Oltre  i  testimoni  della  gente,  uno,  forse,  o  della 
gente  che  acquistava  o  di  quella  che  alienava,  teneva  una 
bilancia  di  rame  o  bronzo;  e  quella  che  comprava,  quella, 
per  dirla  altrimenti,  il  cui  capo  era  in  procinto  di  met- 
tere la  mano  su  un'altra  persona  o  cosa,  percuoteva  la 
bilancia  con  un  pezzo  di  bronzo  o  rame,  e,  porgendolo 
a  colui  da  cui  egli  riceveva  la  cosa  o  la  persona,  diceva: 
Questo  io  dico  essere  roba  mia,  ed  è  comprato  da  me 
con  questo  bronzo  e  questa  bilancia  di  bronzo.  Il  metallo 
adoperato,  la  natura  della  cerimonia,  il  pesare,  anziché 
numerare  il  prezzo,  son  tutti  indizii  d'un  antico  uso. 
L'atio  si  diceva  mancipium  o  più  tardi  mancipatìo  dal* 
Teffetto  che  produceva:  giacché  con  esso  era  sopra  una 
persona  o  cosa  estesa  la  mano  di  una  gente  e  ritirata 
quella  di  un'altra  ^ 

t  Non  ho  certo  prova  di  ciò;  più  tardi  bastò  che  assistessero 
cinque  cittadini  Romani  puberi  ;  ma  questo  numero  si  collega  colle 
classi  deUa  costituzione  di  Servio;  però,  l'assistenza  stessa  di  de- 
legati, se  posso  dire  cosi,  non  della  cittadinanza,  ma  della  gente, 
potrebbe  essere  stata  anteriore;  la  gente,  soprattutto  se  numerosa, 
non  poteva  esser  presente  tntta. 

«  Gaj.,  I,  119.  Est  autem  manci^atio.,,.  imaginaria  qucsdam  tvn- 
ditiOj  etc. 
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12.  Se  noi  non  possiamo  per  Io  appunto  dire  quali  fos- 
sero le  cose  di  mancipio^  possiamo  coogetiurarlo.  Le 
terre  e  le  case  della  gente  dovevano  essere  sopratutio 
considerate  tali;  e  insieme  alle  terre  proprie  quelle 
servitù  sulle  altrui,  se  già  ve  n^  erano,  necessarie  alla 
coltivazione  della  propria  terra.  Non  è  inverisimile, 
che  le  servitù,  citate  più  tardi  ^  dai  giureconsulti  come 
quelle  che  non  si  potessero  acquistare  o  vendere  senza 
mancipazione,  fossero  davvero  le  più  amiche,  poichò 
cose  di  mancipio  tra  le  servitù  restano  anche  poi 
soltanto  esse.  Però  si  riferiscono  tutte  a  un  tempo  in 
cui  la  popolazione  era  già  diventata  agricola;  giacché 
soltanto  allora  poteva  esser  nato  il  bisogno  di  passare 
per  la  terra  altrui,  a  cavallo  o  in  vettura,  e  condurvi 
acqua.  Le  altre  servitù,  che  soltanto  alcuni  ritene- 
vano di  mancipio^  —  lasciar  attingere  acqua,  menare 
il  bestiame  a  bere  o  a  pascolare,  —  non  furon  tali 
di  certo,  sinché  la  pastorizia  prevalse,  o  almeno  sinché 
non  fu  a  ciascuna  gente  assegnato  uno  spazio  proprio 
e  distinto  per  il  pascolo  del  bestiame  proprio  *.  Quanto 
agli  oggetti  è  probabile,  che  non  fossero  ritenuti  di 
mancipio  della  gente,  né  quelli,  che  paressero  al  tutto 
proprii  della  persona,  come  p.  e.,  le  armi  o  gli  arnesi 
di  lavoro,  né  quelli  che  si  riputavano  formar  parte 
del  peculio  del  cliente  o  del  figliuolo  ^  —  poniamo  che 

t  Nel  loogo  citato  di  Ulpiano:  via,  iter,  actua,  aquasductus.  Si 
possono  vedere  definite,  §  1.  Inst.^  II,  3. 

s  Nello  stesso  tìtolo  le  Institnzionì  §  2,  le  citano;  In  rusHcorum 
prcBdiorum  servitutes  quidam  computari  recte  putant  aqum  hatatum 
pecoris,  ad  aquam  adpvkum^  ììm  paacendi. 

s  Difatti  il  peculio  ò  definito,  quello  che  il  servo  e  il  figliuolo, 
L  6,  §  4,  D.,  15,  1,  domini  permiaau  separaiim  a  rationibus  domU 
nicia  habet. 
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la  facoltà  di  averne  uno  risalisse,  come  niente  contrasta, 
a  tempi  antichissimi  —  né  quelli  che  si  adoperassero  a 
istrumento  di  cambio,  p.  e.,  alcune  specie  di  bestiame, 
il  cui  uso  a  ciò,  poiché  si  chiamava  pecus,  dette  occa« 
sione  a  chiamare  pecunia  ogni  istrumento  siffatto  *,  e 
persino  ogni  patrimonio  '.  Perciò  rimanevano  cose  di 
mancipio  i  bovi,  tenuti  sempre  in  grande  onore  presso 
i  Latini,  e  gli  asini,  i  muli,  i  cavalli  ^;  gli  animali  cioè 
di  cui  si  aveva  bisogno  per  Taratura  delle  terre  o  per 
i  trasporti,  o  che  importava  a  tutta  la  gente  di  tener 
pronti  alla  guerra.  Però,  come  non  pare,  che  lutti  fos- 
sero noti  a  un  tempo  e  sin  dalla  prima  immigrazione, 
dovettero  quali  prima,  quali  dopo,  entrare  a  far  parte 
di  tal  classe  di  cose. 


vm. 


DELLl  RELIGIONE  PRIMITIVA  DE'  LATINI 

i.  Si  sono  descritte,  come  meglio  si  son  potute  sco- 
prire, le  primitive  fattezze  delia  natura,  che  circondava 
gritalici  penetrati  nel  Lazio;  si  son  detti  gli  aiuti,  che  ne 

4  Perciò,  signata,  aurea,  numerata,  eredita^  mutua,  faenebria. 

2  L.  6,  pr.,  D.,  50,  16:  pecunice  significatio  ad  eareferlur^  qtus 
in  patrimonio  sunt, 

3  Sai  tempo,  in  cui  si  può  congetturare  che  s'introducessero  in 
Italia  i  muli,  gli  asini,  i  cavalli,  vedi  l^ehn,  p.  19  s.,  97  8.:  dove 
son  fatte  anche  osservazioni  sagaci  circa  i  modi  primitivi  di  fame 
uso.  Quanto  alle  rea  mancipi  e  nec  mancipi  e  sulla  mancipatio,  ae 
anteriore  o  posteriore  alla  distinzione  di  quelle,  è  stato  scritto 
molto  e  da  molti.  Le  diverse  opinioni  si  possono  vedere  raccolte 
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traevano  a  vivere,  s'è  raccolta  qualche  luce  sul  più  antico 
loro  consorzio  sociale.  Uà  T  influsso  della  natura  e  del 
consorzio  nmano  non  si  restringe  alle  abitudini  della 
sussistenza  e  della  vita  giornaliera;  penetra  altresì  la 
mente  e  Tanimo  dei  popoli,  e  soprattutto  colorisce  la 
lor  fantasia  quel  concetto  e  sentimento  del  divino,  che 
Tuomo  porta  seco.  È  piuttosto  impossibile  che  difficile 
distinguere,  quanto  in  questo  concetto  e  sentimento 
appartenesse  a^  primi  sviluppi  della  stirpe  nella  lon- 
tana patria,  da  quanto  nei  loro  spiriti  si  svolse  o 
dopo  giunti  nel  Lazio  o  durante  le  soste  del  viaggio. 
Alla  mente  umana  il  divino  appare  come  aiuto  od  osta- 
colo; Tuomo,  dovunque,  o  aspetta  da  altri  che  da  sé 
medesimo  e  dai  suoi  simili,  il  concorso  che  gli  biso 
gna  per  riuscire  in  un  intento,  o  trova  in  altri  che  in 
sé  e  nei  suoi  simili.  Tostacelo  che  lo  impedisce,  o  non 
sa  dove  questo  stia,  suppone  qualcosa  di  superiore,  di 
più  forte  di  lui,  e  diversamente  lo  immagina.  Le  diver- 
sità di  questa  immaginazione  dipendono  da  circostanze 
ed  associazioni  intellettuali  e  morali  molteplici;  e  altresì 
dalle  impressioni  svarialissime  degli  oggetti  in  mezzo 
a  cui  Tuomo  e  la  tribù  si  muovono:  circostanze,  asso 
ciazioni,  impressioni,  che  nessun^  analisi  saprebbe  di- 
stinguere e  numerare;  e  in  momenti  diversi  da  quelli, 
nei  quali  hanno  operato  da  prima,  e  posteriori  non  ope- 
rerebbero del  pari.  La  larga  distesa  del  cielo,  che  par 
tutta  abbracciare  la  terra,  e  sublime  sopra  le  teste  d'ogni 
umana  creatura,  anzi  d'ogni  natura  viva,  par  che  stia  a 

nell'opuscolo  dell'avvocato  B.  Squittì:  Studio  sulle  re»  mandjpi  e 
nec  mancipi  (Napoli,  1885).  Ancora  recentissimo  P.  Bonfanti,  Bea 
mancipi  t  nec  mancipi.  Berna  1888.  Io  non  mi  accordo  in  tatto  né 
con  Ini  né  cogli  altri;  ma  sarebbe  troppo  loDgo  accennare  solo  i 
i  punti  nei  qnali  dissento  e  percbè. 

BoNom.  storia  di  Soma»  -*  IL  88 
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vedetta  di  qaanlo  succede  quaggiù  dalle  alle  cime  dei 
moDti,  forse  presso  tutti  i  popoli,  certo  presso  quelli  della 
stirpe  a  cui  gr  Italici  appartenevano,  ha  avuto  forse  per 
la  prima  Tenore  di  esser  ritenuta  la  sede  del  divino, 
anzi  il  divino  stesso.  Il  Cielo  è  T  iddio.  Ma  questo 
iddio  non  è  solo  quella  volta  leggiera  e  diafana,  che 
vediamo  alzando  gli  occhi,  bensì  una  persona  lassù  sul 
vertice  del  monte,  nascosta  a^  nostri  occhi,  che  ha  po- 
sto il  seggio  al  di  là  delle  nuvole.  Egli  è  il  genitore, 
il  padre  d^ogni  cosa  ^;  e  perchè  tale,  il  voler  suo  sulle 
umane  cose  è  supremo.  II  fulmine  che  scoppia  dalla 
regione  dov'egli  risiede,  manifesta  questo  volere  e  lo 
sancisce  contro  chi  vi  ricalcitra;  e  dove  cade  e  tocca 
e  uccide,  li  era  una  colpa.  Due  vergini  dormivano  in 
un  tempio;  Tuna  che  non  era  casta,  fu  spenta  dal  ful- 
mine, r  altra  neppur  lo  senti  K  Se  il  primo  fulmine 
non  bastava,  un  secondo  veniva  ad  attestarne  il  signi- 
ficato ^  Il  luogo  che  n^era  colpito,  diventava  religioso, 
sacro  airiddio^;  sacro  Talbero,  che  n^era  toccato  ^  Ha 
questo  guizzo  di  fiamma  che  scendeva  d'in  su,  non  era 
solo  {strumento  della  giustizia  di  Dio;  esso  stesso  e 
il  rumore  che  lo  precedeva,  erano  indicazioni  altresì 


4  II  Leist.,  p.  179,  ravvicina  le  tre  formolo  equivalenti:  Antichi 
Indiani:  Dyauh  pitaganità:  Greci:  Zvj;  ttxt^p  ytvirrip:  Italici: 
IovÌ8  pater  genitor. 

^  :5erv.  ad  Aen.j  III,  12.  Il  fatto  si  riferisce  a  tempi  posteriori 
e  si  dice  succeduto  a  Lavinio,  ma  rappresenta  un  sentimento  an- 
teriore, anzi  primitivo. 

s  Fest,  p.  11.  Attcstata  dicébantur  fulgura  quae  iterato  ficbant 
videlicet  significationem  priorum  attestantia, 

♦  Id.,  p.  69.  Fidguritum^  id  quod  est  fulmine  ictiim,  qui  locus 
statim  fieri  dicehatur  religiosiis,  quod  eum  deus  sibi  dicasse  videretur, 

»  Ibi.  Fanatica  dicitur  arbor  -fulmine  icta. 
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del  pensiero  di  lui  o  della  disposizione  del  suo  animo  ^; 
e  di  ciò  erano  indizi  anche  il  canto  o  il  volo  degli 
uccelli  ',  cosi  lontani  da  terra,  cosi  vicini  al  cielo,  così 
liberi  di  percorrere  lotto  lo  spazio  interposto  tra  quella 
e  questo,  e  cosi  naturali  messaggieri  3,  quindi,  da  que- 
sto a  quella.  Per  tal  modo  1^  Italico  primitiro  non  si 
reputava  solo  nelP universo:  anzi,  questo  gli  appariva 
collegato  in  un  tutto,  ove  era  preso  cura  di  lui  da 
qualcosa  che  gli  soprastava,  e  di  cui  egli  doveva  in 
ricambio  prender  cura  da  parte  sua. 

2.  Questo  divino  prendeva  nome  dalla  luce  celeste, 
pensata  come  persona.  Che  questo  sia  il  signiflcato  che 
appartiene  al  vocabolo,  con  cui  ò  designato  nei  lin- 
guaggi italici,  lo  prova  Tevidente  derivazione  di  esso^ 

^  Auguri!  ex  cesio,  Fest.|  p.  64.  Codestia  anguria  vocant^  quum 
falminat  aut  tonai.  Non  yedo  perchè ,  come  alenili  affermano,  gli 
auguria  ex  cesio  fossero  soprattutto  Etnischi. 

9  Fest.,  p.  197:  oscines  aves  Ap,  Claudianus  (Claudiuà)  esse  ait, 
qua  ore  canentes  faciant  auspicium.  Varrò,  De  L.  L ,  VI,  76; 
Serv.  adAm.,  I,  393,  398;  III,  361;  IV,  462;  Cic.  de  D,  N,  H, 
64,  160.  Alit^s  proprie  dicuntur  aves^  quae  volatu  auspicia  faciunt, 
buieOiSanqualiSf  immussulus,  aquila,  viUturius,  Serv.odiien,  I,  394; 
Plin.,  X,  21;  Liv.,  XLI,  13,  1. 

s  Chiamati  perciò  da  Enripide,  lon,  180,  «  messaggeri  di  Dio.  » 
Plnt  Solert.  Anim.,  22.  Stazio,  Theb,,  IH,  482  seg.,  riassume  bene 
le  impressioni  primitive  sugli  uccelli  e  sui  motivi  dei  valore  accordato 
al  loro  canto  o  volo.  Su  tutto  Pauspicio  degli  uccelli  vedi  Marqnardt, 
Bom,  Staatsv,,  UE,  p.  389;  e  suiranspicio  in  Grecia  Bonché-Leclercq, 
Hist  de  la  Divin,  dans  rAniiquitij  I,  p.  127.  Questa  sorta  d^auspicìo 
è  di  certo  Greca-Italica,  quantunque  in  Grecia  andasse  come  auspicio 
pubblico  in  disuso,  e  vi  fosse  surrogata  da  altra  maniera  di  divi- 
nasdone,  e  soprattutto  dagli  oracoli,  o  immediata  inspirazione  d'uu 
Dio  manifestata  per  la  bocca  dell'uomo.  Ma  che  gli  uccelli  auspi- 
cassero a' privati,  basti  a  provarlo  Xen«  Conv,^  IV,  48. 

^  É  sicura  la  derivazione  del  sostaut  deus^  agg.  divus  (aut.  deivos, 
devo8)f  sostantivato  nel  plur.  divi,  dalla  rad.  indogermanica  div, 
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Dyaus^t  in  sanscrito,  Zetu  o  Deus  ^  in  greco,  Diovìs^ 
lovis  nei  linguaggi  italici  si  riferiscono  del  pari  a  Iwce, 
a  giorno;  e  di  questa  relazione  i  popoli  italici  mante- 
nevano chiara  coscienza'.  I  parlanti  Latini  lo  dissero 
nel  lor  volgare  Lucezio  3.  Ma  non  riusciva  loro  egual- 
mente chiaro,  che  il  divino  fosse  maschile,  e  non  altresì 
femminile  o  se  piuttosto  qualcosa  non  maschile  né  fem- 
minile; e  d'altra  parte,  non  vedevano  preciso  nelle  lor 
fantasie,  che  sMmpersonasse  in  un  ente  solo.  A  ogni 
modo,  ne  moltiplicavano  i  nomi,  sia  perchè  lo  imma- 
ginassero più  d'uno,  sia  perchè  ne  sostanziassero  le  re- 
lazioni diverse,  in  cui  loro  appariva.  Però  lo  lovis  ma- 
schile non  escludeva  accanto  a  sé  la  luno  femminile;  e 
lo  lovis  e  la  luno  si  duplicavano,  si  triplicavano  in  lanus^ 
in  lana^  in  Diana^  in  Dea  Dia^;  e  come  s'è  visto,  che 


splendere.  CorsseD,  p.  339;  Cort,  269,  p.  236.  Max  Mailer,  Vorles.  U, 
386  s.  Dalla  stessa  rad.  altresì  Diovis,  e  yerìsimilmente  ianicff.  Il 
nome  Diovis  e  Fagg.  devus  sono  comuni  agli  Umbri,  agli  Osci 
(presso  questi  anche  un  verbo  derivato  da  quello  deiv-aum,  5icàCfcy), 
e  ai  Volsd.  Jordan  in  Preller,  Rom,  MUh.  *,  p,  50.  lovis  e  lu-piter 
sono  patentemente  la  stessa  parola.  Vanicek,  p.  860. 

I  Nel  dialetto  beotioo. 

<  Fest,  p.  71.  Dium  antiqui  ex  Groeco  appeUabant,  ut  a  Deo 
ortum  et  diumum  sub  cesio  lumenj  airò  roJ  Acóc*  Unde  adhuc  sub 
din  fieri  dicimus,  quod  non  fit  sub  tecto  et  interdiu  cui  contrarium 
est  noctu,  p.  74  Dies  dictus  quod  divini  sit  opem,  sive  ab  love, 
^fis,  %U  putabant,  rectore^  qui  Grece  Ac'a  appeUatur,  p.  75.  Dium 
fulgwr  appeUabant  diumum  quod  putabant  lovis,  ut  noctumum 
Summanù 

s  Paul.,  p.  114.  Lucetium  lovem  appeUabant j  quod  eum  lueìs 
esse  causam  credebant.  Dove  vedi  la  nota  del  Mflller;  Servio  ad 
Aen.,  IX,  567,  dice  osca  la  voce;  e  Macrobio,  8at,^  I,  15,  cbe  U 
voce  fosse  nei  carmi  Saliarì.  Gloss,  Labb,:  Lucetius,  Zfv;. 

^  Lo  Jordan,  citato  nella  n.  1,  dice  in  quello  stesso  luogo,  che  la 
relazione  deir aggettivo  dius^  uguale  al  greco  primitivo  dcec  (dea 
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lo  lovis  s^era  volgarmente  chiamato  Lucezio,  cosi  una 
dea  deiranrora  fu  potata  chiamare  la  madre  del  mattino  *• 

Ma  poiché  scorgevano  in  nube  tra  maschile  e  fem- 
minile  la   persona  divina,  cosi  potettero  figurarsela 
doppia;  distinta,  cioè,  in  una  coppia  di  un  maschio  e 
di  una  femmina.  Il  che  aveva  quest^altra  attrattiva  di 
persuasione  a  quelle  menti  rozze;  che,  come  il  divino 
era  riputato  generatore  d^ogni  cosa  terrena,  ed  esse  non 
avevano  altra  esperienza  di  generazione,  se  non  quella 
Ohe  vedevano  nella  natura  animale  per  via  di  maschio 
e  di  femmina,  pareva  lor  dMntendere  la  generazione 
del  tutto,  assomigliandola  a  quella  delle  creature  sin- 
gole. Cotesti  dii  originarii  e  originatori  eran  chiamati, 
di  fatti,  dii  genitali  ^  Le  lor  coppie  furon  parte  dimen- 
ata, diu8  fidiuB,  fuljur  dium\  comp.  dlalis,  diana  o  diims,  comp.  di- 
vinus,  non  è  in  tatto  chiarita.  Il  Vanìcek  connette  colla  rad.  Di, 
div,   diu  cosi  nundinuSf  perundinus  (di),  come  dina  snbs.,  diua 
agg.,  divuij  Gh'odivus,  dmntis,  Dianaj  lana,  luno,  Dialis,  Dis, 
divea,  deus,  Dius  Fidiìis  (div)  :  e  diuy  jubar,  Diovis,  lotns,  lupiter, 
Diespiter,  dies^  etc.  Si  possono  vedere  nell'ediz.  maggiore  déìTEtym. 
Wòrterbuch,  p.  860  s.,  gli  emditi,  dai  coi  stadi  questa  deriva- 
zione è  approvata. 

t  Mater  Matuta.  Il  Corssen,  Kìitische  Bdtr.,  p.  518,  suppone 
che  raniica  scrittura  fosse  ma-e-tuta,  come  sa-C'himus;  ma  di  ciò 
non  è  certo  prova  la  scrittura  metut  (ae),  in  una  non  antica  iscri- 
zione Prenestina,  Bullett.  deU'Institut,  1867,  181.  Lucret.,  V,  654  s.: 
roseam  Matuta  per  oras  Aetheris  auroram  differt  et  lumina  pandit, 
lanua  era  chiamato  pater  matutinus.  Anche  Pales  aveva  sopran- 
nome di  matutina.  Vedi  Preller,  I^  p.  822,  n.  8. 

%  Ennio  presso  Servio,  Aen,,  VI,  763  :  Romulua  in  cosilo  cum  dis 
genitalibus  eorum  degit  Vedi  Aiison.  Perioch.  Iliad.,  4.  luppiter 
interea  eum  dis  genitalibus  una  Concilium  cogit  Superum  de  rebus 
AcMvis.  Augustin.,  Ili,  12:  ut  Varrò  dicit,  certos  atque  incertoSt  in 
omnibusque  generibus  deorum,  sicut  in  animalihus,  mares  et  fé- 
minas,  IV,  82:  Dicit.,.,  et  sexutn  et  generationes  deorum  maiores 
SU08,  id  est,  veteres  credidisse  Bomanos  et  eorum  constituisse  conitigia. 
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ticatepiù  tardi;  ma  resla  memoria  di  Laa  e  Saturno, 
di  Salacia  e  Nettano,  di  Hora  e  Quirino,  di  Maja  e 
Vulcano,  e  soprattutto  di  Neriene  e  Marte,  non  tutte, 
certo,  primitive,  ma  alcune  si,  ed  altre  escogitate  più 
tardi  a  somiglianza  delle  anteriori  \  Del  resto,  di  questa 
duplicità  sessuale  sarebbe  prova,  per  s6  sola  suOSciente, 
il  titolo  di  padre  dato  a  tanti  iddii  <;  anzi  questo  ag- 
giunto pareva  cosi  connesso  colPiddio,  che  di  esso  e  del 
nome  è  fatto  talora  un  solo  vocabolo  '.  Ed  era  naturale, 
che  alle  dee  fosse  dato  per  corrispondenza  la  qualifi- 
cazione di  madre;  nò  si  potrebbe  concludere,  che  que- 
sta fosse  meno  generale,  solo  perchè  ci  6  trasmessa  di 
meno  dee.  Come  di  queste  rimase  in  uso  un  minor 
numero  di  nomi  cosi  6  naturale  che  meno  dee  ci  re- 
stino espressamenie  qualificate  col  nomedimadri^  Ma 

i  Gellias,  N.  A„  XIII,  23.  ComprecaHones  dtum  immortaliamo 
qwB  ritu  B(maììO  fiunt,  expositcs  sunt  in  libris  sacerdotum  populi 
Romani  et  in  plerisque  antiquis  orationibus.  In  his  scriptum  est: 
Luam  Saturni,  Salaciam  Neptuni^  Horam  Quirini^  YiriUs  Quirini^ 
Maiam  Vtdcanij  Heriem  lunonis^  Moles  Martis  Kerienemque  Màr^ 
ti8.  Né  Viritea,  né  MoUs  sUntendono. 

>  lanua  pater,  Summanus  pater,  Vediavis  pater,  Quirinìm  jtater, 
Satumus  pater,  ed  altri  dii  locali  e  flamli.  Vedi  Preller,  pw  5^ 
che  cita  questo  luogo  di  Lucilio  (1,  9  e.  MueUer):  Ut  nemo  (immo 
ut  L.  Mneller)  nostrum,  quin  aut  pater  optumt^  divum,  Aut  Xep- 
tunu'  pater,  Liber,  Satumu'  pater,  Mars,  lanu',  Quirino  pater  od 
ac  dicatur  ad  unum. 

s  lupiter,  Diespiter,  Marspiter,  Gallio,  V,  13  circa  antidie  fer- 
mole  di  preghiere;  Sic  et  Neptunuspater  ooniuncte  dictus  ett  et 
Satumuspater  et  lanuspater  et  Marspaier,  hoc  enim  est  Martpitar, 
ifemque  lovis  Diespiter  appeUaius. 

^  n  Preller,  L  e,  non  lo  troyava  apposto  che  solo  a  Terrm: 
Terra  mater:  ma  Jordan  nella  n.  a  q.  1.  ricorda  Inno  sospes 
regina,  Lua  mater,  mater  Maiuta,  e  T  Umbro  Cupra 
mater  (Corssen  Z.  f.  Ygl,  Spr,,  20,  81  a.).  Egli  crede  altieeì,  ebe 
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il  concetto  primitivo  traspare  ugaalmente;  è  trasferita, 
cioè,  nel  divino  qaesta  similitudine  dalPumano,  ch'esso 
non  generi  in  diverso  modo,  e  perciò,  ab  origine  sas- 
sista in  coppia  di  maschio  e  femmina. 

3.  Pare,  se  qaesta  facolli  di  generare  6  tonata  propria 
del  divino,  non  crea,  nello  spirito  dei  Latini,  famiglie 
di  dii.  I  Latini  non  conoscono  figliuoli  delle  coppie 
divine  che  adorano.  Nessuna  delle  persone,  maschili 
0  femminili,  che  formano  tali  coppie,  prende  ai  loro 
occhi  lineamenti  umani;  non  se  ne  rappresentano  nes- 
suna con  questi  ^  :  sicché  la  lor  religione  non  è  ad 
essi  quello  che  a' Greci,  fomite,  principio,  norma  di 
arte.  D'altra  parte,  per  questo  stesso,  il  divino,  che 
non  appar  loro  circoscritto  e  figurato  dentro  brevi  con- 
torni, si  espande  per  tutta  quanta  la  natura,  dentro  e 
fuori  Tuomo,  e  ne  investe  tutta  V  opera,  spezzandosi 
in  deità,  per  cosi  dire,  infinite,  non  tutte  note,  e  delle 
quali  6  possibile  sempre  di  scoprirne  qualcuna  nuora  K 

presso  altre  Dee,  Cerere,  Maia,  Pale,  Venere,  Fides,  fausta  Fdin 
citas,  tenga  luogo  deU*  epiteto  di  mater  qoello  di  alma;  il  che  mi 
par  vero.  Si  noti  altresì  la  forinola  Divus  pater  et  Diva  mater; 
Preller,  1.  e. 

*  Varrone  presso  Augnst.,  IV,  81:  Dicitetiam  antiquos  Roma- 
nos  plus  annos  centum  et  septuaginta  deos  sine  simulacro  coluisse. 
Si  possono  vedere  nel  Marqnardt,  p.  5,  i  Inoghi  di  Plutarco,  Num,  8, 
di  Clemente  Alessandrino,  Strom.,  1,  15,  71,  p.  358,  Potter,  di  Ci- 
rillo cantra  ItUian ,  p.  193  ^  Spanh.,  di  Tertull.  Apolog.,  25,  in  cni 
è  ascrìtta  a  Nama  la  proibizione  di  rappresentare  sotto  forma  umana 
gii  dei.  Cirillo  dice  d^aver  tratta  questa  notizia  da  Dionisio  d*Ali- 
camasso;  in  cui  però,  nei  libri  che  ne  conserviamo,  non  si  trova. 
Non  si  può  dubitare  che  fosse  un  antico  uso  italico  quello  che  si 
reca  a  una  disposizione  di  Numa,  ma  non  cominciato  a  variare,  se 
non  verso  la  fine  del  terzo  secolo  di  Roma. 

*  Il  dio  AJHS  Locutius  non  fh  scoperto  e  non  ebbe  tempio, 
che  neU^a.  364/390:  p  Toccasìone  della  scoperta  di  lui  fu  questa. 


600  LIBRO   SESTO. 

Perciò  Giove  stesso  di  uno,  ch'egli  appare,  guardato  a 
un  modo,  diventa  trecento  o  piJL  guardato  a  un'altro  ^. 
Perciò  ogni  atto  della  vita  animale  ha  una  deità  sua, 
distinta  dal  rimanente  divino  in  ciò  che  si  riferi- 
sce a  quel  singolo  atto,  ma  confusa  con  esso  in  ciò 
che  n'è  una  parte,  o  piuttosto  un  aspetto.  Al  conce- 
pimento \  alla  nascila  delia  creatura  ^  a'  primi  mo- 
menti dopo  S  a'  primi  anni  della  puerizia  \  della  fan- 
che  una  sera,  nel  silenzio  della  notte,  avvisò  deir avvicinarsi  dei 
Galli.  Lv,  V,  32,  52;  Varr.  presso  Geli,  XVI,  17;  Cic  De  div^ 
I,  45,  101. 

^  Tertull.  ad  Nat,  I,  10.  Sed  et  Diogenes  nescio  quid  in  Her- 
culem  lusit  et  Romani  stili  Diogenes  Varrò  trecento»  love»,  a«tt 
luppiteres  dicendum  est,.^  indticit.  Il  Preller,  L  e.,  crede,  che  questi 
trecento  luppiteres  fossero  altrettanti  Divi  patres,  diventati  poi 
Giovi,  come  il  Divus  Pater  indiges  fa  anche  detto  lupiter  indigea; 
il  Divus  Pater  Clitumnus^  lupiter  Clitumnus;  il  Divus  PaJter  Rw- 
mmt49,  lupiter  Ruminus.  Ma  a  me  non  par  necessario,  per  inten- 
dere la  moltiplicazione  deUo  luppite  ,  ricorrere  a  quesla  identifica» 
zione  per  la  quale  un  dio  minore  è  confnso  con  un  dio  maggiore; 
questo  stesso  si  moltiplica  per  i  diversi  lati  da  cui  è  guardato  e  i 
diversi  modi  in  cui  opera. 

t  lanus  Consivius^  SatumuSy  Liber  e  Libera,  Fluonia,  Alimoma^ 
Nona,  Decima,  Partula,  Vitumnus,  Sentinus. 

3  luno  Lucina,  Diespiter,  Candeli/era,  le  due  Carmentes,  Prùr9a 
et  Postverta,  Egeria,  Kumeria. 

^  Intercidona,  Deverra,  PUumntts,  Picumnus,  Opis  qum  opem 
ferat  nascentibus  excipiendo  eos  sinu  terree,  Deus  Vagitanua  qui 
in  vagitu  os  aperiat,  Cunina  qiue  cwias  iuetur,  Rumina  propter 
rmnam,  L  e.  prisco  vocabulo  mammam,  Nundina,  a  nano  die  iia- 
scentium  nuncupata,  qui  lustricus  dicitur,  Geneta  Mona,  che  di- 
fende da  morte  tutto  quello  che  nasce  in  casa,  e  i  Fata  acribunda^ 
che  scrivono,  fissano  il  fato  dei  neonati. 

V  Potina  ed  Educa,  che  insegnano  mangiare  e  bere  al  fanciullo 
svezzato:  Cuba,  che  guarda  il  figliuolo  dalla  cuna  trasferito  nel 
letto;  Ossipago  quce  durat  et  solidat  infantibus  parvis  ossa,  Cama 
che  rinforza  le  carui,  Levana  quce  levet  de  terra,  Statanua,  Sta^ 


DELLA  BXLIGIONE  FBlHITiyA  OK^LATINL  601 

Giallezza  ^  al  matrimonio  ^  a  particolari  condizioni  della 
vita,  presiedono  deità  distinte,  e  nominate  dair  ufficio 
che  rendono  ^i  ma  esse  si  devono  riguardare  piuttosto 
come  riflessi  diversi  d^un  unico  divino,  che  come  di- 
verse sostanze  o  unità  di  dii,  quantunque  più  tardi  i 
culti  distinti  di  ciascuna  obliterassero  quella  prima  ma- 
niera dUntenderli  e  dessero  più  saldezza  alla  seconda. 
Questo  medesimo  disperdimento,  se  m'è  lecito  dire 
cosi,  del  divino  succedeva  nella  fantasìa  dei  primi  La- 

tUintUf  dea  Statina^  che  insegnano  al  foncinllo  a  stare  ritto,  Aheona 
e  Adeona  che  lo  sorreggono  ai  primi  passi,  Farinus  e  Fabidintu, 
che  Taiutano  a  parlare. 

^  Iterduca  e  Dotniducaf  che  lo  guidano  neli'uscire,  Mena^  Deus 
Catiue  pater,  Consua,  SenHa,  che  Io  fanno  intelligente,  Divus  Vo- 
lumnw,  Diva  Volutnna  o  Voleta,  Siimula,  Diva  Ftta,  che  gli  danno 
il  volere;  Frettana  o  FrcesHHa,  Follentia,  Agonius  e  Feragenor  e 
Agenotia  e  8tren,%aj  che  gli  danno  la  forza  di  operare  secondo  vuole; 
Numeria  e  Camena,  che  Faiutano  al  calcolo  e  al  canto,  Faventia 
0  FaveiiUina,  che  leva  via  la  paura;  Yenilia^  che  attua  la  speranza; 
FoJupio,  Lubentina  o  Lubia  e  Zrt&umtis,  che  procurano  i  piaceri 
della  giovinezza;  luventas  e  Fortuna  Barbata^  alla  cui  custodia  ò 
commesso  il  glorine. 

s  Dii  Nuptiales,  Inno  luga,  quam  putabant  matrimonia  iuti- 
gere,  Deus  lugatinus,  Afferenda  ab  afferendis  dofibus,  Domiducus^ 
Domitius,  Mantuma,  ZJnoria,  Cinocia,  Virginiensis  Dea^  MutunuB 
Tutunus  qui  est  apud  Grcecos  Friapus^  Subigus,  Frema,  Fertunda, 
Ferfica, 

8  Tutanus  e  Tutilina  che  s*  invocano  in  un  bisogno,  Yiriplaca 
che  riconcilia  marito  e  moglie,  Orbona,  che  pregano  gli  orfani, 
CceculuSt  il  dio  dei  ciechi,  Viduus,  che  separa  il  corpo  dall*  anima 
ed  è  invocato  in  pericolo  di  morte  ;  infine  le  dee  della  morte  Li- 
bitina  e  Nenia.  Cosi  i  nomi  in  questa  nota,  come  quelli  nelle  pre- 
cedenti, sono  raccolti  dal  Marquardt,  p.  12  s.  Non  tutti,  certo,  sono 
primitivi.  É  nella  natura  d'un  culto  simile,  che  gli  dei  si  moltipli- 
chino col  tempo;  ma  il  processo  eoa  cui  aumentano,  è  quello  stesso 
con  cui  cominciano. 
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tini  rispetto  alla  natura  vegetale.  I  nomi  degli  dii,  che 
immaginavano  in  relazione  con  questa,  mostrano  cb^essi 
già  erano  insieme  pastori  ed  agricoltori,  ma  già  in  questa 
seconda  qualità  progrediti  oltre  a^  primi  principii  del- 
Tuso  riflesso  della  terra  per  i  bisogni  deiruomo.  LMddio» 
che  in  questo  rispetto  la  loro  immaginativa  aveva  dovuto 
inventare  per  il  primo,  fu  certo  quello,  che  prese  nome 
dallo  spandere  il  seme,  il  primo  atto  del  raccolto  avvenire. 
E  questi  appunto  fu  Saturno^;  attorno  a  lui  parecchi  dii 
si  moltiplicarono  ch^ebbero  ciascuno  commesso  alla  prò* 
pria  cura  un  diverso  momento  della  coltivazione*.  Li 
Terra  '  e  Cerere  ^  che  figuravano  la  forza  feconda  dei 

t  Serv.  ad  Georg..,  I,  21.  A  satione  8ator.  Angost.,  VII,  13,  (Sa- 
tumu8)f  unu8  de  principibw  deuSf  penea  qtiem  sationum  omnium 
dominatus  est 

*  Sna,  la  dea  dei  saia  /rumenta  quamdiu  sub  terra  sunt;  Se- 
getiOf  dea  dei  /rumenta,  quum  sunt  super  terram  et  segetem  fa- 
ciiinf,  Proserpina,  la  dea  dei  frutnenta  germinanHa,  Nodutus,  quem 
geniculis  nodisque  culmorum  pras/ecerunt,  VoluHna,  invoiwnenti 
/oUiculorum  prce/ecta ,  Paielana  cum  /oUiculi  patescunt  ut  spia 
exeat,  SostUina  cum  segetes  novis  aristis  csquantur,  Flora  floren^ 
tibua  /rumentis,  Ladans  qui  se  in/undit  segetibus  et  eas  faeit 
lactescere;  Lactumus  qui  praeest  lactescentibuSf  MattUa  mature' 
scentibus,  Bimcina  cum  runcantur  id  est  a  terra  au/eruntur.  Messia 
a  messibus.  Tutilina  per  i  /rumenta  eoUecta  atque  reoondita,  ut 
tuto  serventur,  Terensis  quce  praeest  /rugibus  terendis,  PkumnuSj 
Pilumnus,  Stercutius,  SterqnUiniuSj  Spiniensis,  ut  spinas  eraàket; 
infine  appartiene  a  questi  anche  Uobigus  e  la  Dea  Rubigo^  a*  fnali 
erano  celebrati  i  Robigalia  il  25  aprile,  ne  robigo /rumentis  noeeat. 
Harquardt,  p.  16. 

3  Tellus.  Preller,  II',  p.  2. 

^  Ceres,  Il  nome  Ceres  già  gli  antichi  hanno  rettamente  con- 
nesso colla  parola  creare,  che  appartiene  alla  stessa  stirpe  di  Cena 
0  Kerua,  Preller,  ivi,  p.  4.  Le  dne  Dee  erano  invocate  InaieBe: 
Varrone  presso  Nonio,  p.  163;  Serv.  ad  Georg,^  I,  21.  Però  il  prim^ 
£.  £.,  I,  1,  le  mette  di  pari  con  Libero,  quod  horum  /ructus  nm- 
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campi  in  tutlaquanta  la  generalità  saa>  non  erano  in- 
vocate sole;  insieme  con  esse  si  sapplicarono,  forse 
solo  più  tardi,  dodici  dii,  che  dirigevano  ciascuno  uno 
dei  lavori  umani,  per  cai  mezzo  qaella  fecondità  si 
estrinsecava  ^.  Anzi  nacqaero  in  mezzo  a^  campi  e  dai 
campì  la  più  parte  delle  deità  latine;  giacché  da  qaelli 
traevano  origine  Opi,  il  coniuge  femminile  di  Sa- 
turno ^  e  Teliamone  il  coniuge  maschile  di  Tellure  ^  dae 
coppie  che  Tana  ripeteva  T altra;  e  ve  n'era  altre  tali; 
giacché  moltiplicare  espressioni  di  s6,  riverberarsi  da 
più  faccio  è  proprio  d'un  sentimento  religioso  siffatto  ^ 
Forse  dai  campi  venne  lo  stesso  Marte,  il  più  antico 
Iddio,  insieme  con  Giove,  delle  stirpi  italiche,  il  quale 
signiflcò  per  prima  cosa  Timpeto  della  natura  che  fe- 

nime  necessarii  ad  victum;  e  TeUus  con  lovis^  qui  omnes  fiructus 
agricutìurae  calo  et  terra  corUinent:  onde  luppiter  pater  appeUaiur, 
Tellua  terra  mater, 

^  Serv.  ad  Georg.j  I,  21;  Fabius  Fictor  hos  Deos  enumerai  quos 
invocat  Flamen ,  sacrum  cereale  faciens  Telluri  et  Cereri:  Ver- 
vaetoremf  Beparatorem  (Salmasiua  et  Marquardt:  Bedaratorem, 
Momnuett:  Araiorem),  Impùrdtorem,  Inaitorem,  Obaratorem,  Oc- 
catareMj  Sarritoremf  Suòruncinatorem  (Mommsen:  Subruncatoremjt 
Messorem,  Convedoremj  Conditorem,  Promitorem.  Cosi  Vairone, 
K  E.,  I,  1,  invoca  a  principio  dei  suoi  libri  suirAgricoltora,  XII 
deos  consentis;  neque  tamen  eos  urbanos..,.  aed  iUoa  XII  deoe, 
qui  maxime  agricolarum  duces  aunt.  E  sono  lovia,  TeUua ,  Sol, 
Luna,  Cerea,  Liber,  Bohigua,  Flora,  lìéRnerva,  Venua,  Lympha, 
Bonua  eventua.  Si  veda  la  magnifica  invocazione  di  Virgilio  a  prin- 
cipio del  I  della  Georgica. 

•  Pani.,  p.  187:  Opia  dieta  eatconiuxSatumij  per  quam  vduerunt 
terram  aignificare,  quia  omnea  opea  humano  generi  terra  tribuit 

5  Augustin.,  IV,  10;  VII,  23.  Il  Preller,  II*,  p.  2,  lo  assimila 
al  Ztv*;  %5óvcoc  dei  Greci. 

^  Il  che  pare  naturalmente  strano  ad  Agostino ,  e  ne  fa  tante 
Tolte  censora. 
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conda  il  germe  a  primavera  e  lo  caccia  di  terra  in 
vigoroso  stelo  M  6  ne  vennero  Fauno  e  Fauna*  e 
Maia  e  Bona  Dea  ^  e  Feronia  ^  che  porta  e  sostenta, 

>  Cosi  crede  il  Preller,  P,  334:  Der  alte  Wortstamm  des  Namem 
scheint  HÀB  oder  mas  zu  setti,  und  die  mànnliche  Kraft  eines  toh 
genden  und  aufregenden  Goites  zu  bedeuten,  welcher  in  der  aiterei 
Zeit  auch  Naiurgott  toar.  Questo  concetto  non  è  escloso  quando  la 
radice  mar  si  spieghi  splendere,  brillare,  raggiare.  Marteè  Tlddio 
del  Mano,  del  mese  della  primavera;  e  ver  vale  splendente.  Va* 
nicek,  p.  746,  943;  Corssen,  p.  406.  Il  nome  Mars  ebbe  più  forme: 
Maurs,  Mavors,  Marmar,  Marmar,  Marspiter,  Ma  mers;  e  si  ri- 
feriscono ad  esso  i  nomi  proprii  Marcus,  3iàrciua,  Mamurius  e 
Tetnico  Mamertinus.  Sull'antichità  rispettiva  di  queste  forme,  e  sa 
altre  etimologie  del  nome  si  veda  Preller,  1.  e,  Jordan  in  net», 
Mommsen,  Unter,  Dial.,  p.  276,  e  te. 

^  Serv.  ad  Georg,,  I,  10:  quidam  Faunos  putant  dictos  ah  eo 
quod  frugibtis  faveant  Vedi  ad  Aen.,  Vili,  314,  ove  Virgilio 
chiama  indigeni  i  Fauni.  L^etimologia  da  /avere  è  oggi  accettata; 
Preller,  P,  p.  379;  Vanicek,  p.  580;  onde  si  connette  con  Fau^^. 
Faustulus  e  il  vento  primaverile  Favonius.  Varrone,  LL.,  TU,  36 
(cf.  Serv.  ad  JEn.,  Vili,  47-81)  deriva  da  fari,  etimologia  ripeCaU 
da  altri,  ma  falsa,  e  che  ha  motivo  da  una  proprietà  attribuita 
all'Iddio  di  fari  futura;  nel  qua!  carattere  gli  è  data  per  moglie 
Fatua,  lustin,  XLIH,  1,  8,  quce  adsidue  divano  spiritu  tmj)2efo 
veluti  per  furorem  futura  proemonebat. 

8  Tatti  nomi  di  una  stessa  deità.  Macrob.  Sit,  1, 12,  21.  Aucicr 
est  Comelius  Laheo  huic  Maiae  t.  e.  Terrae  oedem  Kalendis  Maiii 
dedicatam  sub  nomine  Bonoe  Deae.  et  eandem  esse  Bonam  Deam 
et  Terram  ex  ipso  ritu  occultiore  sacrorum  doceri  posse  eonfirmat. 
Sane  eandem  Bonam  Deam  Faunamque  et  Opem  et  Faiuam  pcm- 
tificum  libris  indigitari,  etc. 

^  Una  dea  che  sostenta,  mantiene.  «  Fer^òn-ia,  come  i  nomi  propri 
Petr-òn-iuSyeà  altri,  formazione  ulteriore  di  fer-on-us;  oovÌt.  potrò- 
nus,  matr^ona.  La  radice  non  sicura;  da  dhsi-dhjlr,  la  sostentatrìce, 
Aufrecht  e  Kirchho£f,  U.  S.  D,,  I,  102.  »  Cosi  Jordan  a  PKller, 
I'  p.  426,  n.  1.  Che  il  culto  di  Feronia  fosse  comune  a'  L&tnu  e 
a*  Sabini,  è  attestato  da  Dion.  Ili,  32;  e  che  valore  avesse  la  dea, 
si  trae  dalla  traduzione  del  nome  di  essa  in  greco,  alcuni  chiamaB* 
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e  Flora  madre  de^  fiori  *  e  Conso  che  cova  il  seme  * 
e  YertuDQO  ^  che  regge  le  stagioni,  e  Pomona  che  dà 
le  fratta  ^  e  Libero  e  Libera,  allegri  dii  dell'ebbrezza  ^ 

dola  *Av3ovuTov,  altri  ^c^oo-ri^avov,  altxi  Uipvtfévvy.  Del  rima- 
nente Tedi  Preller,  I',  p.  426  seg. 

i  Oyid.  FastfY,  183.  Mater,.,.  florum.  Lact.,  I,  20,  7 :  deam  finxe- 
runt  esse  qua  floribuB  prcesit,  eamque  oportere  plaeari  ut  fruges 
cum  arhoribus  aut  vitibua  bene  prospereque  florescerent 

s  Basta  citare  il  Preller,  U",  p.  24;  e  quivi  Jordan  in  n.  L&  ra- 
dice è  diversamente  congetturata:  a  me  pare  che  il  nome  si  con- 
netta con  condoj  e  con  ConsiviuBt  Opa  conaivia;  sicché  si  riferisce 
al  momento  della  fecondazione  del  seme  entro  terra.  Solo  più  tardi 
Consua  è  stato  connesso  con  concilium:  Tert.  Spect,  5;  Cantus 
concilio^  Mara  dueUo^  Larea  comitio  potentea, 

5  Vortumnua,  Varrò,  LL.,  V,  74.  Columella,  X,  308;  Mercibua 
et  vemia  divea  Vertumnua  abundat.  Prop.,  V,  2,  11:  Seu  quia  ver- 
tentia  fructua  prcecepimua  anni,  Vertumni  ruraua  creditua  eaae  aa- 
crum.  Tib ,  IV,  2.  13. 

i  Serv.  ad  2En.,  VII,  190.  Pomorum  dea:  e  forse  Varr.,  LL., 
VII,  45  :  Falacer  pater  pomorum,  nam  (Pomona  mater  est);  giacché  il 
cod.  Laor.  (F.)  ha  pomorum  nam.  Il  dio  Falacer  appar  connesso  con 
Pomona  anche  in  nn^iscrizìone  riferita  dal  MtUler  (ap.  Mur.,  p.  C.  6). 
Sicché  si  potrebbe  credere  che  più  tardi  gli  fosse  stato  surrogato 
Vertnnno  nelle  sue  relazioni  con  Pomona,  Ovid.  Met,  XIV,  623  s. 
s  n  vero  e  antico  concetto  del  dio  é  dato  da  Agostino,  op.  dt., 
Vn,  21  :  liquidia  aeminibua  oc  per  hoc  non  aolum  liquoribua  fructuum, 
quorum  quodam  modo  primatum  vinum  tenet,  verum  etiam  aeminibua 
animalium  prafecerunt;  onde  Liher  deua  placandua  fueratpro  even- 
tìbua  aeminum;  sicché  Satumua  aolua  credUua  non  est  aufficere  poaae 
aeminibua.  Adunque,  Liber  e  Libera  sono  stati  soltanto  più  tardi 
congiunti  col  vino  e  colla  vendemmia;  e  solo  in  questo  rispetto  é 
vero  ciò  che  ne  dice  l'Hehr^  p.  70;  giacché  per  sé  sono  deità  ita- 
liche antiche,  non  solo  latine,  ma  sabine.  Che  ì  Sabini  lo  chia- 
massero Loebaaiua,  lo  attesta  Servio  ad  Georg  ^  I,  7;  ma  che  in 
questa  parola  fosse  anche  latina  la  commutazione  dell^oe  anteriore 
in  una  e  posteriore,  é  attestato  da  Paolo,  p.  121;  Loebesum  et 
loebertatem  antiqui  dicebant  Liberum  et  liberiaten}.  Non  parendo 
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e  Dea  Dia  che  presiede  a'  campi  ^  e  persino  Tenere 
gentile  '. 

dubbiosa  nei  dialetti  italici  la  equiparazione  di  oe(:=)ai=e(=ei)=L 
(Jordan,  Hermes^  XVI,  244,  251),  si  deve  ritenere  che  radice  del  to- 
cabolo  sia  lib;  ma  può  essere  controyerso,  se  questa  radice  sia  quella 
che  appare  in  Uib-er,  libera  libero  {lib=lubf  liiò'et=lìb-et ,  quindi 
in  osco  luvfro=loufrOf  in  falisco  hferta:  ou=:o;  Jordan  Krit. 
Beitr.f  p.  31  s.),  ovvero  quella  che  appare  iu  libare,  conf.  >cjS-,X<(^u 
e  simili.  Allo  Jordan  presso  Preller,  IP,  p.  47,  n.  8,  le  due  opi- 
nioni, la  prima  preferita  dal  Corssen,  I',  379,  la  seconda  dai  Cur- 
tius, p.  365,  367  e  dal  Vanicek,  p.  803,  paiono  del  pari  ammis- 
sibili a  un  punto  di  veduta  filologico  ;  e  ci  si  deve  risolvere  tra  le 
due  per  ragion  di  cosa.  Ora,  per  questa  a  me  par  chiaro,  che  lib  ha 
il  primo  significato.  Libero  e  Libera  sono  gli  dei  del  seme,  in  quanto 
si  sprigiona  dalla  terra;  e  perciò  della  letizia,  che  tutta  la  natura 
par  risentire  alPapparire  di  fuori  della  sua  vita  nascosa.  Più  tardi, 
divenne  F iddio  del  vino,  anzi  il  dio  inventore  di  questo,  quando  la 
coltura  della  vite  sMntrodusse  in  Italia,  perchè,  Paul.,  115,  vino 
nimio  U8Ì  omnia  libera  loquaniur.  Come  poi  Liber  sMdentificasae 
con  Dionyso,  e  Libera  con  Proserpina^  non  è  qui  il  luogo  di  dire. 
La  ragione  dei  riti  osceni,  che  si  connettevano  con  Liber  e  Libera, 
e  di  cui  Agostino,  L  e,  si  mostra  cosi  scandalizzato,  è  detta  in  ge- 
nere nel  testo. 

^  Preller,  II',  p.  30.  Non  nominata  che  nei  documenti  dei  fra- 
telli Arvali;  ma  senza  dubbio  una  deità  dei  campi. 

S  Che  Vemis  sia  un'antica  deità  italica,  e  solo  più  tardi  iden- 
tificata con  Aphrodite,  risulta  dalla  radice  del  nome  vsk,  amarf^ 
desiderare^  favorire;  sicché  Venere  vale  quella  che  ama,  che  desi- 
dera, che  favorisce,  ovvero  quella  che  è  oggetto  dell'amore,  del 
desiderio,  del  favore,  radice  che  appnr  altresì  nell'altra  dea  Te- 
nilia,  dea  della  speranza;  August.,  IV,  11,  de  spe  qtue  venit.  Che 
anch'essa  sia  connessa  colla  cultura,  appare  da  Varr.  B.  £.,  1, 1,  6, 
che  gli  assegna  la  procuratio  liortorum ,  oltreché  dagli  altri  testi 
citati  dal  Preller,  I',  p.  441  e  n.  2,  ed  Ovid.  F.  IV,  125  s.  Se 
non  che  forse  il  più  antico  nome  suo  era  Libera,  August.,  VI,  9; 
e  anche  più  tardi  fu  messa  neiriscrizioni  accanto  a  Cerere  invece 
di  Libera.  Della  identificazione  di  Libera  con  Venus  si  potrebbe 
ritenere  una  prova  il  titolo  di  dea  Venus  libentina  o  libitina, 
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4.  Anteriori  a  qaesti  dii,  che  nascono  colla  coltura 
dei  campi,  a  mano  mano  che  questa  passa  dalla  semina- 
gione dei  vegetali  annui  alla  piantagione  degli  alberi, 
dalla  cura  meramente  delPutile  nello  sfruttare  la  terra 
a  quella  del  vago  e  del  bello  \  anteriori,  dico,  a  questi 
dii  degli  agricoltori  devono  essere  stati  gli  dii  dei  pa- 
stori. Dei  quali  il  principale  è  Pale,  maschio  anch'esso 
e  femmina*:  ma  più  celebralo  nel  secondo  sesso: 
deità  del  pascolo,  dei  pastori  ^  Talma  S  la  grande  ^ 
la   veneranda^,   la  canuta  7,   T  antica^,   la   buona' 

Varr.  LL ,  VI,  47,  o  di  Lubentia  Lubia,  che  Venere  ebbe.  Presso 
gli  Osci  ebbe  nome  HerenthaSf  nome  che  si  connette  col  vocabolo 
heresif  che  vale  voglia ,  e  colla  rad.  HAB;==preniere ,  secondo  il 
Freller,  1.  e,  p.  435,  o  anche  desiderare;  rispetto  al  che  vedi 
Ck>r88en,  I*,  468,  Curtius,  198,  199,  Fabretti,  Gloss.  Ital.  s.  v. 
Her,  HererUateif  etc.,  citati  dallo  Jordan  a  Preller,  1.  e,  n.  8.  Si  ri- 
trova la  stessa  radice  in  Herie^  SersUia;  nei  nomi  Herius  Heren- 
niìis  frequenti  tra  i  Sanniti.  Il  concetto  stesso  si  trova  in  altre  deità; 
p.  e,  VoUipia.  August,  IV,  8,  11. 

i  Sa  questo  progresso  della  cultura,  e  quello  sociale  che  Taccom- 
pagna,  vedi  THebu  in  più  luoghi. 

5  Am.,  m,  40.  Ccesius  et  ipse  adsequens  (se  discipUnaa  Etru- 
scaa)  Fortunam  arhitratur  (esse  Penates)  et  Cererem,  Genium 
lovialem  ac  Falem,  aed  non  iUam  feminam  quam  vulgaritas  accipit, 
sed  woACulvni  nescio  quem  generis  ministrum  lovis  ac  vUicum. 
Serv.  ad  Qeorg^  IH,  1.  Hanc,..  aliif  Inter  qtios  Varrò,  masculino 
genere  vocant,  ut  hic  PcUes, 

3  Fest.,  p.  222:  Dea  Pastorum.  Serv.  1.  e.  Pales,. .  dea  est  pa- 
buli. Fior.  EpU.,  1,  16  (20):  Pastoria, 
*  Ov.  Fast.,  IV,  722, 
«  Virg.  Georg,i  III,  1. 

6  Ivi,  294. 

7  Stat.  Theb.,  VI,  104:  cana  Pales. 
s  Nemes.  Ed.j  I,  68:  grandoeva. 

0  SchoL  Veron.  Virg.  ad  Georg.,  ITI,  1,  p.  78,  ed.  Keil.,  dove  PaZes 
niatuta  vale  quanto  mana,  bona,  secondo  il  Preller,  I*,  p.  414, 
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Pale  ^  Seguiva  Rumina  \  che  presiedeva  airallevamenlo, 
in  ispecie  airallattamento  delle  greggi,  immaginata  an* 
difessa  di  due  sessi,  ma  soprattutto  femmina'.  Però,  P<ile 
era  anche  abitatrice  dei  boschi  ^;  e  in  questi,  certo, 
avevano  presa  dimora  e  da  questi  fatta  sentire  la  voce 
paurosa  i  primissimi  dii.  Dei  quali  è  Silvano,  anti- 
chissimo, che  nei  tempi  posteriori  dalla  casa,  dove  ha 
partorito  una  donna,  ò  tenuto  lontano  coi  segni  della 
vita  civile  ^;  giacché  questa  era  nata,  ricacciando  più  la 
là,  più  in  là  sempre,  le  frontiere  del  regno  di  lui.  An- 


zi. 5;  ma,  secondo  il  Mommsen,  Unter.  Dìal,  275»  Pale  mattutis», 
la  Pale  de^  pastori,  che  escono  colle  lor  greggi  al  primo  albore  del 
mattino. 

i  Suiretimologia  del  nome,  —  assai  probabile,  ma  non  in  tutto 
certa  secondo  Jordan,  Top,  I,  1, 182  —  dalla  rad.  sanscr.  fa  htm, 
sostentare^  conservatasi  nel  v.  gr.  iraoccorc,  di  cui  resta  l'aor. 
icenivatirv  e  il  perf.  ntiei^xi^  in  Tràua,  iroc^q'v  (Ut.  penn)  e 
nel  Dio  riaév,  nel  lat.  pa-su ,  pa-lnUum ,  e  coir  aggiunta  del  I  in 
puleai^),  originariamente  foraggio,  Plin.,  XVIII,  72,  ecc.;  vedi  il 
Preller,  I',  p.  415  s.,  Corssen,  425  s.,  Curtius,  850,  p.  270;  Grimm , 
Deutsche  Myth.  592;  Vanicek,  p.  449  s. 

<  Varrò,  B.  B.,  n,  11,  5:  Mammce  enim  rumes  sive  ruma,  ut 
ante  dicébant,  a  ritmi  et  inde  dicuntur  subrwni  agni,  Paul.,  STI. 

s  lupiter  Buminua  e  Diva  Bumina  in  Angost,  VII,  11.  Però 
anche  deità,  com^è  naturale,  dei  lattanti  umani,  ivi,  IV,  11.  Che 
fosse  soprattutto  dea  dei  pastori,  è  attestato  da  Vairone,  1.  e  ^ob 
negarim  ideo  apud  Divce  Bumince  sacellum  apastoribtu  satum  fieum. 
Ibi  enim  aolent  sacri/icari  lacte  prò  vino  et  prò  laetenUbuB. 

4  Ovid.,  F.,  IV,  744,  746:  rustica,  silvicola. 

s  Augnst.,  VI,  9.  Mvlieri  fetae  post  partum  tres  deos  eomm" 
morat  adhiberi,  ne  SUuanus  deus  per  noctem  ingrediatur  et  vttd^ 
eorumque  custodum  significandorum  causa  tres  hcmines  noeUi  òT' 
cuire  limina  domita  et  primo  limen  securi  ferire^  poatea  pilo, 
tertio  deverrere  scopis ,  ut  his  di%tis  culturce  aignia  deus  SUvmui 
prohibeaiur  intrare. 
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cora,  il  suo  bosco  serviva  a  confine^;  ispido,  orrido  ^ 
coronato  di  rami  di  pino',  la  saa  voce,  a  modo  di 
tuono,  rimbombava  tra  gli  alberi  ^  Fauno  era  forse  ap- 
pena meno  antico  di  lui;  chò  suo  ufficio  era,  in  ag« 
guato  tra  i  boschi,  salvare  i  colti  dai  lupi  ^  e  fecondare 
le  pecore  pascolanti  ^;  e  la  sua  voce  era  sonora  annun- 


A  Grom.  vet,  p.  302;  orieìUaliSj  cui  est  in  confinio  lucus  po9Ìiu8, 
a  quo  inter  duos  pluresve  finca  oriuntur,  Ideoque  inter  duo  ^lu* 
resve  est  et  Incus  finis.  Horat.  Epod,,  II,  22. 

9  Horat.  Od.,  Ili,  29,  22:  horridi  Dumeta  Silvani. 

3  Vedi  Preller,  V,  p.  392;  e  Jordan  in  n.  3,  e  p.  393,  n.  2. 

i  Martial.,  X,  92  :  semidocta  vilici  manu  structas  Tonantis  àras 
horridique  Silvani.  In  Virg.  Georg.,  I,  20,  è  rappresentato  teneram 
ah  radice  ferens..,.  cupressum;  ma  cosi  in  lai,  come  iu  altri,  prende 
forma  più  gentile  poi:  Ed.,  X,  24:  Venit  et  agresti  capitis  Silvanus 
honore,Florentisferula8  etgrandia  lilia  quassans;tà.JEn.,  YIII,  600 
è  detto  dio  arvorum  pecorisque.  Cosi  in  una  iscriz.  presso  Orell. 
B.  1613  ò  invocato  alti  summe  custos  ìtortuli;  e  le  sue  insegne  in 
oggetti  d^arte  si  riferiscono  a  questo  più  civile  concetto  posteriore 
di  Ini. 

s  Perciò  Lupereus.  Pani.,  p.  15:  arcere  prohibere  est.  Qaest'eti- 
mologia,  ch'è  ancor  mantenuta  dal  Vanicek,  p.  56,  è  contraddetta 
dallo  Jordan,  Krit.  Beitr,,  p.  165,  cbe  sostieue  nella  seconda  parte 
della  parola  er^ìis  essere  ripetuta  la  prima  lupus,  la  prima  parola 
valendo  presso  altri  popoli  itaUci  io  stesso  che  lupus  presso  i 
Xiatini.  Il  che  non  mi  par  verisimile,  né,  come  aveva  gii  osser- 
vato il  Marquardt,  p.  421,  n.  5,  provato  dal  luogo  di  Yarrone 
dov'è  detto,  Arnob.,  IV,  3,  che  la  Lupa,  la  quale  allattò  i  gemelli, 
fosse  chiamata  Luperca.  Poteva  aver  ricevuto  questo  nome  appunto 
dall'avere  impedito  altri  lupi  dall'accostarsi  abbambini.  Sicché  an« 
Cura  l'antica  etimologìa  pare  la  più  probabile;  e  Faccetta  lo  Schwenk, 
Ehein.  Mus.,  VI  (1838),  p.  481.  Del  rimanente,  se  anche  retimo- 
logia  non  fosse  vera,  l'averla  gli  antichi  escogitata  prova  che  con- 
l'Ctto  essi  si  facessero  del  Luperco. 

s  Perciò  Ihuus,  Paul.,  p.  110.  Init  ponitur  interdum  prò  con* 
cMtu, 

Bonghi.  Storia  di  Soma.  —  n .  89 
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ciatrice  di  destini  agli  uomini  *  e  ogni  fecondità  na* 
tarale  s^aspettava  da  lai  aiuto  e  difesa  ^ 

S.  Ma  nò  questi  nomi  d'iddii  né  altri  che  potremmo 
raccogliere,  darebbero,  per  quanto  moltiplicati,  ana  im- 
magine di  come  e  quanto  V  antico  Latino  si  riputasse 
circondato  di  deità  da  ogni  parte.  Egli  aveva  proprie 
formolo  d' invocazione  ^  per  tutti  gli  dei  di  cui  sa- 
peva il  nome  e  Tatto  che  reggessero,  sicché  gli  erano 
certi  ^;  ma  pure  non  s^assicurava  che  per  ciascuna  cosa 
fosse  da  invocare  il  solo  iddio  conosciuto  da  lui,  né 
che  si  dovesse  invocarlo  nel  sesso,  ch'egli  ne  conosceva 
0  col  nome  che  ne  sapeva.  Perciò  alla  preghiera  diretta 
a  ciascuno  iddio  ne  aggiungeva  una  in  cui  glMnvocava 
tutti  ';  e  talora  lasciava  incerto  nelP  invocazione  se  si 

•  Perciò  Fatuus  o  Fatuelus.  Serv.  ad  JEn.,  VI,  776;  VII,  47; 
yni,  314:  Fest,  p.  825:  Faunus  fata  cecinisse  hominiibus  videtur, 

3  Hor.  Od,,  in,  18.  Si  notino  i  dae  versi;  Inter  audacia  lupus 
errat  agnoSj  Spargit  agrestis  tibi  8ilva  frondes, 

3  Indigitamenta,  Il  Preller,  P,  p.  134,  dabitativamente  :  il  vo- 
cabolo indigUamentum  si  può  nel  miglior  modo  spiegare  per  im 
frequentativo  di  index;  il  Corssen,  De  Volse,  linguaj  18,  deriva  la 
parola  da  nn  verbo  uscito  di  nso  indigère=invocare  ;  sicché  sareb- 
bero invocationes  seu  incantamenta  qwB  nomina  deorum  etrationes 
nominum  continente  Qualunque  si  voglia  credere  Tetimologia,  non  è 
dnbbiociò  chiassi  fossero:  Pani.,  p.  115:  incantamenta  vel  indiàa; 
Geli.,  Xin,  23:  comprecationes  Deornm, 

*  Serv.  ad  JEn.,  II,  141  :  Pontifices  dicuntj  iingulis  <Ktibu3  pnh 
prioB  deo8  precesse,  hos  Varrò  certe  (leggi  colPAmbrosch  e  eoi 
Krabner  certos)  deos  appellat  II  Marquardt,  p.  10,  dice  assai 
dubbio  se  la  qualificazione  di  certi  avessero  già  negVindigitamaUa; 
ma  a  me  pare  probabile  che  questa,  come  quella  di  dii  isicerti,  i^)- 
partenesse  a  Varrone. 

»  Così  Virgilio,  dopo  invocato  in  particolare  diversi  dii,  ag^ 
giunge,  Georg,,  I,  21:  dii  deasque  omnes,  studium  quibus  arca 
tiieri:  dove  Servio:  Post  specialem  invocationem  transit  ad  gen^ 
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dirìgesse  a  un  iddio  o  a  una  dea  *;  o  se  il  nome  usato 

da  lui  fosse  quello  proprio  delFiddio  o  un  altro  ignoto ^ 

6.  E  come  sopra  terra  lutto  era  pieno  dMddii,  cosi 

era  sotterra.  Ma  quivi,  dove  tutto  ero  buio,  anche  gl'iddii 

ràlUatem,  ne  quod  numen  pnBtereatf  more  Pontifieum ,  per  -quoB 
rilu  veteri  in  omnibtts  post  spedaUs  Deos,  quos  ai  ipèum  sc^crunij 
quod  fiehat,  necesae  erat  invocarti  generalUer  omnia  numina  tnvo- 
cabantur.  Anche  confuse.  Vedi  Preller,  p.  63. 

4  SuUa  fòrmola  sive  deo  sive  dece  vedi  Preller,  !•,  p.  53,  n.  3; 
p.  62,  n.  1.  Geli.,  II,  38;  Propterea  veteres  Romani^  cum  in  omr 
nibu8  aliis  vitae  officiie,  tum  in  consHtuendia  rdigionibus  atque 
in  die  immortalibus  animadvertendis  castissimi  cautissimiquej  uhi 
terram  movisse  senserant  nuntiatumve  erat,  ferias  eius  rei  causa 
edicto  imperahant,  sed  dei  nomen  ita  uti  solet ,  cui  sei-vari  ferias 
oporteret,  statuere  et  edicere  quiescébant,  ne,  alium  prò  alio  nomi- 
nando^ falsa  religione  populum  aUigarent  Eas  ferias  si  quis  poi- 
luisset  piaculoque  oh  hanc  rem  opus  esset,  hosiiam  '  si  deo  si  dece  ^ 
immolabant,  idque  ita  ex  decreto  pontifieum  óbservcUum  esse  3f,  Varrò 
dicit,  quoniam  et  qtta  vi  per  quem  deorum  dearumve  terra  tre- 
meret,  incertum  esset.  Che  questa  incertezza  non  avesse  luog^o  nel 
solo  caso,  citato  da  Gallio,  appare  da'  molti  esempi  di  formole  rac* 
colti  dal  Preller  e  dallo  Jordan,  1.  e.  Del  rimanente,  Tincertezza  ha 
causa  nello  stesso  concetto  della  deità,  ambiguo  tra  maschio  e 
femmina,  anche  quando  il  dio  maschio  aveva  corrispondenza  d'un 
dìo  femmina,  come  nota  Agostino,  VII,  11:  Co^t^o  enim  posse 
retponderij  et  ipsam  lunonem  nihil  aliud  esse  quam  lovem,  secun- 
dum  iUos  Valerii  Sorani  versus,  ubi  dictum  est:  luppiter  om- 
nipotens  regum  rerumque  deumque  Progenitor  genetrixque  deum, 
E  più  in  generale,  VII,  3:  Unde  dicit  etiam  ipse  Varrò,  quod  Diis 
quibusdam  patribus  et  deabus  matrxbus,  sicut  hominibus,  ignobilitas 
accidisset,  Qaelli  che  non  avessero  una  metà  maschile  o  femminile 
eran  detti,  VI,  10,  caelibes  o  vidui.  Viduae  talora  si  dicevano  dee, 
cni  altri  davano  un  corrispondente  maschio.  Diverso  significato  ha 
nel  Deus  Vidiius,  che  viduai  Panima  dal  corpo.  Tert.  ed  Nat,,  11,15. 

*  Serv.  ad  ^n.,  Il,  361  :  pmitifices  ita  precàbantur  :  luppiter 
Optime  Maxime  sive  quo  alio  nomine  te  appdlari  voluens.  Vedi 
rìscrizione  in  Wilmans,  Ex,,  2749. 
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erano  oscuri  ^  Del  resto,  la  fanlasia  popolare  trovava 
a  tali  iddìi  infernali  un  facile  trapasso  da  quelli  della 
seminagione  e  della  vegetazione.  Anche  di  questi,  in- 
fatti, la  principal  vigoria  si  svolgeva  nascosta  airocchio 
umano,  se  pure,  a  un  dato  momento,  appariva  di  sopra; 
cosi  facevano  alternatamente  Censo,  Tellure,  Cerere, 
altri.  Però,  a  essi  il  Latino  si  rivolgeva  con  un  timore 
misto  di  speranza;  invece,  incutevano  soltanto  sgomento 
e  volevano  propiziazioni  atte  a  placarli  gli  dii  cattivi  ^ 
Orco  3  e  Dite  S  tutteddue  principi  nel  mondo  delle 


t  AqnUi^  fuscij  atri.  Vedi  i  testi  in  Preller,  P,  p.  52,  n.  2. 

)  Augast.,  n,  11.  LaheOi  quem  huiusce  fiiodi  rerum  peritimmum 
prasdicant,  numina  bona  a  numinibìis  malia  ista  etiam  aiUm  di* 
versUate  disHnguity  ut  malos  deos  propitiari  cosdibua  et  trittìbus 
siipplicationibu8  asserat,  bonos  autem  óbsequiis  lostia  atque  jucunàù, 
qualia  suntj  ut  ipse  aitt  ludi  convivia  lectistemia, 

3  L^etim.  di  Orcus  è  incerta.  Senza  dubbio  le  antiche  di  Venio, 
Fest.,  p.  202,  0  di  Vairone,  LL,,  V,  66,  non  hanno  valore;  né 
quella  da  c^xo;,  preferita  dal  Preller,  p.  62,  o  daUo  Jordan,  i?i,  n.3 
da  ABC  (arc-a,  are-co,  arc-a,  arc-anuaj.  Che  esso  abbia  più  spedai* 
mente  il  significato  che  dico  più  innanzi,  appare  da  Plaat  jBaccA.,Ii  li 
1=367:  Tandite  atque  aperite  propere  ianuam  hanc  Orci;  Labe* 
rius,  p.  249  Ribb.  :  Tollet  bona  fide  voa  Orcua  nudaa  in  catomvm 
(1.  cafoniium=erga8tìdum):  Attius,  p.  124:  Orci  meaais:  nell*£|à- 
talBo  di  Nevio  in  Geli.,  I,  24:  poatquam  eat  Orchi  traditua  theaauro* 
Enn.  Ann,  607;  me  gravia  impetua  Orci  percutit  in  latua^  ete. 

*  Dia  pater,  Ditia  pater.  Cic.  N,  D.,  26,  66:  Terrena  autem  vis 
cnnia  atque  natura  Diti  patri  dedicata  eat,  qui  Dives,  ut  apvà 
Graecoa  iD.ovrwv,  quia  et  recidunt  omnia  in  terraa  et  oriunture 
ierria.  A  me  non  pare  diverso  il  concetto  che  ne  àk  Varrone,  LLn 
Y,  66  in  un  luogo  molto  corrotto  ;  Tedi  Jordan,  n.  3  a  p.  62  del 
Preller,  II'.  Ciò  che  ha  di  proprio  questa  antica  Etimologia,  è  U  eoa* 
nessione  di  dia  con  divea,  che  è  mantenuta  dalla  filologia  modexns; 
Yanicek,  p.  358,  sicché  ha  ragione  lo  Jordan,  n.  3  a  Preller,  D. 
p.  65,  di  dirla  sicura;  e  come  dia  è  contrazione  di  dire»,  è  «lil 
concetto  di  questa  qualità  che  s^è  passato  a  quel  nome. 
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ombre  silenziose  ^  che  il  primo  s^afTaticava  soprattutto 
ad  aumentare,  il  secondo  a  governare.  Le  ombre,  anime 
dei  mortali,  i  loro  Mani  ^  come  certo  sino  ab  antico  eran 
chiamati,  sopravvivevano  laggiù  alla  violenta  dipartita  di 
qui.  Diventati  invisibili,  assumevano  qualità  di  dii  ^:  E 
come  tali,  quantunque  potessero  trasmigrare  e  pene- 
trare da  per  tutto,  la  terra,  entro  il  cui  seno  avevan 
posto  dimora,  era  tenuta  madre  loro  e  prendeva  nome  di 
Mania  ^  E  T immaginativa  rozza  dava,  secondo  suole, 
più  aspetti  a  un  sentimento  identico,  e  lo  lasciava  co- 
lorire diversamente  dalla  speranza,  dal  timore,  dal  ri« 
spetto.  Cosi  Mania  stessa,  che  più  tardi  perde  il  suo 
signiQcato  primigenio,  da  dea  diventa  pupattola';  e 


i  Ovid.  F..  V,  483:  AnimcB  silentum;  Virg.  JEn.,  VI,  264:  tim- 
br<B  iUenteSt  etc. 

S  PaiU.f  p*  122.  Inferi  dii  maneBf  ut  mppliciter  appettati  borio 
essente  et  in  Carmine  Saliari  Cerus  manus  intelligitur  creator  honus^ 
p.  125.  Mana  bona  dicitur»  Fest.,  p.  146:  Manuos  in  carminibus 
9(BCiilaribu8  (M.  Saliarìbus)  Aedua  Stilo  (M.  add.  et  Anrelius)  9t- 
gnificare  ait  (M,  aiont)  bonos:  et  (li.  nnde)  Inferi  di  Maneapro  boni 
dicimtur  (M.  dicantur)  a  supplieiter  eoa  venerantibua  propter  metum 
mortis.  Non.,  p.  66,  Quich.  Inde  immanea,  non  bonij  %U  aaepe.  Serv. 
ad  JEn.,  Il,  68.  I  Greci,  quindi,  come  nota  il  Preller,  traducono 
manea  XP^^^^^» 

3  Divi  Dii  Manea.  Paul,  p.  156.  Manea  Dii  ab  atiguribua  voca* 
bantur,  quod  eoa  per  omnia  manare  credebant  Etim.  falsa,  ma  che 
rappresenta  bene  il  fantastico  concetto  primitivo.  Vedi  la  varietà 
dei  modi  di  considerarli  in  Serv.  ad  J^.,  Ili,  63. 

*  Varrò,  LL.t  IX,  61,  Videmua.,,.  Maniam  matrem  Larum  dici. 
Macrob.,  I,  7,  34.  Fest.,  p.  129.  Mania  est  eorum  avia  materna, 
notizia  tratta  da  Elio  Stilone. 

s  Macrob.,  I,  7,  84.  Fest.,  p.  129.  Maniaa  Aeliua  Stilo  dicit  (M.  dici 
ait)  fiata  qua  (M.  qnadram)  ex  farina  in  hominum  figuraa,  quia 
turpeafiantf  quaa  alii  maniolaa  appellant;  onde  Pani.,  144:  Manim 
turpea  deformeaque  peraonce^ 
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sorgono  tre  dee  ricordate  col  nome  di  Farrina  ^  e  di 
Larerna  ^  e  di  Geneta  Mana  \  che  amano  tatto  il  buio 
e  chi  se  ne  giova:  e,  come  la  terra,  scara  e  profonda, 
destano  fantasmi  tenebrosi,  misteriosi. 

7.  D^altra  parte,  noi  non  sappiamo,  qual  concetto  dei 
Mani  s'esprimesse  propriamente  nel  nome  di  Lari^  con 
cai  anche  erano  designati  ^  A  ogni  modo,  i  Lari,  non 
parendo  tatti  baoni  ed  amici,  e  taluni  spaventando  e  dan- 
neggiando, anziché  carezzando  e  beneficando,  parve  ne- 
cessano  distinguerli  forse  piii  tardi,  e  questi  chiamare 
Larve  ^  quelli  più  propriamente  Lari,  Cotesti  Larij  che 

i  Su  questa  dea  vedi  il  Preller,  ^^  p.  69,  e  reccellente  nota 
dello  Jordan,  p.  70.  Talora  in  numero  plurale,  P/elIer,  1.  e,  n.  4;  ma 
che  fosse  una  dea,  appar  da  Varrone,  LL.,  "VT,  19,  VII,  45,  e  Cic 
ile  K  D.,  in,  18,  46,  poco  del  resto  chiari  mi  carattere  di  essa. 
Il  Preller,  1.  e,  ne  connette  il  nome  con  fus  e  fur,  che  appaiono 
in  fuscus  e  furvus,  e  con  quello  delle  Furie,  Paul,  p.  84,  con  eni 
le  identifica  Cicerone,  dicendole  tutt'nno  coU'Enmenidi,  ].  e 

<  Basta  Paul.,  p.  117:  Lavemiones  fare»  antiqui  dicàxmtt  quoà 
gìib  tutela  dea  Lavemce  esaent,  in  cuiua  luco  obscuro  abdUoque 
soliioa  furia  prcedamque  inter  se  luere.  Arnob.,  IV,  24.  ctm  Mer- 
curio 8imul  fraudUms  prcesidet  furtwit.  Il  Grassmann,  in  Vanicek. 
p.  848,  ne  deriva  il  nome  da  lu,  guadugnarey  dalla  radice  stessa 
cai  apparterrebbero  lucrum  e  latro.  Vedi  Curtins,  636,  p.  363. 

3  Plut  Qu.  Bom,  53.  Plin.  S,  N.,  XXIX,  58:  in  una  iscrìaoM 
esca,  Zwet.  Inscr,  Ose.  9. 

^  L^etimologia  del  nome  è  incerta.  Jordan  a  Preller,  L  e.,  n.  S. 
Vanicek,  p.  770,  da  ca=la=lab6.  Se  fosse  vero,  vi  sMneladerebbe 
il  concetto  di  genio  grato,  amico,  ecc.  Scritto  Lases  nel  Carme  dei 
fratelli  Arvali;  Henzen,  Acta^  p.  26;  Fest.,  26:  Lasibus.  Poiché  i 
Mani  eran  tutt'uno  coi  Lari,  sUntende  che  Mania  fosse  anche  con- 
siderata come  madre  di  questi;  sopra  di  che  vedi  Preller,  II^p.  111- 

S  Da  dar:  dark=larc;  larcva=zlarva.  La  larva,  più  tardi  maschera, 
come  nota  Creili  ad  Hor.  Sat,  I,  5,  64,  non  est  simpliciter  persmt^ 
9ed  fio/)tAw).vz(cov,  persona  horribili  sua  faeie  terrorem  incutien$i 
in  Vanicek,  p.  351.  Anche  Lemures^  solo  al  plorale,*  vedi  la  poco 
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« 

s'ebbero  poi  una  ior  propria  madre  \  e,  quantunque  cre- 
duti divini,  non  furon  di  solito  detti  dii  ^  eran  tenuti  i 

probabile  etim.  del  Qrassmann  quivi,  p.  169.  Augost,  IX,  II, 
che  attribuisce  la  distinzione  a  Platone,  ma  parrebbe  che  la  tra^^ 
da  Varrone.  Apul.  de  Deo  SocratiSf  688,  p.  152,  ed.  Oad.  Larva.,,, 
est  et  secundo  significata  species  daemonum,  animus  humanus 
emerUis  st^pendiis  vitae  corpwe  8%u>  abiurans:  hunc  vetere  lingua 
hUma  reperto  Lanurem  dictitaitmì.  Ex  iiadem  ergo  Lemuribua,  qui 
posterioruM  suonati  curam  iortitus  placato  et  quieto  numine  do- 
mum  possidetj  Lar  dicitur  familiaris;  qui  vero  oh  adversa  vitae 
meritOj  nuUis  bonis  sedibus,  incerta  vagatUme  aeu  quodam  exilio 
pfwnitur,  inane  terriculamentum  bonis  hominibus,  ceterum  malis 
naxtvin,  idgenus  plerique  larvas  perhibent  Cum  vero  incertum  est, 
qucs  cuique  eortm^  sortiHo  evenerit,  utrum  Lar  sit  an  Larva,  no- 
mine  Manem  deum  nuncupant.  Se  queste  distinzioni  sono  posteriori 
«  riflettono  speculazioni  tutt'altro  che  primitive,  traggono  pure  le 
origini  da  un  germe  di  primitiva  fantasia.  Che  Lemures  sia  il  ter- 
mine più  generico  di  cui  Lar  e  Larva  notano  le  specie,  è  cou- 
tradetto  dalla  spiegazione  che  se  ne  trova  in  Nonio,  135,  15:  Larvae 
fioctumae  et  terrificationes  imaginum  et  beatiarum:  e  Porfirione 
ad  Hor.  Ep.,  II,  108:  noctumos  Lemures  iwìfibras  vagantes  hominum 
ante  dieim  mortuorum  et  ideo  metuendas.  Che  i  Lemures  fossero  spi- 
riti nemici  e  terribili,  risulta  altresì  dall^uso  curioso  del  padre  di 
famiglia  di  cacciarli  via  la  notte,  accennato  da  Varrone:  De  Vita 
P.  B.,  I,  dt.  da  Non.  1.  e ,  e  raccontato  con  tanta  grazia  da  Ovidio, 
F  V.,  419  seg. 

<  Come  osserva  lo  Jordan  a  Preller,  II',  p.  158.  In  der  techniachen 
Sprache  heisst  es  stets  dei  penates  wie  umgekehrt  nicht  dei  Lares, 
sondem  Lares.  Però  i  Lares  son  tenuti  dei^  divi:  Tibnll.,  I,  1,  86: 
Adsitis  Divi,  eie.:  I,  11,  11:  ligneua  aede  Deus. 

3  La  madre  dei  Lari  è  detta  Lara,  e  se  non  fosse  anche  cliiamata 
Larwiday  si  potrebbe  credere  di  creazione  recente;  come,  di  certo,  è 
tuttaquanta  la  favola  graziosa,  che  conta  Ovidio  degli  amori  suoi 
con  Mercurio,  F.  II,  585  seg.  Difatti,  non  è  nominata  nel  canto  degli 
AiTali,  dove  la  Mater  Larum  non  ha  nome  proprio,  II:nzen,  Acta, 
p.  145.  Ma  Larunda  è  formazione  antica  di  nome,  come  Diva  Chm- 
molenda,  Deferenda,  Fata  scribtmda.  D*altronde  madre  dei  Lari  era 
•  detta  anche  Dea  Muta  o  Tacita  e  questa  si  diceva  tutt^  uno   con 
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genti  familiari  delle  genti  posseditrici  della  terra  ';  forse 
i  primi  antenati  loro,  i  lor  dii  parenti  ',  quelli  da  cni 
esse  avevan  tratto  Torigine  e  che  le  tenevano  sotto  la 
lor  difesa  e  custodia,  dii  domestici,  a  cui  tutta  era 
affidala  la  casa,  amici  sicuri  di  quanti  le  appartenevano, 
e  fiduciosamente  invocati  in  ciascun  caso  o  bisogno  ^ 
Che  se  eran  considerali  rispetto  alle  provvisioni  con  cai 
la  casa  si  sostentava,  e  che  si  custodivano  nella  parte  più 
segreta  di  essa,  prendevano  Taltro  nome  di  dii  penati^.  E 

Lara.  La  identità  dei  due  nomi  fa  il  movente  della  favola  Ovidiaca 
inventata  da  lui  o  da  altri.  Che  fosse  muta  la  dea  dei  Lari,  di 
che  Lattanzio,  I,  20,  35,  rideva,  era  fantasia  più  conforme  a  tatto 
il  concetto  del  mondo  dei  morti:  anche  i  Manes  eran  chiamati ^o* 
citi  e  silenH;  vedi  p.  613,  n.  1. 

i  Dice  hene  lo  Jordan  a  Preller,  II',  p.  102,  che  i  Lari  fos- 
sero connessi  colla  domus  famUiaqiie  del  cittadino  Romano,  pro- 
prietario di  terra,  e  perciò  si  devono  credere  originariamente  dii  cam- 
pestri {Flurgotter)  e  come  tali  son  definiti  da  Cicerone,  De  Ltgg-^ 
n,  8,  19;  invocati  nel  canto  degli  Arvali,  onorati  nel  lor  bosco,  e 
in  Campania.  Ma  perchè  tali?  Perchè  la  gente,  di  cui  eran  pensati 
autori  e  protettori,  era  soprattutto  di  pastori  e  di  coltivatori.  Perciò, 
in  origine  il  Lar  è  detto  in  singolare;  Plaut.  Mere..^  V,  1,  5:  ^ 
miliae  Lar  pater;  e  solo  a  mano  a  mano  in  plurale,  Jordan.  Àsm. 
1872,  37  8.  ;  in  singolare  continua  a  valere  ìa  casa.  Laberìo  preno 
Macrob.,  Il,  7,  3,  dice  di  sé;  eques  'Romanus  e  Lare  egressu»  meo 
domum  revertar  mimus.  E  la  donna  è  chiamata  essa  sola  Lar  nella 
iscrizione  C.  L  L.y  m,  754,  14. 

«  Fest.,  230:  puer  divis  parentum  sacer  eaio  (Lex  regia).  C.  Nep^ 
p.  123  Ha.:  vbi  mortua  ero..»,  invocabis  deum parentem.  In  Pianto, 
Mere,  V,  1,  5:  dii  Penates  meum  parentum,  s^  avverte  quasi  un 
trapasso  dai  Penati  dei  parenti  agli  dii  parenti.  Queste  espres- 
sioni 0  concetti  è  ragione  che  si  confondessero,  si  liqnefacessero, 
sto  per  dire,  Tuno  neiraltro. 

3  Si  può  vedere  questo  cnlto,  coi  testi  che  lo  provano,  assai 
bene  descrìtto  dal  Preller,  p.  101  s. 

4  Serv.  ad  JEn.,  II,  514.  Penates  sunt  omnes  dii,  qui  domi 
colunlur.  Adunque  anche  i  Lari,  chiamati  particolarmente  dwnesUcL 
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qaivi  con  essi  un'altra  dea  s'accompagnava,  quella  dei 
foco,  istranienlo  e  compagno  di  latta  la  vita  dome* 
stica;  nna  dea  non  nata  già,  come  i  Lari  e  i  Penati 
tra  la  gente  italica,  ma  quando  questa  era  tuttora  mista 
coir  Ellenica^;  la  dea  che  vive  nella  fiamma  accesa  al 


C.  L  L,,  III,  4160.  Lo  Jordan  a  Preller,  n»,  p.  169  dice  che  la 
differenza  tra  Lares  e  Penates  si  sìa  andata  obliterando  solo  via 
via  col  tempo;  il  che  è  vero,  ma  non  deve  essere  stata  grande 
neanche  in  principio  É  nn  diverso  aspetto  del  Manes  o  Lar  quello 
che  al  singolare  si  sarebbe  potuto  dir  Penatis  o  Penas ,  secondo 
lAbeone  Antistio  ;  Fest.  263.  Gli  antichi  immaginavano  due  etimo* 
logie:  Cic  N.  £>.,  II,  27,  68.  Sive  a  penu  dudo  nomine  (est  enim 
cmne  quo  vescuntur  homineSt  penu$),  sive  ab  eo,  quod  penitus  inai' 
dent;  ex  quo  etiam  *penetrale8*  a  poetis  dicuntur.  Davvero  le  dae 
etimologie  si  riducono  in  nna  sola,  perchè  penus  si  connette  con 
penus,  penitus.  Vedi  Yanicek,  449  e  Jordan,  1.  e ,  p.  157,  n.  4. 
Serv.  ad  JEn.,  Ili,  12:  ideo  penates  appeOanturj  quod  in  pene- 
tralihus  cedium  coli  sdebant  1  Semones^  nominati  nel  Carme  Arvale, 
sono  natnre  dello  stesso  ordine  dei  Lari.  Vedi  Preller,  I',  p.  90. 
—  Tutti  questi  particolari  caratteri  dei  Mani,  Lari^  Penati,  pro- 
vano, che,  se  la  deificazione  dell'antenato,  e  i  motivi  che  vi  danno 
occasione,  sono  nna  delle  fonti  del  culto  o  della  istituzione  reli- 
giosa, non  ne  sono  la  sola,  come  vuole  lo  Spencer  nelle  sue  Mitur 
turni  ecclesiastiche;  vedi  rispetto  a*  Romani,  p.  714.  D'altra  parte, 
gli  esempi  raccolti  da  lui  mostrano  come  il  culto  degli  ante- 
nati sia  comune  a  ogni  razza  umana,  non  proprio  di  sola  Tariana. 
Tra  queste,  oltreché  nell'Italica,  è  molto  sviluppato  nei  Wendi  o 
Lettoslavi;  vedi  Thiele,  Komp,  d.  Reliffiongsch,  (Breslau,  1887), 
p.  205,  s. 

i  Di  fatti,  né  di  Lar,  uè  di  Penates  i  Greci  avevano  parola  cor- 
rispondente. Lar  è  trad.  da  Dionisio,  IV,  2,  o  xar  ocxcxv  i?^»;;  e 
i  Fenati  variamente  come  si  può  vedere  nel  Preller,  II'  p.  160,  n.  1; 
il  che  non  vuol  dire,  che  tra  i  Greci  mancasse  ogni  traccia  del 
culto  degli  antenati,  né  che  concetti  religiosi  simili  a  quelli  con- 
tenuti nel  Lar  e  nei  Penates  fossero  solo  italici,  e  neanche,  che 
tra  le  stirpi  ariane  P  Ellenica  fosse  quella  con  cui  Tltalica  rimase 
più  lungamente  congiunta.  Vesta  invece  è  Italica  ed  Ellenica  in- 
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focolare  dovanqae  la  famiglia  prenda  sede  o  si  fermi, 
e  non  mai  si  spegne,  se  non  quando  la  famiglia  si 
estingua  o  si  mova  ^  Vesta,  che  cosi  era  il  suo  nome, 
era  Tultima  delle  deità  nelle  invocazioni,  come  Giano 
la  prima;  come  questi  apriva,  essa  chiudeva;  Tanirno 
che  col  primo  spaziava  per  la  larga  distesa  del  cielo, 
era  ricondotto  colla  seconda  e  rinchiuso  nel  recinto  delle 
mura  domestiche  K 

sieme,  Leist,  p.  151,  qnaliinqae  sa  ne  deva  credere  T  etimologia, 
il  Leist,  dietro  U  Both,  Zeitachr.  f,  vgl.  Spr.,  XIX  (1870)  231, 
derivandola  dalla  rad.  YAS=prender  dimora,  far  sosta,  passar  la 
notte  e  interpretandola  genio  della  patria;  altri  invece  da  vas=^ 
splendere j  UlumifMref  sicché  varrebbe  U  focolare  che  brucia,  cAe 
splende,  e  cosi  vogliono  i  più,  secondo  si  vede  in  Yanicek,  p.  945. 
Si  veda  il  carattere  che  ne  rileva  Ovidio.  J^.,  Vi,  291.  Nec  tu  aUmi 
Vestamf  quam  vivam  intellige  ftammam.  Bispetto  alla  cosa  la  di* 
Tersità  deir  etimologia  ha  poco  rilievo;  giacché  dove  la  famiglia 
pone  dimora  stabile,  li  accende  il  focolare,  e  questo  arde.  È  as- 
sai ben  detto  dallo  Jordan,  p.  155.  Wie  Vulcan  die  ungMm- 
digte,  immer  Verderben  drohende  Naturkrafl  dea  Feuers,  so  ist 
Vesta  die  «  woMthatige  »  Kraft  derselben,  die  «  der  Mens<^  be^ 
tahmt,  bewachtj  »  die  Grundbedingung  des  sesshaften  hàusiichm 
Lebens.  Vedi  Tant.  etim.  in  Ovidio,  F.,  VI,  299;  vi  stando  Vesta 
vocatur,  É  notevole,  che  tra  le  stirpi  italiche  solo  presso  U  latina 
si  trovi  sinora  Vesta,  la  sabina  di  Varrone,  LL.,  V,  74,  non 
essendo  deità  meno  latina  di  tutte  quelle  la  cui  introduzione  si  a(- 
tribaisce  a  Numa. 

i  Leist,  p.  181;  die  Verkòrperung  des  Begriffs  der  festen 
S^ssluiftmachung.  Lo  stesso  autore  cita  molti  luoghi  di  Livio,  in 
cui  ancora  questo  concetto  è  espresso:  trascriverò  questo  solo:  V,  54. 
Hic  Vestae  ignes^  hic  ancilia  ccelo  demissa,  hic  omnes  propitii  ma* 
nentibus  vobis  dii.  Le  relazioni  tra  il  colto  di  Vesta  e  la  vita  do- 
mestica si  vedono  bene  accennate  in  Preller,  1.  e,  p.  157. 

2  Ole.  De  N.  D.,  II,  27,  67:  In  ea  dea,  quod  est  rerum  eustos 
intumarum,  omnis  et  precatio  et  sacrificatio  extrema  est.  Però  non 
così  presso  i  Greci:  il  vóao;,  secondo  Platone,  CratyU,  401,  è  «f 
'E^rc'ac  a|Ox«r^^ac.  Neirinno  Omerico,  XXIX,  5,  è  invocata  prima 
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Però,  se  qaeste  deità  presiedevano  a  ogni  atto  o 
consiglio  0  fatto,  v'erano  accidenti  di  cai  la  caasa  non 
appariva  in  nessuna  azione  deiruomo  o  moto  della  na- 
tura. Anche  il  caso  aiuta  od  opprime.  Anch^esso  quindi 
doveva  essere  implorato  e  propiziato.  Perciò  era  anche 
dea  la  Fortuna  ^  quella  a  cui  le  fantasie  primitive  re- 
cano la  maggior  parte  delle  vicende,  che  avevan  mutate 
e  mutavano  le  sorti  loro. 

8.  11  sentimento  del  divino  che  cosi  circondava  da 
ogni  parte  il  Latino,  anzi  T Italico,  generava  natural- 
mente il  pensiero,  che  si  potesse  e  si  dovesse  con  alcuni 
mezzi  procurare  il  favore  degli  dii.  E  certo  il  primo  sa- 
cerdote fu  il  capo  della  gente,  quello  a  cui  ne  veniva, 
come  per  trasmissione,  il  diritto  dal  primo  antenato  di 
essa,  che  n'era  il  dio  domestico.  Ma,  quantunque  egli,  si 
può  credere,  restasse  il  giudice  dei  riti  che  si  dovessero 
celebrare  in  qualunque  occorrenza  della  gente  sua, 
pure  a  mano  a  mano  e  per  dii  o  più  nascosi  o  nuovi 
ovvero  in  casi  più  solenni  e  straordinari  i  riti  stessi 
richiesero  a  celebrarli  persone  speciali  ed  esperte,  le 
stesse  che  gli  avevano  inventati,  o  a  cui  erano  stati 
appresi  dagrinventori.  Giacché,  quando  non  vi  si  fossero 
seguiti  per  l'appunto  i  modi  usuali  o  prescritti,  non 
se  ne  sarebbe  ottenuto  V  effetto;  deir  imprese  umane, 

e  ultima;  e  cori  Cornato,  28.  Ovidio  JP.,  VI,  803,  T  invoca  per  la 
prima:  inde  precando  Praefamur  Vestam.  Vedi  Mayor  ad  N.  D., 
1.  e.  SMntende  facilmente,  quale  analogia  diversa  da  quella  indicata 
nel  testo  dovesse  invertire  Tordine,  e  porre  Vesta  la  prima. 

i  H.  Jordan,  S^phb.  ad  Hist  Relig.  Italie.  Altera,  p.  12.  Sol- 
r  espansione  italica  del  ealto.  Preller,  IP,  p.  179.  Talora  detta 
Fors  Fortuna:  che,  secondo  T Jordan,  in  nota  al  Preller,  1.  e ,  con- 
terrebbe una  duplicazione  del  concetto;  giacché  /br^una deriverebbe 
.da  fora  e  questa  da  fero,  come  sora  da  sero. 
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di  coi  si  sarebbe  voluta  per  lor  mezzo  prevedere  la 
sorta,  non  si  sarebbe  sapata;  o  non  attutita  Tira  del* 
Toffeso  iddio  nò  piegata  la  volontà  sua  verso  V  uomo 
e  resa  benevola.  Poiché  gr  Italici  venivano  di  lontano, 
e  non  solo  trasmigravano  di  terra  in  terra,  ma  valica- 
vano fiumi,  non  dovevano  assicurarsi  che  gli  dii  dei 
flutti  correnti  non  avrebbero  punito  il  loro  ardimento, 
poiché  non  si  fermavano  dove  pure  pareva,  che  la  con- 
tinuilà  della  via  si  spezzasse  e  la  natura  stessa  gridasse 
di  non  andare  avanti?  Bisognavano,  quindi,  uomini,  che 
con  particolari  cerimonie  rendessero  gradito  alle  deilà 
il  guado  del  fiume,  e,  soprattutto  se  Talveo  n'era  largo 
e  profondo,  dirigessero,  conforme  a  sacri  precetti,  la 
costruzione  del  ponte  o  della  zattera  ^  E  questi  ap- 
punto furono  i  Pontefici  delle  genti  greche  ed  italiche 
viaggianti  verso  occidente,  e  non  mancarono  a  quelli 
della  stessa  loro  stirpe,  avviate  verso  oriente  o  mez- 
zogiorno ^  SMntende  che  già  sino  dai  tempi  più  re- 

*  Varrò,  LL.,  Y,  83.  Ponti ficeSy  ut  Sccsvola  Quintus  pontiftz 
maxumus  dicebatj  a  posse  et  facere  ut  potifices ,  ego  a  ponte  ar- 
ìntror,  nam  ab  his  Sublicius  est  factus  primum  et  (F.  at)  restituius 
scepej  cum  ideo  sacra  et  uls  et  cis  Tiberini  non  mediocri  ritu  fiant, 
Qaest^etimologia  a  ponte  faci^ndo  ò  quasi  nniversalmente  accettata, 
dice  il  Preller,  IP,  p.  134.  Consulta  Marquardt,  Staatsverw.,  p.  228, 
n.  7-9;  229,  n.  1-2.  Leist,  p.  182. 

'  Leist,  1.  e.  Es  ist  langst  {zuerst  von  Kuhn)  heachtet  ìoorden, 
dass  in  den  altindischen  Quellen  der  dem  Pontifex  im  ersten 
TheiU  des  Worts  lautlich  ideniische  paMkrit  (der  FfadbertUer) 
vorkommt.  Vedi  Curtius,  §  349,  p.  270,  ttìto-c,  Pfad.,  Tritt,  irari-w, 
trete-Sct  pathà-s,  Weg,  Pfad;  St.paih,panth,pathi,paw(han,yìt^, 
zd.;)a/Aan  Weg:;  Lat.|7on  (Q  Sj  pontifex;  Esl.  |Ni-^t,  Weg.  II  Lei-st, 
1.  e,  p.  185,  osserva  bene:  Qanz  gleichartig  finden  wir  in  Athen 
■  die  Gephyrder,  nur  dadurch  von  den  Balischen  Pftidbereitem  ver' 
schieden,  dass  in  Italien  einem  CoUegium  zugewiesen  erscheint  irati» 
Griechenland  sicfi  ah  FunctioneinesbestimnUen  GesJdechtesersc^nnL 
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inott  il  lor  credito  doveva  essere  grande;  poichò  prO' 
siedevano  a  uno  degli  alti  di  maggiore  rilievo  del  pò» 
polo  a  cui  appartenevano.  E  non  minore  doveva  essere 
quello  degli  auguri  \  che  intendevano  il  significato  del 
vario  volo  e  canto  degli  uccelli;  la  cui  qualità  di  roes* 
saggeri  divini  dovette  essere  una  delle  più  antiche  im* 
pressioni  religiose  dei  popoli  vaganti  di  terra  in  terra, 
9.  Nò  questi  restarono  a  lungo  andare  i  soli  sacer* 
doti.  Ciascuna  delle  deità  principali  doveva  essere  in- 
vocata in  parlicolar  modd  e  con  particolari  preci.  Non 
tutti  sapevano  il  modo  e  le  preci.  Una  volta  trovato 
quello  e  queste,  ne  rimanevano  custodi  alcuni  pochiì, 
e  se  ne  tramandava  la  cognizione  nella  loro  gente,  op* 
pure  chi  T  aveva  conseguita,  la  trasmetteva  a  chi  ne 
lo  richiedeva  e  n^era  capace.  Cosi  nacquero  i  flamini  ^ 
Giove  aveva  il.flamine  suo,  Marte  il  suo;  e  noi  non  pos- 
siamo sapere  quali  altre  deità  ne  avessero  uno  sino  ab  an- 
tico» essendo  verisimile,  che  coirandare  del  tempo  se  ne 
creassero  di  nuovi,  e  insieme  alcuni  cessassero,  quando 
fu  perso  il  significato  della  deità,  di  cui  erano  ministri  ^ 

t  Preller,  I'.  p.  125.  Quello  che  valessero  a'  più  antichi,  è  espresso 
bene  da  Cicerone,  più  tardi,  de  Legg,,  II,  8,  21  :  interpretes  autem 
Iovìb  opt  max.  publici  augurea  8igni8  et,  ausptciù  postea  (Man. 
posterà)  vidento, 

^  Flamen  è  da  Curtius,  161,  p.  188,  connesso  colla  rad.  gì*.  7^(7, 
e  accoppiato  in  questa  derivazione  colle  parole  latine  fulg-e-o,  fulgor, 
ful-men^  ftd'Vti-Sy  fiag-ra-re,  flam-ma,  ose,  iùvei  flagiùi  (lovi  ful- 
guratorì).  Cosi  l'intende  anche  il  Mommsen,  R,  O.,  P,  p.  167.  Ma  il 
Leist,  op.  cit.,  p.  187,  è  di  parer  diverso;  egli  tiene  il  flamen=ScL 
hrahmdn,  e  valga;  pregante,  heter;  e  ripete  queste  parole  del  Eaegi, 
der  Rigveda,  p.  159,  <  in  brahmàn  liegt  »  der  gemeinaame  Dichtér 
und  Priestemame  der  Urzeit  vor. 

3Marqnardt,  III,  314;  Varrò,  XL.,  V,  84.  FlamineSf  quod  in 
Latto  capite  velato  erant  semper,  oc  caput  cinctum  habébmt  filOt 
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Un  parlicolar  ordine  dì  sacerdoti  era  proprio  di  al- 
cuni dii  0  riti.  Tali  erano  i  Salii  propri!  di  Marte, 
che  danzavano  saltellando  armati  *;  tali  i  Luperci,  che 
correvano  nudi  attorno  al  recinto  proprio  di  ciascana 
gente  per  purificarlo,  e  colle  Correggio  tagliate  nel 
cuoio  delle  vittime  percotevano  le  spalle  alle  donne 
per  fecondarne  il  seno;  tali  gli  Arvali,  che  si  chia- 
mavan  fratelli,  e  giravano  i  campi  in  processione  per 
implorare  copiosa  la  messe  K 

10.  Il  sacrificio.  Tatto  cioè  del  render  sacro  un  og- 
getto col  farne  offerta  alPiddìo,  era  il  principal  rito  cut 
desse  luogo  il  sentimento  religioso,  o  il  privato  lo  com> 
pisse  da  sé  o  un  sacerdote  intervenisse.  La  natura  ve- 
getale e  Tanimale  si  poteva,  si  può  dire,  adoperar?isi 

flamines  dkti  (etimologia  fantastica).  Horurn  singuli  coffnotmna 
Itabent  ab  eo  deo  qitoi  sacra  faciunt,  sed  partim  sunt  aperiti,  partim 
oìxcura.  Aperta^  ut  Martialis  Volcanalis;  obseura  Dialis  et  Fori- 
Balis,  qw»n  Dialis  a  love  9%tj  Dìotìs  et  Farinalìs  a  Furina  quoius 
«ftam  in  fasti»  Furinales  fericz  sunt.  Sic  flamen  Falaoer  a  dito 
*pa(re  Falacre.  Nei  versi  di  Ennio  riferiti,  VII,  45,  son  nominati 
altresì  i  Flamini  Voltnmale,  Palatnale,  Florale,  Pomonale.  Y^era 
inoltre  il  Carmenialis  (Preller,  I',  123),  luventulis  {in,  P,  261), 
lucularis  (P,  111),  Fortunalis  (I»,  122),  Virbialis  (P,  314),  VcUa- 
.nalis  (P,  122),  oltre  il  flamen  dei  fratelli  Arrali  (Ù*,  29)  e  i  Fìa- 
mines  Curiarum.  Foron  distinti  certo  più  tardi  in  Fiamines  maiom 
e  minores  (I',  122). 

i  Varrò,  XL.,  V,  84:  Salii  a  saUando  quod  facete  in  comitio 
in  sacris  quotannis  et  solent  et  debent.  Avremo  ragione  di  ripar- 
larne. L'orìgine  Italica  dell'  istituto  appare  dalla  duplicità  origi* 
naria  del  collegio  dentro  Roma;  poiché  ve  n'era  uno  sul  Pa- 
latino, ritenuto  Latino,  proprio  di  Marte,  e  T  altro  sul  Quirì- 
naie,  proprio  di  Quirino,  duplice  nome  di  un  unico  dio.  Vedi 
Preller,  I»,  p.  21. 

S  Varrò,  1.  e.  Fratres  Arvales  dieti  sunt  qui  saera  puìdica  foi^ 
ciunt  propterea  ut  Jruges  ferant  arva. 
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tattaqaanta.  Perchè  Tano  o  Tallro  oggetto  fosse  scelto 
per  la  cerimonia  in  onore  d'una  o  altra  deità,  noi  non 
possiamo  le  più  volte  neanche  immaginarlo.  Le  analogie, 
che  scintillavano  davanti  a  quelle  fantasie  rozze,  non  è 
facile,  e  per  lo  più  neanche  possibile  ritrovarle  oggi.  Ma 
ciò  è  chiaro,  che  il  dono  air  iddio  non  s' intendeva 
gratuito;  obbligava  Tiddio  a  ricambiarlo  ^  Pare,  Tuomo 
non  si  poteva  esimere  dal  celebrare  il  sacriflcio  in  ser- 
vigio e  in  onor  deglMddii;  non  ne  avrebbe  avuto  pace^ 
Nò  consisteva  tutto  nell'atto  estrinseco  delP offrire,  e 
neanche  nella  precisa  ripetizione  delle  parole  solenni, 
con  cui  l'offerta  doveva  esser  fatta  ^.  Occorreva  che 
Toggetto  offerto  fosse  casto,  casta  la  persona  che  l'of- 
feriva K  V  atto  religioso  a  cui  alcune  di  queste  condi- 

*  Leist,  p.  197.  D^r  Grundgedanke  der  Gottesverehung  ruht  im 
WeserUlichen  auf  den  uralten  Formel  do  ntdes.  Liv.,  X,  7;  equidem^ 
pace  diaeerim  fieum,  eos  nos  jam  popìdi  Romani  beneficio  esse  spero, 
qui  sacerdotiia  non  minus  reddamus  dignatione  nostra  honoris, 
quam  acceperimuSj  et  deorum  magia  quam  nostra  causa  expeiamus. 
tif,  quo8  privatim  colimus ,  publice  colamus.  Questo  concetto  del 
culto  è  cornane  a  tutti  i  popoli  Ariani.  Vedi  per  i  Greci  Schoemann, 
Griech.  Myth.,  H,  P.  140. 

«  Nonius,  p.  426,  Qaich.:  Pfla;=venia.  Tvt^,2Bn,,  lU,  261:  Sed 
votisprecibusquejìibent  exposcere  pacem.  —  Pax=^propitiaHo.  Virg., 
J57».,  Ili,  370.  Exorat  pacem  divum,  Liv.,  VI,  41:  Nunc  nos,  tan* 
quam  jam  nihil  pace  deorum  opits  sit,  omnes  cerimonias  poUuimm, 
III,  6,  7;  XXXIX,  10; pacem  veniamque  precata  deorum  dearumque. 
XLII,  2;  VII,  8;  VI,  12;  XXIV,  11,  tutti  luoghi  raccolti  dal  Leist, 

p.  219. 

3  Nuncupare,  nuncupatio.  Nuncnpare  vota  est  conceptis  solemni- 
bu»  verhis  palam  daraque  voce  pronunciare,  qua:  a  diis  in  pò- 
sterum  optamus:  cosi  il  De-Vit,  a.  q.  v.,  Leist,  p.  264:  AUe,,,.  Sa' 
cralacta,  Gebet,  Eid,  Fluch,  GèlUbde,  ConsecraHon,  Opfer,  Devotion, 
Ver  sacrum,  Menschenopfer,  sind  bei  den  Romem  Nun  cupalacta. 

♦  Leist,  1.  e.  Cic  de  Leg.,  II,  10,  24.  Caste  jubet  lex  adire  ad 
deo8,  etc,  Liv.,  X,  7:  id  esse  periculum  ne  suas  preces  minus  au- 
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zioni  mancasse,  diventava  irrito.  Se  castità  non  signiO' 
cava  quel  medesimo  che  significa  a  noi,  valeva  a  ogai 
modo  questo;  che  dovesse  Tuomo  disporre  particolare 
mente  T animo,  se  voleva  dalla  celebrazione  del  rito 
trarre  il  frutto  chd  ne  aspettava. 

Ogni  festa  era  accompagnata  da  an  sacrificio;  e  dai 
campi  certo  avevano  sin  d^  allora  occasione  le  princi* 
pali  feste  delPanno.  Quante  di  queste  fossero  abituali 
sino  nei  più  antichi  tempi,  nessuno  può  dire,  nò  come 
fossero  celebrate.  Certo  più  tardi,  durante  tutto  Taano 
la  festa  religiosa  corona  ogni  vicenda  usuale  della  na* 
tura;  ma  non  ha  dubbio  che  più  antiche  furono  non 
già  quelle  che  si  riferivano  a  una  o  altra  coltura,  beosi 
alle  consuetudini  di  un  popolo  ancora  pastore.  Tali  i  Pa- 
rila celebrati,  almeno  nei  secoli  posteriori,  il  2i  aprile; 
dove  i  pastori  purificavano  so  e  le  lor  greggi,  e  si 
lasciavano  con  un  ramo  d'alloro  spruzzare  d^  acqua,  e 
saltavano  di  qua  e  di  là  su  un  mucchio  di  paglia  ar- 
dente, e  sacrificavano  a  Pale  essi  stessi  ^  La  cultura 
del  grano  acquistò  a  mano  a  mano  feste  sue  proprie 
e  in  onor  delle  due  dee  che  vi  presiedevano,  Tel- 
Iure  e  Cerere.  Nel  calendario  accolto  più  tardi  la 
lesta  di  Tellure  cadeva  il  18  aprile^;  quella  di  Cerere 

dirent  dii  quam  Ap.  Clauiii?  casHus  eum  sacra  privata  facenti 
rdigiosiuì  deo8  colere  qu^m  8e?  Vedi  Marqaardt,  III,  p.  169.  Peniò 
i  riH  si  dicevano  anche  caatus.  Varrò ,  Bei^m  Divinarwn  C  I. 
(in  Non.,  p.  210,  Quìch.):  Et  religiones  et  castus  id  posswUutex 
periculo  eripiant  nostroa, 

i  Che  Farilia  sia  la  retta  grafia,  ò  mostrato  dallo  Jordan  a 
Preller,  I',  p.  416  ;  quantunque  retimologia  resti  da  Paìes.  Quanto 
alla  descrizione  della  festa.  Ovid,  ^.,  IV,  721  s. 

9  In  questo  giorno  eran  celebrati  1  Fordiddia  mediante  il  sa* 
crificio  d'una  troia  pregna  ofiferta  dal  Bex  Sacrorum  e  da^  Ponti^ 
ficee.  3Iarquardt,  III,  p.  350. 
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H  21  M  il  25  si  sacrificava  alla  dea  o  al  dio  Ruggine,  la 
nemica  del  grano,  perchè  non  Tuecidesse  '.  Raccolta  la 
messe  e  riposta,  n'era  raccomandata  la  cura  a  Censo  ' 
e  a  Opi  ^  più  volte,  subito  dopo  falciato  e  a  mezzo  in- 
verno; e  tra  la  festa  invernale  alPiddio  e  quella  alla  dea 
cadevano  i  sette  giorni  dei  Saturnalia^  che,  presso  i 
Latini,  come  presso  tanti  allri  popoli,  celebravano  il 
momento  dell'anno  in  cui  par  morire  e  rivivere  ^  Come 
i  Lupercalia  eran  celebrati  dai  pastori  in  onore  di  Fauno, 
e  affinchè  il  lupo  non  sbranasse  loro  gli  armenti  ^  cosi 
]  Terminalia  dagli  agricoltori,  perchè  il  dio  Termine 
mantenesse  intatti  i  confini  '  delle  terre  di  ciascheduno, 
tutt^e  due  neirultimo  mese  deiranno,  in  Febbraio;  giac- 
ché il  primo  era  Marzo.  E  in  questo  ch'era  proprio  di 
Marte,  la  festa  si  volgeva  a  lui,  ma,  certo  più  tardi, 
non  più  campestre,  bensì  guerriera,  e  riviveva  in  più 


'  I  Ludi  Cereris  eran  celebrati  dal  12  al  19  aprile;  ma  furono 
instituiti  certo  più  tardi,  come  non  rimonta  a*  tampi  antichissimi 
neanche  il  cnlto  stesso  della  dea,  Cerea  e  altresì  Proserpina  essendo 
da  prima  assai  probabilmente  usati  negVindigitainenta  come  attri- 
buti della  Tellus.  Marqnardt,  III,  p.  346. 

*  Robigalia.  Varrò,  LL,^  VI,  16:  Bobigalia  dieta  ab  Robigo: 
secundum  segetes  huic  Deo  sacrificatur,  ne  robigo  occupet  segetea, 
Colmnella  de  cultu  hort,  342  :  Hinc  mala  Robigo  virides  ne  torreat 
herbaa  Sanguine  lactentis  cahdi  placatur  et  extis.  Altre  citazioni 
si  possono  vedere  in  Marqnardt,  UI,  p.  551. 

3  Aug.,  21.  Consualia:  Aug.,  25:  Opiconaiva, 

^  Dee.»  15.  ConaiuUia:  Dee,  19:  Opalia. 

5  17  Dee.  Satur-zUia. 

«  15  Febbraio. 

7  23  Febbraio.  Avevano  per  fine  di  mantenere  viva  la  coscienza 
della  santità  dei  confini,  e  con  ciò  sicuri  i  possessi.  Marquardt,  III, 
p.  196. 

Bonghi.  Storia  di  Boma,  —  U.  40 
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giorni  darante  il  mese,  ricordando  cavalli,  scndi,  rapidi 
moti,  trombe,  armi  ^ 

Questi,  non  tutti  forse  antichissimi,  erano  pur  tutti  riti 
gai,  lieti,  pieni  di  speranza;  ma  Fantico  Latino  ne  aveva 
certo  anche  di  tristi  e  malinconici,  pieni  di  terrore. 
Neanche  nei  primi  bastava  sempre  l'offerta  del  farro  ab- 
brustolito, mescolato  col  sale\  o  d^ana  focaccia  ^  o  li- 
bare col  latte  ^  0  col  miele  ^  Talora  e  in  talune  ceri* 
monie  e  per  alcuni  dii  doveva  essere  sparso  il  sangue 
d'un^agnella,  d'una  porca,  d'un  cavallo,  d'un  cane,  d'una 
vacca,  d'una  capra  ^  d'un  verro,  d'un  becco  e  d'un  toro 
insieme  ^  o  d'altri,  che  non  giova  qui  rammentare  tutti, 
nò  di  tutti  certo  l'uso  6  del  pari  antico,  o  sino  ab  ori- 

1  27  Febr.  Equirria:  14  marzo,  equirria  o  mamuralia:  19,  Quith 
quatrtu:  23,  Tubiltutrium,  L'armUtistriwn  però  il  19  ottobre. 

3  Mola  salsa.  Paul.,  p.  8.  Ador  farris  genus,  edor  quondam  appeU 
latum  ab  edendo,  vel  quod  <iduratur  ut  fiat  tostum,  unde  in  sa- 
crificio mola  scdsa  efficitur,  Qaanto  al  sale  vedi  Muri  (muries)  ia 
Fest.,  p.  168.  Plin.,  Praf.  11, 1;  Vili,  7.  Numa  insHtuU  deos  fruje 
colere  et  mola  salsa  supplicare.  Rustici  mola  tantum  salsa  litant; 
XXXI,  89:  sine  ea  ntdla  confiduntur  sacra.  Il  costume,  qnantanqoe 
attribuito  a  Noma,  è  più  antico  di  lui.,  Preller,  P,  p.  130. 

3  Libum,  Vedi  in  Catone  RR.,  75,  come  si  facesse;  ma,  certo. 

« 

è  una  cucina  già  troppo  complicata  per  i  primi  tempi.  Ad  aleoni 
<lii  s'offeriva  cotta,  ad  altri  non  cotta;  De  Vit,  Lex,  a.  q.  v.  ;  e  se- 
condo gli  dii  diversamente  fatta.  Preller,  L  e;  Varr.  LL ,  VII,  44. 
lAha^  quod  libandi  causa  fiunt.  Libo=^2c  Sai  dalla  rad.  bi=ll  ?a- 
nicek,  p.  798,  803. 

^  Plin.  Frasf.,  11,  XIV,  8,  dove  afferma:  Romulum  lacte,  non 
vino,  libasse  judicio  sunt  sacra  ab  eo  instituta,  Virg.  Ecl,  V,  67,  eie: 

^  Col  vino  solo  più  tardi,  se  s'accettano  le  congetture  dell'Helin. 
Secondo  Plinio.  1.  e ,  introdusse  Numa  l'uso;  ma  ex  imputata  vite 
IVxiri  vina  dis  nefas  statuii. 

«  Preller,  I*,  p.  265  a  Vejovis. 

7  Suovetaurilia  o  con  più  antico  vocabolo  soliiaurilia:  ambarvale 
sacrificium.  Vedi  il  Preller  e  in  nota  l'Jordan  I>,  p.  420,  n.  2, 421,  n.  U 
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gine  minutamente  speciflcato  e  dislinto.  Ma  forse  già 
parve  sin  da'principii,  che  agli  dii  di  sotterra  si  do- 
vessero sacrificare  animali  di  pelo  scuro  o  bruno  ^  poi- 
ché la  fantasia  si  governa  colle  analogie, e  qui  gliene 
appariva  una  palpabile. 

11.  Però  v'erano  dii  e  casi,  in  cui  il  Latino  non  cre- 
deva che  bastasse  a  placare  Tiddio  e  a  renderlo  pro- 
pizio un  animale  bianco  o  nero.  Occorreva  più  nobile 
sangue,  un  sacrificio  che  toccasse  più  dappresso  Tuomo» 
che  invocava  T iddio;  un  sacrificio  in  cui  a  quello  stesso, 
che  lo  celebrava,  sanguinasse  il  cuore,  mentre  sgoz- 
zava la  vittima,  o  almeno  in  questa  sentisse  annien- 
tarsi  una  natura  come  la  sua  \  Quindi  il  sacrificio  più 


^  Psellus  de  operai,  daemonum,  p.  88.  Boisson.  ^£5uov  ^i  rol; 
at^i pioti  fAjv  Tflè  ^ztixoé  in  nvppy.  twv  ^ciuv....  rote  $i  ys  u7ro;f5ovéocc 
sC&>o5uTouv  ùvrixpooi^  citato  da  Marqnardt,  BUm,  Staatsv.^  UE, 
p.  169,  n.  1.  Dette  furvcB  hostue;  al  Dispater,  a  Froserpina,  ai 
Manes.  Paul,  p.  84,  98,  Val.  Max.,  Il,  4,  5;  Horat.  Od.,  Il,  18,  31. 

S  H  Mommsen,  R.  Q.,  F,  p.  172  sostiene,  che,  sin  dove  sipnò 
spingere  lo  sguardo,  il  sacrificio  dellHiomo  si  limita  al  reo,  condan- 
nato dal  tribunale  della  città,  e  all'innocente,  che  sceglie  libera- 
mente la  morte;  e  di  più,  che  sacrificii  umani  d'altra  sorte  son 
conìxarii  al  concetto  fondamentale  dell'atto  del  sacrificio,  e  da  per 
tntto  dove  s'incontrano  razze  indo-germaniche,  hanno  motivo  danna 
degenerazione  e  imbarbarimento  posteriore.  Qnest'afPermazione  a  me 
pare  strana.  Si  veda  contro  essa  Leist,  40,  p.  257  seg.,  e  rispetto 
ai  Latini  e  Romani  più  speciahnente  Preller,  P,  p.  118,  e  Marqnardt, 
III,  p.  186,  n.  285,  dove  son  citati  tutti  i  luoghi  che  provano, 
essere  stati  sacrìficii  umani  celebrati  nel  Lazio  e  non  soltanto  di 
rei;  vedi  Dion.,  I,  38;  Ovid.  F.,  V,  621;  Varrò,  LL.,  VII,  44; 
Plut.,  Q.  K  86;  Fest.,  884:  AfaniLius....  rbfebt  quod  Bomam  qui 
incolnervnt  fbiki  abobioikss  aliqueh  Hominem  sexagvnta  ahnobuh 
QUI  XS8ST,  uiHOLABB  Diti  Fatti  qwtanMS  aoliti  fueritU:  luogo  però, 
in  cui  la  parte  corsiva,  ch'ò  la  congetturalmente  restitaita,  è  molta. 
Se  Livio,   XXn,  57,  del  sacrificio  umano  celebrato  dopo  la  battaglia 
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nobile,  più  efficace,  più  grande,  più  accetto  era  quello 
di  sé,  votare  airiddio  sé  stesso  K  Ogni  altro  era  con- 
sideralo come  vicario  \  ed  é  naturale  che  sai  prìncipii 
si  riguardasse  tale,  soltanto  il  sacriflcio  di  un*  altra 
persona  umana;  e  della  persona  la  più  cara,  che  il  cele- 
brante avesse,  e  rigogliosa  di  vita.  Fu  attenuazione  pie- 
tosa e  ingegnoso  espediente  ritrovato  più  tardi  sacrìB- 
care  in  quella  vece  una  persona  nemica  o  vecchia  o 
prossima  a  morire  per  altra  ragione;  e  attenuazione 
posteriore,  in  tempi  più  raggentiliti  o  tra  circostanze 
diverse,  surrogare  un  animale  ovvero  offerire  la  focaccia 
e  il  farro  abbrustolito  o  altra  simile  cosa  \  Ma,  chec- 
chessia di  ciò,  presso  i  Latini  rimasero  non  solo  tracce 
del  sacrificio  umano  riputato  necessario  in  più  casi, 
ma  Tuso  ne  durò  sino  a  tempi  molto  lontani  da  questi 


di  Canne,  col  seppellimento  di  quattro  stranieri  viri,  dice,  ohe  cid 
fosse  stato  fatto  minifne  romano  more,  dò  non  prova,  che  il  co- 
stume non  fosse  primitivo  latino;  e  d^altra  parte  che  anche  Livio 
intenda  del  mo8  Romanus  dei  suoi  tempi,  si  trae  dalle  stesse  sue 
parole,  giacché  egli  dice  insieme  che  il  seppellimento  fu  fatto  in 
locum  80X0  comcBptum,  iam  ante  hoBtiis  Autnonis,...  imbutum.  Non 
attribuiva  forse  Livio  a  popolazione  anteriore  e  non  propriamente 
romana  i  sacrificii  umani  celebrati  in  quel  luogo? 

^  Devovere  se.  Marquardt,  in,  p.  268:  der  devotus  als  ein  pia- 
culum  omnia  deorum  irce,  deni  Dispater,  Veiovis,  den  Manen,  der 
Tellus  zur  Disposiiion  gestdlt  toird.  Liv.,  Vm,  9,  10;  X,  27; 
Macrob ,  in,  9,  9,  etc.  Vedi  Preller,  II',  78-81.  Accennando  qui 
alla  devotiOf  non  intendo  confonderla  cogli  altri  usi  di  saorifisio 
umano,  che  noto;  ma  designare  soltanto  il  sentimento  che  hanno 
in  comune. 

S  Leist,  p.  260. 

3  Questa,  del  resto,  é  una  mera  congettura,  che  richiederebbe 
molte  prove  per  essere  confermata,  e  che  io,  quindi,  non  pretendo 
di  dare  qui  neanche  per  probabile  cosi  scussa  scussa. 
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di  cai  parliamo  K  E  le  primavere  sacre,  delle  quali  s'è 
detto  altrove,  se  non  furono  mai  uccisioni  promesse  ed 
eseguite  di  tutta  una  umana  generazione,  pure,  essendo 
coi  fatti  emigrazioni  dalla  patria  di  tutta  quanta  essa, 
ne  valeano,  come  dire,  la  morte  rispetto  al  luogo  natio. 


IX. 


IL  PIÙ  ANTICO  LINGUAGGIO. 

1. 1  Romani  del  quarto  o  quinto  secolo  della  Repub- 
blica confessavano  di  non  intendere  il  linguaggio  dei 
primi  tempi  ^  Non  è  maraviglia,  che  noi  siamo  nella 
loro  stessa  difficoltà;  anzi,  che  tutta  quanta  la  luce 
della  filologia  comparala  non  è  bastala  a  illuminare  né 
in  tutto  né  molto  il  senso  dei  primi  saggi  di  lingua 
latina  che  ci  restano,  carmi  di  sacerdoti,  dì  cui  le  an- 
tiche  parole   continuarono  a  essere    ripetute,    anche 

i  Vedi  Marquardt,  1.  e.  Del  resto ,  il  sacrificio  umano  a  lupiter 
Latiaris  continnò  sino  a  tempi  molto  tardi.  I^eist,  p.  263,  n.  i. 

9  Dei  carmi  Saliari  Orazio,  Epist,  II,  86,  dice:  lam  Saliare 
Kumcd  Carmen  qui  laudat.,  et  illtuL,  Quod  mecum  ignorata  soltts 
vuit  scire  viderij  etc.  Quinti!.,  Inat.j  I,  40,  li  dice  vix  sacerdo- 
Hbu8  8ui8  satis  intellecta.  Ma,  di  certo,  Tantico  linguaggio  era  inin- 
telligibile già  a'  Romani  anteriori  a  Orazio.  Varrone,  LL,^  VII,  3, 
deir  interpretazione  di  questi  stessi  carmi  tentata  da  Elio  Stilone 
(fior.  a.  C.  100)  dice  che  fosse  exUi  litera  expedita  et  prceterita 
rbacuramtdta.  Del  rimanente  basta  la  testimonianza  di  Polibio,  III,  22 
(a.  C.  204-122)  circa  la  difficoltà  d^interpretare  documenti  del  primo 
secolo  della  Repubblica:    Tw/ixa-jr/»    yxp  vi  Six^opi  yiyovt    ttJì 

TOii;  cuviTWTyxou;  tvnx  /xó).i;  i?  «TrtTTaTfWC  ^ciuxoevfFv. 
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reDZfl  tra  t  diversi  lingaaggì  italici  morrologiche  e  sin- 
tattiche  sin  da  ora,  e  prima  che  qnalnoqae  oso  di 
alfabeto  o  di  scrittura  si  Tosse  introdotto.  Queste  dif- 
rerenze  devono  esser  nate  tatte  più  tardi;  e  svi  lappa- 
tesi nelle  particolari  sedi  che  si  prescelsero  i  popoli 

tiorrtm.  Noantu,  i.  v.  (Qnich-,  p.  41)  cita  da  Nigidio  adùmtu, 
parola  di  cui  è  incerta  la  lezione  e  il  senso,  e  tiHrmaf=*onat.  Per 
ridorre  a  scienza  qneate  notine  sparse  bisognereblM  discemere  dalle 
altre  le  parole  dftvrero  antiche,  e  queste  redintegrore  nella  lor  fotina 
primigenio,  ove  non  d  Steno  certamente  trasmesse  in  qnesta  ;  il  che  dì 
oredo  fatto,  né  in  tatto  è  possibile  fare  con  sicnresEo.  Agli  antichi 
danno  luogo  a  tre  sole  osservazioni;  l'nna  di  Varrone  VII,  37,  che 
nell'antico  lingooggio  Romano  si  pronnnoìaBse  3  dove  più  tardi  fo 
pronunciato  B:  foedetum,  foedemm,  pbttime  pinrime,  meliotem 
meliorem,  aaenam  arenam,  janitoi  janitor,  Caemena  Carrnma  ;  l'jUtra 
di  Terenzio  Scanro  che  si  dicesse  entne  per  quom,  al  che  controdi' 
rebbe  l'emenduione  congettnrale  del  Bergck  di  nno  dei  versi  citati 
dallo  Scanro  stesso,  e  perciò  l'emendazione  non  può  stare;  la  ttnt 
di  Pesto,  a  proposito  di  polet,  che  non  raddoppiassero  le  lettere, 
mprodnco  il  carme  degli  Arvalì,  come  è  stampato  dall'Hensen, 
Acta  Fr.  Aro.,  p.  cciv  e  36;  Enct  Laitè  juvate,  [e]  no*  Lata 
invale,  tno»  Laies  juvate!  Neve  lueniM  Marma  [r]  lins  ineurrtrt 
in  pUora.  neve  literve  Marmar  [si]  ns  inairrere  in  pkoret,  neve 
lutrve  Marmar  stns  inewrere  in  pUoretl  Satur  fu,  fere  Mar*. 
Baturfu,  fere  Mar»!  lAmen  eoli,  sta  berberi  Satur  fa,  fere  Man! 
lÀmen  salii  sta  berberi  Satur  fu,  fere  Marti  Limen  sali,  sta 
berberi  tanunis  alternei  advocapit  cxmetos,  semmùs  altemà  o/t- 
vooapit  amctost  Enog  Marmar  iuvatol  Eno»  Marmar  iuviàa,  eMos 
Jfiinnar  juvato!  Triumpe,  trwmpe,  trivmpe.  Anche  l'iaterpr» 
tosioae  dì  questo  canne,  che,  di  certo,  non  d  resta  ratto  nell'  an- 
tica sna  forma  genuina,  bensi,  come  s'era  andato  guastando  nelle 
bocche  dei  Siii;t'r'l"!i,  e  questi  lo  lasciarono  nella  tavoU  marmorea 
dell'a.  218,  4u  1 11^  ti  resta,  l'interpretazione,  dico,  è  stata  tentata 
da  molti;  velli  li^-'^'er,  1.  e,  e  Mommsen,  C.  I.  L.  I,  p.  9;  altri  pia 
recenti,  Preller,  R.  M.*,  I,  p.  90,  2;  II,  p.  33.  lordan,  KriL  Bttìr. 
p.  1103;  MDmmseii,  R.  &.'',  I.,  p.  393;  Breol,  Mémtnrea  de  la  my 
etite  de  Unguiatique,  IV,  p.  S73;  Eavet,  De  Saturnio,  p.  81B  s.; 
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che  li  parlarono.  Noi  le  vedremo  di  fatto  tali,  che  nò 
obliterano  Tidentità  primitiva,  né  la  mantengono  intatta; 
ed  attestano  da  una  parte,  che  i  popoli  eran  congeneri, 
e  dalPaltra,  che  uno  svilappo  civile  diverso  gli  aveva, 
dopo  che  furono  segregati  per  più  secoli  gli  uni  dagli 

Wordsworth,  Fragm,  of  early  Latina  p.  285 ,-  Panli,  Altìt,  StwL^ 
p.  3  B.  e  ben  altre.  Pare  il  significato  di  molte  parole  resta  dnb- 
bioso,  ed  è  variamente  determinato  il  metro.  Darò  anche  di  esso  la 
lezione  e  la  traduzione  del  Bergck,  Dos  Lied  der  ArvaWr.  Kl, 
Schr.y  I,  p.  495  s.;  tralasciando  di  ripetere  tre  volte  ogni  verso 
cornee  nel  testo: 

E  no9,  Laseè,  juvate 
Nevd  verve,  Marmar,  sins  incurrere  in  pleoris: 
Satur  fUj  fere  Mars;  limen  sale,  sta  berber, 
8i  munis,  esterne  pa,  duo  capii  conctos 

E  no8f  Marmor,  invaio 

Triumpef  triumpe,  triumpe,  triumpe,  triumpe, 

cioè,  Ci  aiutatCf  Lari,  e  tu.  Marmar ,  non  permettere  che  la  febbre 
infierisca  sopra  piò;  sia  satollo,  fiero  Marte;  luce  del  sole,  cessa 
col  tuo  ardore.  Sia  grazioso,  etemo  padre  colle  due  teste  congiunte. 
Ci  aiuta,  Marte.  Trionfo,  Se  non  che  queste  emendazioni  e  corre- 
zioni sono  assai  contese  nel  2  3  e  4  verso  che  altri  leggono: 

2.  Neve  luerve  Marmar,  etc. 

3.  Satur  furere  Mars  limen  sali  sfa  berber 

4.  Semunes  advocapit  conctos. 

e  intendono  luerve=luereM ,  luem:  Satur  furere  nel  senso  che 
Orazio  Od.,  I,  2,  37;  dice:  heu  nimis  longo  satiate  ludo;  limen  sali, 
sta  verbere=salta  sulla  soglia,  cessa  di  sferzare,  e  il  sesto  verso= 
Setnones  advocabite  cunctos,  dove  Semones  varrebbe  ae  homones,  e 
sarebbero  i  semidei,  invocati  qui  anch'essi.  Né  qui  le  variazioni  ces- 
sano, se  non  che  questo  non  è  il  luogo  di  citarle  tutte.  Pud,  chi 
vuole  vederle,  nello  scritto  citato  del  Pauli. 
La  stessa  parola,  axamenta  con  cui  questi  carmi  eran  chiamati, 
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altri,  fatti  diversi  non  solo  nel  lingaaggio,  ma  in  molte 
altre  parti  della  lor  vita  privata  e  pubblica. 

2.  Di  fatti,  non  è  ignoto  ormai  a  nessuno  che  tulli 
cotesti  linguaggi  italici  appartengono  alla  grande  e  ben 
definita  famiglia  Ariana:  e  quantunque  dal  linguaggio 
che  un  popolo  parli,  non  si  possa  indurre  con  sica* 
rezza  la  razza  di  cui  esso  sia  ^  nel  caso  nostro  non  ha 
dubbio,  che  i   popoli   Italici  fossero  tralci  del  ceppo 


Pani.,  p.  3,  da  a3care=nominaref  apparteneva  a  quest'alta  anti- 
chità di  linguaggio. 

Alla  quale  si  possono  riferire  anche  le  due  parole  che  d  è  atte- 
stato fossero  nelle  leggi  di  Romolo  e  Nama,  Fest.  230:  plorare=^ 
inclamare  (in  regia  Bomuli  et  Faòii  leffibus)  :  Pani.  6:  aUuta^aliier 
{in  legibìés  NumcB).  E  si  può  farlo  per  la  stessa  ragione  che  si  re- 
putano antichissime  quelle  del  carme  dei  Salii  e  degli  Arrali;  poi- 
ché la  tradizione  ascrive  il  carme  dei  primi  a  Xuma,  che  avrebbe 
fondato  anche  il  collegio  (Liv.  I,  20);  e  quello  dei  fratelli  Arrali 
è  dato  per  cosi  antico  come  Romolo,  che  gli  avrehbe  insti tniti,  Cie . 
De  Orat.y  III,  51;  Hor.  1.  e;  Plin.,  XVHI,  6;  GeU.,  VH,  7,  8; 
Symmach  ;  Epistj  III,  44  ;  Sid.  Apollin.,  XVI,  4.  Ora,  certo  i  dn  : 
collegi  sono  anteriori  a  Romolo  e  a  Numa,  ma  Tessere  riportati  i 
carmi  a'  lor  tempi,  prova  che,  non  certo  in  tutte  le  parti  del  testo 
in  cui  ci  rimangono,  ma  in  quelle  parti  meno  intelligibili  rìtiaggtHio 
indubitatamente  un  primissimo  linguaggio  latino. 

Di  certo,  molte  altre  parole  e  forme,  che  si  trovano  attestate 
per  tempi  posteriori,  risalgono  a  più  antichi  ;  ma  io  mi  son  Tolnto 
limitar  qui  a  registrare  quelle  sole,  la  cui  esistenza  in  questi  ci  è 
asserita,  senza  pretendere  di  averle  raccolte  tutte,  né  che  queste  o 
altre,  per  ciò  solo  che  non  si  riscontrano  nel  posteriore  linguaggio, 
dovessero  tutte  appartenere  sicuramente  a  una  antichità  preromana. 

i  Sayce,  Addres8  to  the  Antropological  Section  of  the  BriH»k 
Assodation,  e  ne  conviene  Max  MtLller,  nella  risposta  pubblicata 
nel  Times  settimanale  del  9  settembre  1887.  Si  Teda  anche  Taltra 
lettera  del  Sayce  nel  Times  del  12  ottobre;  ancora  delle  dlverie 
opinioni  si  trova  un  cenno  in  H.  Brunnhofer,  Der  Ursitz  dar  /«• 
dogermanen^  p.  l  s.  Cito  solo  i  più  recenti  e  sommarìi. 
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Ariano,  com'erano  i  lor  lingaaggi,  ed  è  cerio  altresì 
ch'essi  formassero  aoa  famiglia  distinta  da  tutte  le  altre, 
che  possono  distinguersi  in  quel  grande  consorzio,  in 
cui  i  linguaggi  Ariani  vivono  insieme  ^  La  questione 
con  quali  di  tali  altre  famiglie  quella  dei  linguaggi  Ita- 
lici sia  più  affine,  non  ci  tocca.  Per  un  tempo  si  ò 
creduto  fermamente,  che  l'affinità  maggiore  fosse  coi 
linguaggi  Ellenici,  e  se  n'era  ragionevolmente  indotto, 
che  i  popoli  Italici  ed  Ellenici  si  fossero  distaccati  in- 
sieme dal  ceppo  Ariano,  ed  avessero  vissuto  insieme 
per  più  secoli,  prima  di  separarsi,  e  andare  ciascuno 
per  la  sua  via  K  Questa  congettura,  che  mi  par  tuttora 
filologicamente  e  storicamente  la  più  verisimile,  non 
è  più  accettata  per  buona  da  molti  dei  filologi  più  re- 
centi. I  quali  0  negano  che  si  sia  in  grado  di  accer- 
tare tra  quali  famiglie  regni  raffinila  maggiore,  o  incli- 
nano a  credere,  che  ciò  succeda,  non  tra  la  famiglia 
Greca  e  Tllalica,  ma  tra  questa  e  la  Celtica  \  E  cerio 
v'ha  nel  Latino  vocaboli,  che,  sicuramente  Ariani  d'ori- 
gine, non  hanno  riscontro  nel  Greco,  sicché  provano 
che  l'influenza  di  un  contatto  con  qualche  altra  fami- 
glia sia  stata  pur  sentita  e  sperimentata  dall'Italica  ^. 

1  Le  famìglie  di  lingaaggi  Ariani,  di  cui  ci  resta  una  ricca  tra- 
ditone, e  che  formano  il  fondamento  della  filologia  Ariana  compa- 
rata, sono:  1.®  TAria;  2.®  TArmena;  3.^  la  Greca;  4P  l'Albanese; 
6.®  ntalica;  6.^  la  Celtica;  7  «  la  Germanica;  S.^  la  Baltico-Slava. 
Bmgmann,  Grundr,  d.  Vergi  Qrammatik  d,  L  Spr,  Voi.  I,  p.  3. 

)  Hommsen,  B.  G.,  V,  p.  18;  e  del  resto  moltissimi  che  sarebbe 
soverchio  citare. 

s  Bragmann,  p.  8:  Ist  biaher  noch  nicht  ffdttngen,  solche  engere 
Gemeinshaft  nachzutoeisen.  Am  ehesten  hot  die  ItalokelHsche  Hypo- 
ihese  Aanìcht,  dereinst  zu  hohere  Wahrscheinlichkeit  gébracht  m 
verden.  Vedi  anche  Stolz,  Latein,  Chamm,,  p.  185. 

4  n  MtUIer  dall'esistenza  di  tali  vocaboli  non  greci,  ungriechiahi 
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3.  È  risaputo  d'altra  parte,  che  il  lingaaggio  latino  ha 
vocaboli,  dei  quali  s'è  arricchito  via  via  nel  suo  pro- 
cesso storico,  mataati  o  dalPEtrosco  ^  -—  e  son  pochi  — 
0  dal  Greco  —  e  son  molti'  —  o  da  altri  linguaggi 
orientali  ^  —  e  son  più  dei  primi  e  meno  dei  secondi. 

Ha  quei  vocaboli  originarii  Ariani,  uniti  a  questi  presi 
a  prestilo  più  tardi  e  lungo  il  corso  della  sua  formazione, 
esauriscono  il  lessico  latino?  Ve  ne  sono  che  non  ap- 
partengono né  alla  prima  classe  né  alla  seconda?  Se  ce 
ne  fossero,  o  comuni,  o  proprii  di  città  o  di  monti  o 
di  fiumi,  si  devono  riconoscere  per  vocaboli  tratti  da 
antichi  linguaggi  preitalici,  parlati,  cioè,  nella  penisola 

indnceva  che  1)  latino  fosse  una  lingua  mista,  e  mista  la  prima 
popolazione  del  Lazio  di  genti  greche  e  non  greche,  Etrusker,  V, 
p.  1  8.  Il  Deecke  che  Pha  ristampat/O,  annota,  che  questa  opinione 
è  ora  tenuta  per  erronea,  e  certo  è:  I*,  p.  15. 1  vocaboli  non  greci, 
raccolti  dal  MUller  e  dai  Deecke,  si  possono  vedere  quivi,  p.  8,  n.  21  ; 
p.  14,  n.  35^;  ma,  basta  riscontrarli  nel  Yanicek,  per  convìncersi 
che  di  tutti  0  quasi  tutti  è  rintracciata  con  più  o  meno  certezza 
l'origine  ariana.  É  più  difficile  affermare  lo  stesso  dei  vocaboli  non 
greci,  che  il  Muller  nota  nel  Sabino,  p.  34,  n.  97,  nelF Umbro, 
p.  60.  Qaesta  è  materia  che  richiederebbe  uno  studio  accurato  ed 
a  parte. 

i  P.  e.,  lanista,  ludus,  subulo,  nepos,  idus,  e/c;  si  possono  ve- 
dere nel  vocabolario  Etrusco  in  fine  della  1.^  appendice  del  Deecke 
al  2.^  voi.  degli  Etruschi  del  Mtiller,  p.  608  seg.  Noi  abbiamo  al- 
tresì notizie  di  parole  etrusche  non  entrate  nel  Latino:  aesar,  arìmos^ 
daumos,  etc. 

S  Sai  quali  si  può  consultare  il  bel  libro  del  Weise:  DieGrie' 
chischen  Wòrter  im  Latein.  Leipzig  Hirzel,  1882,  o  anche  quello 
più  recente  del  Saalfeld,  Tliesaurus  JtalogrcccuS'Ausf.  Hùttor.  Krit 
Worterb.  der  Griech.  Lehn-und  Fremdto,  im  Lateinischen,  Wien, 
Gerold's  Sohn.  1884. 

3  Su  questi  non  conosco  libro  recente  speciale;  ma  il  Weise  stesso 
ne  parla  in  più  luoghi,  p.  e.,  p.  66  s.:  e  cita  una  memoria  di 
A.  Mùller,  Berzenbcrger^s  Beitrage,  I,  p.  273-301. 
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prima  che  gritalici  Ariani  giungessero^?  Si  può  da  tali 
vocaboli  argomentare  elio  i  popoli  preitalici  non  fos- 
sero Ariani?  0  si  può  ragionevolmente  congetturare 
che  di  tali  vocaboli  ne  dovessero  esistere  nell'Umbro  e 
neirOsco  un  maggior  numero  che  nel  Latino:  poiché 
questo  senti  troppo  più  che  quelli,  TelTetto  deirinfluenza 
letteraria  e  civile,  che  è,  di  solito,  nemica  al  vecchio  e 
lo  caccia  via?  E,  per  questa  stessa  ragione,  non  si  deve 
anche  supporre  che  neirantico  Latino  fossero  di  mag- 
gior quantità  e  importanza,  che  nel  più  recente  *?  E  non 

i  n  Deecke,  nell'opera  citata,  p.  15,  n.  36*  consente,  che  nel 
Latino  si  ritrovino  elementi  lessicali  forestieri,  ma  crede,  che  vi  si 
sia  provato  poco  di  non  indogermanico.  Basterebbe  cbe  ve  ne  fosse. 
Ma  oltre  nn  supposto  in  genere,  nello  stato  attuale  di  questi  stadi! , 
mi  par  difficile  andare.*  Arbilla,  che  in  Paul,  20,  è  detta  equivalere 
ad  ArviUat  id  est  pinguedo  corporiSf  ò  parola  sicula  secondo  Esichio 
8.  V.  Vedi  MUller,  in  n.  Ma  Sicula  di  quando? 

s  Avendo  chiesto  al  maestro,  G.  Ascoli,  il  parer  suo  sulle  qmstioni 
accennate  sopra,  n'ho  ricevuto  la  seguente  risposta,  che  mi  pare 
utile  pubblicare:  «Non  c^è  un  residuo  del  vocabolario  latino,  che 
si  manifesti  appartenere  a  un  determinato  o  non  determinato  lin- 
guaggio non  ariano.  Di  ridere,  risif  risum,  p.  e.,  non  potrete  pron- 
tamente vedere  voci  consanguinee  in  altro  linguaggio  ariano;  ma 
ridere  è  pure  tal  vocabolo  che  punto  non  istuona  neirorganismo 
latino,  in  quanto  è  organismo  ariano  ;  e  a  voler  fare  l'ipotesi  che  qui 
si  tratti  di  radice  non  ariana,  bisogna  subito  soggiungere  che  co- 
desta radice,  la  quale,  a  tacer  d'altro,  dà  al  latino  numerose  pro- 
paggini, cosi  proprio  come  fa  una  radice  che  manifestamente  sia 
ariana,  di  certo  risulterebbe  connaturata  al  latino  in  modo  ben  di- 
verso che  non  fiaccia,  p.  e.,  il  tedesco  trink  nel  toscano  trincare. 
Lo  stesso  «  mutandis  mutatis  »  potreste  fare  di  un  sostantivo  come 
gaUus;  e  via  così  discorrendo.  Non  ricaviamo  nessun  complesso, 
nessuna  serie  di  sostanze  lessicali,  non  prontamente  riducibili  a 
ragione  ariana,  che  formi  comunque  un  sistema,  da  potersi,  anche 
solo  in  via  teorica,  attribuire  a  una  diversa  famiglia  di  favelle. 
Mal  trovereste  neanche  elementi  formativi,  rimoti  comunque  dalla 
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ò  forse  questa  una  delle  principali  ragioni  per  le  quali 
ai  Romani  divennero  inintelligibili  molte  delle  locu- 
zioni e  delle  parole  più  antiche  e  a  noi  rimangono  tali, 
le  altre  ragioni  stando  nelle  trasformazioni  fonetiche  e 
morfologiche  del  Latino  stesso?  Son  tutte  domande 
queste,  alle  quali  la  scienza  non  è  in  grado  di  dare 
oggi  nessuna  sicura  o  probabile  risposta. 


X. 


DELL'  ULTERIORE  SVILUPPO  SOCIALE  TRA  I  LATINI 
E  DELLE  LOR  PRIME  CITTÀ. 


i.  Quanto  sinora  s'è  detto  sui  Latini,  sulla  natura 
che  ritroTarono  nel  Lazio,  suMoro  primitivi  ordini  so- 
ciali, su'  lor  sentimenti  religiosi,  si  riferisce  a'  tempi  più 
antichi,  ed  è  e  non  può  non  essere,  se  non  una  divi- 
nazione in  gran  parte.  Tanto  più  che  i  nostri  ricordi 
della  lor  vita  politica  non  giungono  a  coglierli  in  que- 
sta condizione  in  cui  devono  pur  essere  stati,  ma  ce 
li  mostrano  già  progrediti  a  una  ulteriore.  In  questi 
ricordi  non  ci  appaiono  separati  tuttora  in  genti,  Puna 
distinta  dall'altra  e  ciascuna  vivente  da  sé  padrona^ 
senza  dipendenza  di  sorta,  del  territorio  occupalo  da 

solita  ragione  paleoitalica,  tali  cioè  che  stonassero  nel  concerto, 
come  p.  e.  fanno  ingo  e  ardo  (casalingo^  testardo,  ecc.)  neiritaliano 
odierno.  I  nomi  propri,  specie  di  luogo,  vi  presentano  bensì  (come 
dappertutto)  non  pochi  enigmi.  Vengono  però  cedendo  anche  questi, 
nel  senso  che  ne  risultino  voci  italicamente  ariane.  E,  a  og^  modo, 
se,  p.  e.,  non  sappiamo  sicuramente  che  cosa  significhi  Astura^  sa» 
rebbe  certamente  una  vera  stranezza  il  fidarsi  perciò  di  questa  o  di 
qualche  altra  singola  assonanza  con  voci  iberiche  (o  basche).  « 
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essa.  E  certo  la  gente  aveva  in  so  tuttoqaanto  l'erga* 
nismo  adatto  a  vivere  e  reggersi  sola:  riti  suoi,  dii 
suoi,  un  capo,  che  vi  comandava  e  vi  giudicava,  pa- 
recchi ordini  di  persone  tutti  sospesi  dal  voler  suo, 
e  obbligali  a  rendersi  gli  uni  agli  altri  gli  ufBcii  ne 
cessarli  al  sostentamento  di  ogni  giorno,  alla  difesa  dai 
nemici,  airolTesa,  occorrendo,  contro  di  essi.  Ma  le  genti 
non  eran  potute  venire  cosi  disciolte  dal  luogo  di  dove 
sperano  mosse,  e  probabilmente,  quindi,  non  hanno  mai 
vissuto  cosi  disciolte  nel  Lazio.  Nel  popolo  della  stessa 
loro  stirpe  della  cui  costituzione  sociale  ci  restano  più 
antiche  informazioni,  troviamo  ordini  ulteriori  a  quelli 
della  gente,  e  anteriori  forse  per  tempo  alla  Tenuta  dei 
Latini  nelle  terre  italiche.  Il  parentado  della  gente  ^ 
vive,  si,  da  sé  in  un  villaggio^;  e  ha  abbastanza  spa- 
zio perchè  si  alloghino  nelle  vicinanze  le  nuove  case  e 
focolari,  che  i  nuovi  matrimonii  fonderanno.  Quando 
lo  spazio  più  non  bastasse,  è  chiaro  che  una  parte  della 
gente  emigrerebbe  dal  villaggio  natio,  e  ne  formerebbe 
un  altro  per  sé;  i  primi  cesserebbero  d^essere  affini  ai 
secondi  ^.  Il  villaggio  o  la  gente,  adunque,  era  senza 
dubbio  Tunilà  prima  di  questo  ordinamento  sociale;  ma 
più  villaggi  formavano  già  una  unità  superiore,  il  contado 
0  distretto  ^  Nò  questa  era  Tultima;  la  continuità  dei 


'  Janmanà. 

3  Dorf,  in  ted.  grama,  Leist,  p.  104.  Qaanto  all'  etimologia  di 
vkw,  vedi  più  addietro  Vico  in  Ital.  tuttora  partecipa  del  signi- 
ficato originale.  Yisin  vale  abitante  del  comnne  in  lingnaggi  neo- 
latini, p.  e.  nel  Roman  ciò. 

S  Fest,  p.  11.  Affines  in  agris  vicini  nve  consanguinitate  con- 
iunctù  II  concetto  dura  ed  è  espresso  nella  parola  latina,  come  nota 
il  Leist,  103,  n.  a. 

^  Oau  in  ted.  presso  gP  Indiani  vig,  gli  Erauici  zantu,  ì  Ger- 
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contadi  o  distretti,  accompagnata  dalla  sfmiglianza  del 
linguaggio,  dalla  medesimezza  della  stirpe,  creava  nna 
unità  d'intenti,  a  cui  corrispondeva  un  ulteriore  orga- 
nismo che  abbracciava,  in  certi  limiti  e  per  certi  fini, 
i  due  della  gente  e  del  contado  che  gli  sottostavano  K 
2.  Presso  gritalici,  come  gente  e  vico  ^  erano  i  nomi 
dell'organismo  iniziale,  cosi  curia  fu'  delP  ulteriore  e 
tribù  delPultima  ^ 

mani  pagta,  (scand.  fylki,  syssel,  anglos.  scir),  gli  Slavi  piarne,  i 
Greci  ffpxrpìotf  i  Bomani  curia. 

^  Stamm.  in  ted.  Presso  gV  Indiani  jana,  gli  Eranid  daqyu,  i  Qer- 
mani  piuda,  gli  Slavi  narodu^  jezykuy  1  Greci  yu>»j,  gritalici  triìmt. 

s  Villaggio  deriva  da  incus  {vicula,  viòla  viUa).  Vauìcek,  p.  958. 

3  Le  diverse  etimologie,  che  il  Vanicek  raccoglie,  p.  1116^  con- 
vengono nel  ritrovare  nel  vocabolo  il  significato  di  coabitatione,  sit 
che  lo  connettano  con  vocaboli  che  si  riferiscano  al  contenente 
(casa  da  sku,  Corssen),  sia  al  contenuto  (gli  abitanti  insieme  da  vis, 
Corssen  prima,  Po8t=com-tnrta) ,  sia  al  capo  (Lange;  xoi/oatyo;, 
xov/ooc).  L'antica  etimologia  da  curare^  Varrò,  X£.,  YT,  46,  dt 
Vita  P.  i2.  presso  Nonio,  p.  57,  2;  Paul.,  p.  49,  è  certamente  vuui 
Nell'iscrizione  Volsca,  Zvetajeff,  Jnscr.  IL  3fe(2.,  46,  p.  42,  ooim«, 
interpretato  curia  dal  Bréal,  Bevue  Arch,  1876,  p.  241  seg,  e 
mi  pare  a  ragione;  altrimenti  Bùcheler  e  prima  Corssen:  vedi  Zte- 
tajefif,  p.  92. 

♦  Trefif  trifuj  trifoj  tri  far  in  Umbro;  triibum  in  Osco:  frejiper 
nella  tav.  Engub.,  IH,  24  seg.;  29  seg.,  in  Fabretti  a.  q.  v.;  a' citati 
da  lui  aggiungi  Bnecheler,  Umbrica,  p.  95,  e  per  la  mutaz.  del  f  nn- 
bro  0  osco  in  ò,  vedi  Ascoli,  Spraahw.  Br.^  p.  81.  Yarrone,  ZL, 
y,  85,  55,  deriva  tribus  da  tre»  e  questa  stessa  connessione  ammet- 
tono i  più  degli  eraditi  moderni  ;  vedi  Vanicek,  p.  637.  H  Cnrtiae, 
Qrundz,  ^,  p.  227,  §  250,  rayvicina  tribù»  alParem.,  treb  tìcub;  acj. 
treboUf  turhab  ;  ant.  ùl.  atreba  per  adArtha  habitat.  Il  ]f ommaoi 
TribuSy  p.  1,  Soltau,  Altrom,  Volsksv.y  p.  402,  connettono  tribù» «m 
tribuere;  sicché  varrebbe  soltanto  parte  di  popolo.  Ma  se  questo 
fosse  il  significato,  sarebbe  il  resultato  d*nn  ordinamento  ulteriore 
e  superiore;  la  tribù  sarebbe  creata  nel  popolo  dalla  civitas,  dopo 
che  questa  si  fosse  fatta,  dallo  Stato,  diremmo  noi  ;  il  che  non  pare. 
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3.  Ciascuno  aveva  an  sao  capo;  ma  quello  della  prima 
era  dato  da  natura,  il  padre  di  famiglia  più  anziano; 
della  seconda  invece  e  della  terza  doveva  darlo  la 
elezione  dei  capi  della  gente.  É  già  antico  forse  il  nome 
di  curione  '  che  presso  i  Romani  designò  il  capo  della 
curia;  ed  è  antico  certo  quello  di  re  ch'ebbe  il  capo 
della  tribù  K  Non  par  dubbio  che  Toccasione  di  costi- 
tuire questa  e  darle  un  re  fosse  appunto  remigra- 
zione e  la  guerra.  Difatti,  la  nomina  del  re  importa, 
che  le  genti  o  le  curie,  consorzii  di  più  genti,  si  ac- 
cordino a  dargli  un  esercito,  ciascuna  di  quelle  o  di 
queste  obbligandosi  a  fornirlo  di  combattenti  in  pro- 
porzione del  numero  delle  persone  di  ciascuna  gente  o 
curia.  Può  anzi  congetturarsi,  che  qui  stesse  il  primo 
motivo  a  fissare  un  determinato  numero  di  genti  per 
costituire  una  curia,  o  di  curie  per  costituire  una  tribù; 
perchè  il  re  fosse  più  certo  di  quanto  esercito  Tavrebbe, 
in  un  caso,  seguito.  A  ogni  modo,  egli  era,  si,  un  ret- 
tore nuovo,  ma  non  sostanzialmente  diverso  dal  padre 
anziano  e  dal  curione.  Come  quello  per  la  gente  e 
questo  per  la  curia,  cosi  il  re  nella  sua  tribù  coman- 
dava,  giudicava,  celebrava  i  riti  sacri  del  più  largo 
consorzio  che  reggeva.  Ma  non  era  despota;  non  re- 
gnava ad  arbitrio.  Un  consiglio  dei  capi  delle  genti,  di 
persone,  quindi,  innanzi  neir  età,  un  senato  gli  stava 

Non  credo  possibile  dissociare,  almeno  in  origine,  tribua  da  tres; 
poiché  anche  trefi  è  connesso  con  tref.  Non  pnò  darsi  al  nome  questa 
ragione,  che  la  tribw  veniva  terza  dopo  la  gena  e  la  curia? 

1  Paul.,  p.  126.  Maximuà  ci4no,  cuiua  atictaritate  curiae,  omnea 
que  curionea  reguntur.  Varrò,  LL.y  V,  83.  Curionea  dicH  a  curiia. 

S  Le  varie  etimologie  di  ì-ex  in  Vanicek,  p.  778.  Che  la  parola 
fosse  italica,  ma  sostanzialmente  )a  stessa  qnanto  al  significato,  vedi 
iu  Fahretti,  Olosa.f  alle  veci  reh,  rehte,  rehtud. 

Bonghi.  StoHa  di  Roma.  —  II.  41 
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accanto.  Colla  partecipazione  di  questo,  egli,  primo  Ira 
i  senatori,  usava  Tautorità  sua.  E  talora,  nelle  risola- 
zioni  difficili,  e  che  non  si  potevano  mandare  a  effetto 
senza  il  concorso  volonteroso  e  fiducioso  di  tutto  Teser- 
cito,  questo  stesso  era  convocato  dal  re:  e  comuni- 
catagli la  risoluzione  presa  da  lui  e  da'  suoi  consi- 
glieri, s'aspettava  se  la  gradisse  o  no.  La  maggiore  o 
minor  forza  del  grido,  con  cui  rispondeva,  ne  rivelava 
r  animo  \ 

4.  Però,  le  pici  antiche  tradizioni,  cosi  come  possiamo 
scoprirle  attraverso  le  leggende,  non  ci  fanno  risalire 
tanto  in  alto,  che  questi  semi  d'instiluzioni  vi  si  scor- 
gano tuttora  involuti  :  vi  si  mostrano  germogliati  e  gii 
più  0  meno  rigogliosi.  Anzi,  in  queste  leggende  stesse, 
per  antiche  che  sieno,  appaiono  già  formali  consorzii  di 
natura  diversa  dalla  tribù,  giacché  hanno  elementi  e  ra- 
gioni che  in  questa  non  si  contengono.  La  tribù  vi- 
veva sparsa  per  il  contado,  pronta  a  seguire  il  Re,  ove 
questi,  sentito  il  consiglio  e  ottenuto  l'assenso,  le  co- 
mandasse di  seguirlo  o  in  altra  regione  o  alla  guerra. 
Ma  intanto,  anche  nel  frattempo  che  la  tribù  non  si 
moveva  o  non  guerreggiava,  le  occorrevano  punti  di 
ritrovo,  luoghi  afforzati  in  qualche  modo  con  terrati  o 
con  sassi  o  con  pali,  in  alto  d'  un  colle  o  in  mezzo 
all'acqua  a  custodia  delle  sue  cose  o  a  difesa  contro 
assalti  repentini  di  vicini  o  di  lontani  ^  Questo  era  il 

t  Sa  tutto  ciò,  vedi  il  Leist,  op.  cit,  e  il  BernhOft;  noi  non  pos- 
siamo attribuire  a*  Latini  questi  usi  e  institnzioni  per  notizia  di- 
retta, ma  ben^,  perchè  sarebbe  fuori  d^ogni  Terìaimigliania  die 
ciò  cbe  si  trova  preaso  altri  popoli  di  stirpe  affine  alla  loro  nei 
tempi  più  antichi,  non  appartenesse  anche  a  essi. 

S  Vedi  Bretislay  lelinek,  Uber  Sdmtz-und  Wehrhauien  ata  dar 
vorgeschichtlkhen  u.  aelt  gesdkichtlichen  Zeit,  Prag.  1885. 


DELL' aLTERXOCS  SVILUPPO  80CIALB  TBA  I  LATIXL  643 

castello  della  tribù;  e  a  mano  a  mano  si  trasformò 
nella  ciltà  sua,  la  citlà  ^  centro  della  saa  vita,  diremmo, 
politica.  In  questa  andranno  prendendo  dimora  quelli 
che  non  sono  forzati  a  coltivare  eisi  stessi  la  terra, 
i  guerrieri,  i  nobili.  Di  più,  già  nelle  più  antiche  leg* 
gende  si  vede  succedere  quello  eh'  era  pur  naturale 
che  succedesse;  questi  castelli  o  città  entrano  in  una 
relazione  di  soggezione  o  di  dipendenza  gli  uni  rispetto 
agli  altri,  Tuno  acquista  una  sorta  di  predominio  sugli 
altri;  e  per  effetto  di  una  tal  disparità  di  potenza,  si 
forma  un'organismo  più  potente  e  superiore,  in  cui  una 
città  impera,  e  le  altre,  in  alcuni  rispetti,  obbediscono, 
un  organismo  a  cui  già  potremmo,  con  qualche  inesat- 
tezza, dare  nome  di  Stato. 

S.  E  di  fatti,  per  quanto  risaliamo  brancolando  nella 
storia  del  Lazio,  noi  vi  troviamo  già  la  citlà  ^  venuta 
fuori  dalla  ròcca  o  castello  ^  costruito  sulla  cima  del 
colle,  a  ricovero  delle  sostanze  delle  genti  sparse  per 
i  villaggi  delle  campagne,  o  a  convegno  per  i  com- 
merci e  per  le  feste  K  II  recinto  n'  era  afforzato  con 
rinterri  misti  di  sassi  ^  forse  anche  con  palizzata  di 


^  Civitas:  il  complesso  dei  cives.  Civia  (a.  L  ceivis,  C.  I.  L.  I., 
616,  8;  tab,  Bant  Cens,)  dalla  rad.  ki,  aver  sede,  vale  chi  ha 
preso  dimora,  chi  è  accasato:  in  contrapposto  a  peregrinus,  il  fo- 
restiero, e  a  incola,  Tabitante,  che  non  ha  casa  sna:  Vanicek,  p.  156. 
nb>cc  in  greco  risponde  al  sanse  pur,  castello.  Curtius ,  Qrundz,  ^, 
p.  281  §  874,  osserva,  che  in  queste  due  lingue  il  concetto,  che 
sopratntto  risalta  nel  nome  della  città,  è  quello  di  fortezza. 

3  La  no>cc. 

3  Arx. 

4  II  pur  indiano;  hurg^  "borgo. 

s  Cosi  il  terreus  murus  in  Varrò ,  XL.,  V,  48.  Vedi  THelbig, 
Die  Ital,  in  der  Foeb,,  p.  45. 
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legno  \  por   rendere   più   difficile   air  inimico   il  pe* 
netrarvi  e  più  sicuro  lo  starvi  agli  adunali.  E  a  mano 
a  mano  servi  di  dimora  stabile  al  principe  e  a*  sapi 
consiglieri,  quando  le  relazioni  tra   le  genti  afSni  o 
tra  queste  e  genti  forestiere  permisero  o  richiesero, 
che  un  capo  non  fosse  scelto  soltanto  per  condurre  in 
guerra  e  celebrare  i  culti,  ma  anche  per  compire  al- 
cuni  ufficii  di  governo  durante  le  paci.  La  prima  città 
è  il  contado,  sto  per  dire,  del  castello»  è  un  secondo 
recinto  di  questo;  ma  appena  si  forma,  tutto  quanto 
Torganismo  politico  vi  s'incentra  e  vi  comincia  a  tallire. 
E  per  centra,  principia  ad  apparire  nelle  genti,  sparse 
per  i  villaggi,  un  principio  di  dissolvimento.  La  cittì  di- 
venta la  sede  di  quelli  che  vi  signoreggiano;  nei  campi  re- 
stano  i  lor  dipendenti,  i  clienti,  quelli  che  li  coltivano  a 
beneficio  dei  padroni;  dimorarvi  è  vergogna  o  sventara^; 
un  sentimento  però  di  cui  parecchie  cagioni  possono 
ritardare  lo  sviluppo,  e  ritardarono  di  fatti  nel  Lazio. 
6.  Tali  città   sono,  per  esempio,    nel  più  antico 
Lazio,  Preneste,  Tivoli,  Laurento;  o  almeno  queste  ap- 
parivano  nella  fantasia  dei  latini  le  più  antiche.  Le  due 
prime   avevano  un  mito  d'origine  schiettamente,  par- 
rebbe, Italico,  almeno  nei  lor  tratti  primigenia  Cecnlo, 
un  fanciullo  con  piccoli  occhi,  ritrovato  nel  foco  da  ver- 
gini, che  andavano  ad  attinger  acqua,  e  nato  anch^esso 
da  una  vergine,  che  una  scintilla  saltata  dal  focolare 
presso  cui  sedeva,  aveva  impregnata,  era  stato  il  fon- 
datore di  Prenesto  \  Di  Laurento  non  ci  si  dice   chi 

i  Come  in  Eclano,  nel  Sannio  interno,  App.  Bell,  civ.y  I,  51,  Vedi 
Helbig,  1.  e  ed  lélinek,  Uber  Schuti-und  Verhautenf  etc.f  p.  15  s. 

«  Già  in  Omero,  Od,  II,  167.  0.  MUller,  Darier,  U,  p.  «6. 

s  Yirg.  u£7n.,  VII,  678,  e  quivi  Servio.  Era  leggenda  raccontata 
da  Catone  in  oHginibuSy  secondo  h  Schol.  Veronese,  ivi. 
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la  fondasse:  de'  suoi  principii  s'era  persa  ogni  memoria; 
r  immaginativa  stessa  non  giungeva  a  tesserne,  par- 
rebbe, neanche  una  favola  K  Erano  pensate  come  po- 
steriori Tivoli,  Tnscolo,  Ardea,  Lannvio»  Lavinio,  La- 
bi co,  altre  forse,  e  ultima  Alba;  o  almeno  la  leggenda 
delle  loro  origini  serba  traccio  non  in  tutto  indigene, 
e  non  dà  certezza  d'essersi  formata  prima,  cbe  altre 
immigrazioni  di  persone  o  di  tradizioni  forestiere  fos- 
sero penetrate  ne'  lor  territorii  da  altre  parli.  Del  ri- 
manente, noi,  di  queste  antiche  città,  non  possiam  ri- 
ferire nessun  fatto  storico,  o  che  possa  neanche  alla 
lontana  pretendere  di  esser  tale,  il  quale  non  ci  sia 
stato  trasmesso  da  tali  persone  e  tradizioni;  però  la 
influenza  di  queste  6  stata  sentita  soltanto  a  mano  a 
mano  e  molto  tempo  dopo  quello,  in  cui  si  suppon* 
gono  succeduti  i  fatti  stessi  e  questi  ci  si  narrano  con 
tratti  0  immaginarli  del  tutto  o  cosi  mescolati  d'imma- 
ginazione, che  non  ci  resta  modo,  poiché  manca  ogni 
riscontro,  di  discernerne  il  vero. 

7.  A  ogni  modo,  si  può,  poiché  è  storia  eterna,  affer- 
mare, che  le  città  non  vissero  paciQche  tra  di  loro; 
giacché  contrasti  e  gelosie  tra  città  vicine  non  indugiano 
a  sorgere,  anche  quando  sono  affini  le  genti,  che  le  abitano 
ed  é  una  unica  regione  quella  in  cui  stanno.  E  n'ebbero 
certo  le  città  primitive  del  Lazio;  anzi  ci  resta  traccio 

i  Di  che  fa  testimonianza  il  luogo  di  Servio,  che,  JE^n.,  VII,  678, 
porta  Liurento  per  esempio  di  città,  di  cui  è  variamente  detto  il 
fondatore:  ut  ecce  Laurentum  a  Pico  factum  est  ut  Liurentis 
Eegia  Fid;  item  a  Lavinio  Latini  fratfCt  et  Lavininm  dicium;  itern 
a  Latino  Laurentum;  item  a  Lavinio  Laurolavinnm ;  leggende  non 
vere  che  non  hanno  neanche  il  merito  di  essere  antiche.  Quando 
Virgilio,  ^n,  V,  171,  dice  Laureuto  regia  di  Pico,  non  la  dice 
con  ciò  fondata  da  Pico. 


645  LIBRO  SESTO. 

d^an  tempo  in  cui  ciascana  viveva  a  s6,  e  nessuna  pri- 
meggiava salle  altre.  A  una  siffatta  esistenza  risalivana 
le  leggende  puramente  italiche  delle  loro  origini  i;  e 
la  lontana  memoria  delle  lor  guerre  si  rispecchia  forse 
in  quelle  leggende  adornate  più  tardi  dalla  poesia,  nelle 
quali  Lavinio,  Alba,  Ardea  stanno  Tuna  contro  Taltra, 
0  non  paiono  ancora  aver  preso  in  una  lega  l'assetta 
che  avrebbero  avuto  poi^  Però,  quando  una  prima 
luce,  che  si  può  dire  di  storia,  le  illumina,  appaiono 
gii  composte  a  ana  certa  unità,  e  persistervi  sino 
a  che  la  città  stessa,  che  vi  primeggia,  non  ò  di- 
strutta. 

Questa  città  primeggiante  è  Alba  Longa,  là  poco 
meno  che  a  mezzo  della  costa  del  monte  e  sulla  sponda 
settentrionale  del  lago,  che  prendono  nome  da  essa  \ 
Il  fatto,  che  tutte  le  città  circostanti  del  Lazio  ne  di- 
pendessero in  qualche  modo,  gli  antichi  lo  espressero 
col  dire  che  le  avesse  fondate  essa,  che  fossero  tutte 
quante  colonie  sue  S  obliterando  persino  cosi  per  più 
d'una  la  memoria  di  più  antiche  origini.  E  le  seppero, 
o  le  immaginarono  trenta  di  numero;  e  qualunque  vi- 
cenda subissero  poi,  le  mantennero  tante.  Alba  Longa, 
cosi  rimase  nella  tradizione,  signoreggiò  nel  Lazio  sopra 
trenta  città  da  Preneste  a  Lavinio,  e  i  Latini  che  v'abi- 


*  Vedi  p.  644 

4  In  Virgilio, 

3  Di  ciò  Tedi  il  capitolo  antecedente  sulle  città  attorno  RonuL 

^  Dionys,  UI,  31,  5:  rà;  r/ocaxovra  Aar/vwv  airotxeVa^a  iróXcc;! 
34,  1:  JT/oiffjSeia;  ajrojTféXac...  fi;  toc;  «Troèxou;  xi  itoti  ùr/sxoov; 
avTiqc  T/Bcotxovra  9ró>ecc.  Fra  le  città  costruite  da  Latino  Silvio 
secondo  Diodoro  presso  Eoseb.  Chron.,  I,  46,  5,  p.  215  (VII,  III  a 
7 1,  p.  313  Did.),  V* hanno,  per  esempio,  Tivoli  e  Preneste,  alle  ^uali 
eran  pure  assegnate  altre  origini 
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lavano  e  sai  quali  essa  regnò,  foron  delti  prischi  ri- 
spetto a  quelli  che  vennero  dopo  K 

^  Quali  queste  città  fossero,  non  è  chiaro,  ahneno  di  tutte. 
Lìtìo,  I,  8,  dice  in  genere  che  Latino  Silvio  abbia  dedotto  alcune 
colonie;  ma  Diodoro,  1.  e,  sa  che  Latino  Silvio  ne  ha  dedotte  ap- 
punto diciotto  :  Tivoli,  Preneste,  Ghibii,  Tuscolo,  Cora,   Pomezia, 
Lanuvio,  Labico,  Scaptia,  Satrico,  Aricia,  Tellene,  Crustumerio,  Ge- 
nina, Medullia  e  Boilo  (Boville?)  o  Boia,  come  è  altrimenti  chia- 
mata. In  Virgilio,  ^n.,  VI,  773  s.  colonie  di  Alba  sono  Nomento^ 
Gabii,  Fidene,  Collazia,  Pomezia,  Ccutrum  Inuif  Boia,  Cora.  Dio- 
nisio, che  dà  trenta  colonie  a  Alba,  cita  particolarmente  come  tali, 
Crustumerio,  n,  36;  Cameria,  50;  Fidene,  Nomento,  53;  Medullia, 
in,  1.  Lo  Zoeller,  Latium  und  Bom,  p.  130,  cerca  quali  fossero 
le  città  dei  Friaci  Latini^  e  prima  novera  le  quattro,  conquistate  da 
Anco  Mando  nelle  sue  guerre  con  quelli;  Liv.,  I,  32,  Il  :  Politorium, 
Medullia,  Tellene,  Ficana;  e  le  altre  cinque  conquistate  da  Tarquinio 
Prisco,  Liv.,  I,  38  Corniculum,  Ficulea  vetus,  Cameria,  Cmstume- 
riicm,  Nofnentum;  (Ameriola?);  e  v'aggiunge   Cenina  ed   An- 
tenne; la  sua  conclusione  è  che  il  nome  dei  Prisci  Latini  si  estende 
per  un  tratto  nord-est  di  Roma  ovvero  in  immediata  prossimità  di 
essa.  Ma  questa  conclusione  ha  troppo  debole  fondamento;  non  per- 
chè, nelle  guerre  dì  Romolo,  di  Anco  Marzio  e  di  Tarquinio  Prisco 
noi  troviamo  alcune  sole  città  Latine,  perciò  non  ve  n*era  altre. 
Noi  possiamo  dire  che  Prisci  Latini  fossero  quelli,  sui  quali  aveva 
dominato  Alba,  e  cosi  formato  il  primo  imperio  Latino  :  Paul.,  p.  226: 
Fri8ci  Latini  proprie  appellati  sunt  hi,  qui,  priusquam  conde- 
retur  Roma,  fuerunt:  Servius,  -^n.,  V,  598:  Pì-iscos  Latinos,  qui 
tenuerunt  loca  uhi  Alba  est  condita:  Mn,,  VI,  773:  Hae  civitatea 
sunt  priscorum  Latinorum  db  Albania  regihus  constitiitae  (quelle 
nominate  quivi  da  Virgilio);  Festus,  p.  241.  Priscce  latinae  coloniae 
appéllatae  sunt,  ut  distinguerent  a  novia,  quce  a  popuh  dabantur. 
Nel  luogo  di  Livio,  I,  52:  omnea  Latini  ab  Alba  oriundi,  s'intende 
Prisci  Latini;  com'è  detto  da  Dionisio,  1, 45  ;  r 5  -J?  (Alba)  oputàusvot 
noXXa^  jutsv    mi  a>^at;    7ró).efC  eurtdotv   r&Tv   -doiXovfihtav  rijOttTxuy 
Aarcvwy.  Adunque,  Prisci  Latini  e  coloni  Albani  era  nella  tradizione 
tutt'uno;  e  casa  Latini  valeva  Io  stesso:  Varrò,  LL.,  VII,  28: 
cascum  aignificat  vetua;  e  i  dae  aggettivi  sono  accoppiati  nel  verso 
di  Ennio   riferito  da  Varrone  ivi:  Qnam  prisci  casci  populi   te- 
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8.  Poiché  si  dissero  trenta  sin  da  principio  le  città 
soggette  e  il  numero  non  se  un'altero  mai,  si  deve  cre- 
dere, che  questo  non  avesse  già  ragione  neir  avere 
senz'altro  Timpero  d'Alba  contate  tante  città  e  non  pia; 
ma  bensì  fosse  l'effetto  di  una  combinazione  artificiosa. 
Le  città  soggette  dovettero  essere  aggruppate  per  modo, 
che  rispetto  agli  obblighi  contratti  colla  città  dominante^ 
ciascun  gruppo  fornisse  una  trentesima  parte  deirerario 

nuere  Latini.  Saufejo,  in  Serv.  ad  ^u,  I,  10,  dice,  che  Cosci 
fossero  chiamati  quelli  che  dopo  furon  detti  Aborigines,  il  che 
non  è  inverisimile  quando  si  ammetta,  che  Aborigines  non  è  in- 
dicazione di  nessuna  varietà  etnica,  ma  in  genere  di  popolo  auto- 
ctono, ovvero  antichissimo.  II  Niebnhr,  p.  46,  ammette  la  notizia 
di  Saufeio,  ma  nel  senso,  che  Casci  fosse  un  nome  etnico,  delio 
stesso  popolo  che  fa  chiamato  Aborigino;  sopra  di  che  fa  preso  a 
burla  dallo  Schlegel.  Vedi  Nàgele,  Stud.  a.  Altital.  ti.  Bom.  8eaat$. 
n.  Bechtsly  p.  140,  e  ScbQmann,  Opt<«c.  Acad.,!,  15.  Lo  Schwegler, 
B.  G,j  I,  p.  348,  ha  anche  ragione  nel  sostenere  cóntro  il  Niebnhr, 
B.  6r.,  p.  114  (I,  p.  222)  che  non  si  possa  sapere  come  le  colonie 
di  Alba  si  chiamassero  né  quante  in  realtà  fossero;  giacché  questi 
non  slnfmagina  di  saperlo  se  non  perchè  interpreta  male  il  luogo 
di  Plinio,  H.  N,,  HI,  9,  §  68-70;  né  d'altronde  noi  possiamo  riferire 
a^  tempi  più  antichi  la  lista  delle  città  latine,  confederatesi  Panno  256 
contro  Roma.  D'altra  parte,  quando  Dionisio,  I,  45,  III,  81,  e  Livio, 
I,  3  iientificano  le  città  deirantico  imperio  di  Alba  colle  supposte 
colonie  di  questa,  si  attengono  schiettamente  alla  tradizione,  che 
fondava  Timpero  su  ciò  che  le  città  soggette  ad  Alba  ne  fossero 
le  figliuole,  Dion.,  Ili,  10,  19:  Kotrà  tòv  xoevòv  au5/owfruy  vo'^ioy.^^ 
Twv  CX7ÓVWV  òlpy^ityt  Tovf  ir/907Óvou5.  Ma  questo  non  vuol  dire  che 
in  realtà  le  città  latine  fossero  tutte  colonie  di  Alba;  giacché  re 
n'era,  come  s'è  visto,  p  644,  di  anteriori  ad  essa;  e  tra  Alba  e 
Lavinio  si  dubitava  qual  fosse  colonia  dell'altra,  e  il  modo  in  coi 
fu  acconciata  la  lite,  —  cioè  che  da  Lavinio  partissero  quelli  che 
fondarono  Alba,  e  da  Alba  poi  quelli  che  ripopolarono  Lavinio,  —  è 
un  espediente  immaginato  dopo.  Vedi  Seek,  Urhindts.  z.  a.  R,  G. 
Mus.  d.  Phil.  V.  37,  p.  13;  col  quale  non  convengo  nel  rimanente, 
come  avrò  ragione  di  mostrare  in  altro  luogo 
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e  delPesercito;  giacché  nessun  impero,  per  rudimentale 
che  sia,  si  regge  senza  un  erario,  a  cui  contribuiscano 
e  un  esercito  in  cui  militino,  per  la  lor  parte,  ciascuno 
dei  corpi  politici  che  lo  compongono.  Né  fuori  del  vin- 
colo, costituito  dalla  partecipazione  alla  spesa  e  alla 
guerra,  è  probabile  che  ve  ne  fossero  altri. 

9.  Quantunque  noi  non  abbiamo  nessuna  notizia,  che, 
non  dico  risalga  alle  relazioni  con  Alba  delle  città  che 
ne  dipendevano,  ma  neanche  presuma  di  risalirvi,  pure 
è  nella  ragione  delle  cose,  che  quella  tanta  autonomia, 
che  le  città  latine  si  trovan  possedere  in  unioni  po- 
steriori, Tavessero  nella  più  antica  di  tutte.  Sogliono 
tali  autonomie  scemare  col  tempo,  non  crescere,  poiché 
Tattitudine  a  usurpare  sopra  di  esse  per  parte  di  una  città 
più  potente  vuol  tempo  ad  essere  acquistata  e  ordi* 
nata.  Ora,  nelle  unioni  posteriori  noi  troviamo  tutti 
quanti  i  Latini  raccolti,  si,  sotto  un  nome  solo,  il  nome 
latino  S  e  riconosciuta  una  comunità  latina';  ma  le 
città,  entrate  a  farne  parte,  mantengono  ciascuna  T in- 
dipendenza della  propria  azione  fuori  dei  limiti,  in 
cui  é  lor  vincolata  dalla  forza  e  dal  patto;  sicché  si 
chiamano  popoli  '.  Anche  neirimpero  d'Alba,  ch'é  rap- 
presentato dalla  tradizione  come  una  supremazia  di  una 
città  sopra  altre,  anziché  come  una  lega  di  città,  si 
può  credere,  che  queste  mantenessero  una  siffatta  con- 
dizione. 

10.  Si  può  affermare  che  noi  non  abbiamo  nessuna 

•  Liv.,  I,  38,  4;  49,  9;  50,  3,  ecc.  Nomen  latinum.  Vm,  12, 
re  pMica  nominis  latini, 

*  Dion.  Hai.  pass,  tò  xocvÒv  t&Tv  Aartvwv. 

»  Cat.  ap,  Prisc,  IV,  4,  21,  p.  629.  Cine.  ap.  Fest.,  p.  241,  8.  v., 
Pnetor;  Liv.,  I,  38,  2,  etc;  citazioni  di  Schwegler,  fi,  G.,  II,  p.  388, 
che  ne  ha  altre. 
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prova  che  questo  regno  d'Alba  sia  esislito;  ed  6  certo 
che  né  gli  autori  che  ne  parlano,  nò  quelli  da  cui  questi 
dicono  d'avere  attinto,  sono  per  nulla  in  grado  di  at- 
testarci con  qualche  sicurezza  fatti  di  gran  lunga  ante- 
riori a  loro.  E  d'altronde  tutta  la  leggenda  con  cui  in- 
trecciano e  adornano  i  fatti  che  raccontano,  è  adatta 
piuttosto  a  levar  fede  alla  lor  narrazione  che  ad  aggiun- 
gergliene; giacché  è  leggenda,  come  si  dirà  a  suo  tempo, 
composta  più  secoli  dopo  e  commista  di  tradizioni 
paesane  e  forestiere,  male  innestate  insieme  ed  in 
modo,  che  nessuno  riesce  oramai  a  discernere,  se  ci  si 
trasmetta,  non  dico  nelle  forestiere,  ma  almeno  nelle 
paesane,  niente  di  vero.  Pure,  par  soverchio  negare  coi 
nomi  e  colla  successione  dei  Re  ^  e  colla  durata  del- 
l'impero  ^  l'esistenza  insieme  d'un  antico  regno,  e 
quella  della  città  che  n'era  la  sede  ^ 

XL 

DELLE  NUOVE  IMMIGRAZIONI  PER  MARE. 

1.  Le  nuove  immigrazioni,  alle  quali  accennavo  dianzi, 
ebbero  luogo  per  mare  ;  e  furono  assai  diverse  da  quelle 
discese  dalle  Alpi.  Non  s'addentrarono  —  o  solo  alcune 
e  più  tardi  —  per  le  regioni  interne  del  paese,  e  molto 

t  Vedi  p.  7,  IL  1. 

2  Iu8tÌD.f43,  1,  13:  AscaniuB  Longam  Albatn  condidif^  qucs  tre* 
centis  annis  caput  regni  fuit.  Cosi  Virg.  JEn.,  I,  272;  e  Livio^ 
I,  29;  ma  Catone  in  Dion.,  I,  74,  gliene  dava  412. 

3  E  anche  questa  nega  lo  Zoeller,  op.  cit,  p.  125,  che  sia  esì- 
stita mai.  «  Eine  Stadi  Alba  Longa  braucht  damit  noch  lantfc 
nicht  angenommen  zu  wcrden,  etc.  Chi  sa  se  si  riuscirà  a  provare 
che  non  sia  mai  esistita  Roma! 
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meno  le  occuparono.  Rispetio  al  Lazio,  vennero  dalla 
costa  occidentale  del  Tirreno.  Non  eran  mosse  princi- 
palmente da  voglia  di  conquista,  bensì  di  commercio  o 
scambio  dei  prodotti,  sia  delie  manifatture  e  terre  lor 
proprie,  sia  di  manifatture  e  terre  forestiere,  con 
quelli  dei  popoli  meno  allora  civili,  alle  cui  spiaggie 
approdavano  loro.  Se  in  qualche  punto  di  queste  al- 
zavan  castelli,  lo  facevan  soltanto  a  custodia  dei  depo- 
siti delle  lor  merci. 

S.  Venivano  cotesti  arditi  navigatori  tutti  da  Oriente;  e 
i  primi  furono  di  quella  gente  Gusci ta  ^  o  Semita  ^  che 
partita,  secondo  essa  narrava  e  tutto  prova  verisimile  \ 
dalle  sponde  del  Mar  Rosso,  aveva  trasmigrato  e  posto 
sede  lungo  Testrema  spiaggia  orientale  del  Mediter- 
raneo. Chiamati  Pan  o  Phun  nella  lor  terra  d'origine, 
s' ebbero  nome  di  Fenici  nella  bocca  dei  Greci  ^;  ed 
essi  stessi  si  chiamavano  Cananei  ^  dalla  configurazione 
del  suolo  eh' eran  venuti  ad  abitare,  o  piuttosto  di 
quello  attraverso  il  quale  eran  passati  prima  di  assidersi 
lungo  la  striscia  marina,  onde  poi  presero  le  mosse  alle 
lor  navigazioni  verso  Occidente,  navigazioni  tanto  fe- 
conde di  utilità  per  loro  e  per  i  popoli,  alle  cui  regioni 
si  affacciarono,  e  tanto  ancora,  senza  che  essi  stessi  se 
lo  proponessero,  apportatrici  di  luce  e  di  civiltà  dove 
era  tuttora  tenebre  e  barbarie. 


t  Maspero,  Siat  dee  peuplea  de  VOrient;  3  ^,  p.  148;  e  la  quarta 
delle  mie  Conferenze  sulla  Storia  in  Oriente  e  in  Grecia. 

2  Moyen,  Fhoenikier,  I,  p.  1-6. 

s  Keurìck,  Phcenicia,  p.  22. 

4  ^oevext;;  che  li  facevano  venire  da  ^oivif,  figliuolo  d'Agenore 
e  di  Libia,  in  Step.  B.,  s.  v.  ^ocvexYi.  Si  possono  vedere  le  molte 
aitre  etimologie  greche  o  ebraiche  nella  nota  del  De  Pinedo  a  q.  l 

s  Kenrick,  p.  43. 
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Tre  faroQO  i  focolari  della  loro  espansione,  Giblo, 
Sidone  e  Tiro;  ma  solo  quando  Tiro  prevalse,  dopo  di- 
strutta Sidone  da^  Filistei  nel  decimo  terzo  secolo  <  a.  C, 
i  Fenici  presero  dimora  stabile  nei  mari  nostri.  Prima 
di  loro,  i  Sidonii,  tenendosi,  come  era  naturale  in  que^ 
primi  tentativi,  lungo  la  costa  del  continente  proprio,  e 
quindi  via  via  dell'Egitto  e  deirAfrlca^  erano  corsi  più  in 
là  deiritalia  verso  Occidente,  senza,  pare,  volgersi  alle 
spiaggie  nostre.  La  distesa  di  mare  tra  quelle  settentrio- 
nali di  Africa  e  le  più  meridionali  d'Italia  era  sufficiente 
ostacolo,  perchè  non  si  dirizzassero  verso  queste,  e  fa- 
cessero invece  rotta  per  la  Spagna.  Ed  era  naturale,  che 
della  Spagna  scovrissero  la  prima  di  ogni  altra  la  parte 
più  orientale  e  meridionale  insieme,  quella  più  vicina 
all'Africa,  e  che  quivi  pare  persino  le  venga  incontro. 
Qui  era  la  regione,  che  chiamarono  Tartesso  ^  TAnda- 
lusia  di  oggi.  Furono  i  Tirii  che  nel  duodecimo  secolo 
fondarono  Gadeira;  e  pochi  anni  dopo  litica ^  sulla  costa 
Africana,  quasi  a  mezza  strada  tra  la  Spagna  e  la  lor 
patria,  e  dove  già  Gambe  era  servita  di  scalo  a'  Sidonii. 
Da  litica  dovettero  navigare  in  Sicilia;  ma  occuparono 
forse  prima  le  isolelte  che  sporgono  nel  breve  tratto  di 
mare,  che  quivi  distacca  la  spiaggia  Africana  dalla  Si- 
ciliana; Cossyra,  Lampas,  Gaulos,  Melite^.  Che  da  queste 

i  240  innanzi  alla  costruzione  del  tempio  di  Salomone,  secondo 
Gioseffo,  Ant ,  VUI,  3,  ma  la  data  stessa  di  questa  costruzione  ò 
incerta;  vedi  Eenrick,  p.  343,  yariando  dal  1209  al  969  a.  C. 

5  Tartish,  Tarsis  —  le  Betica  dei  Romani:  Turdetania,  Vedi  Ken- 
rick,  p.  118. 

3  Ps,  Arist.  De  Aus.  Mn,  e.  146.  Vedi  Kenrick,  p.  126.  —  Cadice. 

^Pantellaria,  Lampedusa,  Gozzo,  Malta.  —  SciUace,  e.  110,  dico 
che  occorre  la  navigazione  di  un  giorno  dal  Promontorio  Ermeo, 
all^ntrata  della  baia  dove  fa  Cartagine,  a  Cossyra;  e  uno  da  Cos- 
syra a  Lilibeo.  Il  Eenrick,  p.  108,  crede  solo  Malta  occupata  dai 
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ebber  pi&  facile  passaggio  all'isola  maggiore;  e  poiché 
solevano  prendere  stanza  da  prima  nelle  isolette  vicino 
alle  spiaggie  e  sui  promontori!,  ogni  ragione  porla  a 
credere,  che  col  tempo  fecero  ciò  tatt*attorno  Pisola ^ 
cominciando  dalla  sua  spiaggia  meridionale,  e  poi  avan- 
zando lungo  r occidentale  e  per  ultimo,  girata  qaesta, 
ricercando  via  via  posti  adatti  a  difesa  e  commercio  lungo 
la  settentrionale.  Dalla  quale  soltanto  dovettero  veleg- 
giare alla  regione  occidentale  della  penisola  Italiana,  e 
li  sulle  spiaggie,  ora  Calabresi,  fondare  lor  fondaci,  i  cui 
nomi  li  ricordano  tuttora,  Tempsa^  Hippo^,  MedmaS 
forse  altri  \  E  u'  ebbero  probabilmente  altresì  sulla 
costa   della   Campania,   a   Pozzuoli*,  e  dove  oggi  a 


Tirii;  le  altre  dai  Cartaginesi.  Ma  a  me  par  probabile  che  fossero 
prima  di  questi  occnpate  tutte  dai  lor  compaesani. 

i  Tbuc.  VI,  2.  uxouv  ii  xaù  ^ocvcxtc  ntpi  nivav  fiiv  tmv  IcxtXiav 
(Kxoaz  rt  Ciri  rii  ^xXx79yi  àiroXxpóvtt;  X9i<  rà  ini-Àst  fisvoe,  vvac^cx 
iinroplùtz  t  vcxfv  nói  itpéi  rou;  Zixtìouc.  Delle  colonie  Fenicie  della 
Sicilia  parlerò  più  particolarmente  quando  la  Sicilia  entrerà  nel 
quadro  di  questa  storia. 

s  Poi  Temesa  al  N.  del  golfo  di  Sant'Eufemia;  è  collocata,  senza 
certezza,  sulla  spiaggia  yìcino  aUa  Torre  del  Piano  del  Casale^ 
circa  2  m.  al  S.  del  fiume  Savuto  e  3  da  Nocera.  Vedi  Smith,  Dict 
of  Q.  a.  B.  6r.,  s.  V. 

5  Vibo. 

^  0  Mesma:  probabilmente  Nicotera,  Vedi  Vito  Capialbì,  Mesma 
€  Medama  Napoli  1839:  Nuovi  moHvi  etc.  Itì  1849. 

s  FuteoH  risponderebbe  al  nome  ebraico  di  Berytus,  secondo  TOl- 
shausen,  Bhein.  Mm.  N.  F.  8  (1858),  p.  327.  il  quale  ne  trae  la 
congettura,  oltreché  dalla  simiglianza  del  nome,  dall'iscrizione  recata 
dal  Mommsen,  Berichte  dez  B.  Sachs»  G^.  der  Wiss,  1850,  I,  p.  60: 
cultores  lovis  Hèliopolitani  Berytenses  gui  Futeolis  consistunt 

s  11  Moyers,  li,  2  p.  343,  ritiene  come  nomi  fenici,  oltre  questi, 
qudlo  di  SabbatOf  fiume;  e  sulla  costa  orientale  Mcdaca,  Syharis  e 
Crathis.  Ma  l'origine  fenicia  non  ne  è  ammessa  da  tutti. 
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Napoli  sporge  nel  golfo  la  lingua  del  Castel  deirovo; 
il  che,  se  si  deve  ammeliere,  è  difficile  che  non  ne 
avessero  anche  dirimpetto  nella  dilettosa  e  forte  isoletta 
di  Capri  ^  E  ancora  più  sa»  ad  Astara,  sulla  costa  del 
Lazio;  e  su  qaella  d'Etruria,  a  Pargi  forse,  ad  Argilla, 
a  Panico  '.  E  ancora  altre  sedi  si  dovrebbero  attribuire 
a  essi,  se  si  potessero  ritener  fondatori  di  tatte  quelle 
che  hanno  nome  da  Ercole,  e  non  vi  fosse  luogo  a  du* 
bitare,  che  siano  state  fondate  da  Greci,  dopo  che 
snebberò  appropriata  la  favola  di  quel  Dio,  o  da  indi* 
geni  quando  Tebbero  accolta  ^ 

1  Era  in  antico  nn^isola,  ed  aveva  nome  di  MegariSf  Megaiia  o 
Macharis,  Vedi  Beloch,  Campanien,  p.  28.  Ma  egli  non  ammette, 
0  non  dice,  che  i  Fenici  avessero  sedi  nell'isola  di  Capri,  oome 
altri  vogliono,  e  soprattntto  volevano,  giacchò  si  abbondava  di  co- 
lonie fenicie  in  questo  golfo  di  Napoli,  assai  più  prima  che  non  si 
faccia  ora.  Vedi  Pelliccia,  De  Christian,  relig.  politiaf  Vargas,  ZklU 
antiche  colonie  venute  in  Napoli f  voi.  1,  e  il  libretto  recente  dello 
Schollze,  Ein  geographischer  u.  ant,  Streifzug  durch  Capri,  p.  23 
e  seg.,  e  la  reoens.  deU'Holm. 

2  Olshausen,  1.  e,  p.  333  seg.  L' Hitzig ,  ivi,  p.  600,  dissenta 
quanto  ad  Astara;  ma  s'accorda  quanto  ad  Agylla,  p.  601. 

3  Vedi  Moverà,  II,  p.  345:  Kann.,.  von  manchen  dieser  Sa^en 
tvelche  auf  die  vorhelleniscìien  CoUmien  aich  beziehen ,  tcokl  mH 
Orund  vermuthet  toerden,  dass  die  Seroen,  toelche  ah  Stifter 
alter  itàlischer  See-  und  Handelsstàdte  erscheinen^  von  den  Crriechen 
aia  àlteren  Sagen  Ubertragen  und  mit  getoohnlichen  Syncretistma 
zum  HeracleSf  Minos  oder  zu  troischen  Helden  gemacht  icorden  tind. 
L'Olshansen,  1.  e,  reca  qui,  oltre  il  Fortus  Herculi$  in  Sardegna, 
PtoL,  ni,  3,  quello  sul  continente  in  Liguria,  Portv8  SerciUis 
Monoeci,  e  in  Etrurìa  i  due  Portus  Herculis  Labronis,  e  V  altro 
al  Mons  Argentarius,  porto  di  Cosa,  e  aggiunge:  Questi  tre  luoghi 
formano  con  Marsiglia  e  le  Eradee  galliche  una  serie  continua  di 
sedi  di  costa,  che  quasi  mostrano  la  via  seguita  ùnirReracUSf  ori- 
ginariamente Fenicio,  al  ritorno  da  Gadeira.  L^Holm,  Ricerche  Bàtta 
Storia  antica  della  Campania^  nell'Archivio  Storico  per  le  Provincia 
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3.  Solevano  i  Fenici  avere  sedi  di  due  sorti.  Valenti, 
com'erano,  in  parecchie  industrie,  e  soprattutto  nella 
tessitura  e  nella  tintura  in  porpora  della  stoffa  di  lana, 
nella  vetrerìa,  nella  manifattura  del  bronzo,  nella  pre- 
parazione di  unguenti  e  olii  odorosi,  nella  fattura  di 
bossoli  e  ampolle  per  conservarli,  essi  o  creavano  fat- 
torie, se  possiamo  chiamarle  così,  nei  luoghi  in  cui  tro- 
vavano materie  prime  adatte  alle  lor  produzioni,  anziché 
trasportarle  nella  lor  patria  e  lavorarle  quivi  \  ovvero 
attendevano  soltanto  allo  scambio  di  oggetti  proprii  loro 
o  già  permutati  una  prima  volta,  con  quelli  proprii  dei 
popoli  sui  cui  lidi  ponevano  stanza ^  Le  sedi  che  ebbero 
lungo  la  spiaggia  Italiana  non  si  vede  che  fossero  della 
prima  natura;  furono  non  fattorie,  ma  fondaci.  E  ci  re- 
stano traccio  d'un  loro  commercio  antichissimo,  scarse 
s'intende,  ma  pur  tali,  che  ci  mostrano  come  essi  ten- 
tassero, approdando,  con  prodotti  loro  o  egiziani  le  vo- 
glie degritalici  tuttora  barbari,  quanto  forse  sono  oggi 
quei  popoli  d'Africa,  che  gl'inglesi  o  i  francesi  seducono 
con  oggetti  non  molto  dissimili.  Giacché  troviamo  sca- 
rabei egiziani  e  idoli  egiziani  e  perle  e  pallottole  bucate 
di  vetro  e  di  smalto,  di  manifattura  fenicia,  importati 
in  Italia  nel  nono  o  ottavo  secolo  a.  C.  ^. 

Napoletane,  a.  XI,  I,  p.  26,  congettura  anche  in  Coma  un  ante- 
riore stabilimento  fenicio,  per  ciò  solo,  che  secondo  una  tradizione 
conservataci  da  Diod.,  Y,  15,  i  Tespiadi,  discendenti  da  certi  com- 
pagni di  Ercole  e  di  lolao,  vi  fossero  venuti  daUa  Sardegna.  — 
Che  i  Greci  avessero  gi&  essi  stessi  identificato  il  Melcart  fenicio 
col  loro  Ercole,  basta  Erodoto,  II,  43,  a  provarlo. 

1  Eenrìck,  p.  237, 1.  Si  veda  sulParte  Fenicia  verso  la  fine  del- 
l' XI  secolo  a.  C.  V  Helbig,  Dos  Eónierisclie  Epos,  p.  17. 

s  Se  già  non  fossero  conosciute  le  miniere  di  stagno  in  Toscana: 
vedi  Stoppani,  L^Ambraf  p.  129  s. 

3  Helbig,  p.   16.   Uno  scarabeo  di  smalto  col  nome   del  Re 


656  LDBO  SESTO. 

Se  oltre  qaesti  scambi i  di  oggetti,  che  rendeva  de* 
siderabili  la  vanità  deir  adornarsi  o  la  superstizione 
dei  calti,  —  due  stimoli  di  civiltà,  —  i  Fenici  iniro- 
ducessero  tra  le  popolazioni  italiche  elementi  nuovi 
di  vita  religiosa  e  intellettuale,  non  si  può  dire.  Certo, 
di  questa  seconda  non  pare  ^;  vedremo  gritalici  igno- 
rarne un  principale  sussidio  sino  a  qualche  secolo 
dopOy  e  averlo  da  altra  parte.  Non  resta,  d'altra  parte, 
vestigio  di  primigenia  influenza  semitica  nei  linguaggi 
italici ^  Si  può  più  dubitare  della  influenza  religiosa; 
poiché  nelle  lor  fattorie  o  fondaci  i  Fenici,  di  certo, 
portavano  seco  il  proprio  culto 3;  e  non  sogliono  i  popoli 
barbari,  com^eran  quelli  tra^  quali  essi  si  mescolavano, 
respingere  a  dirittura  i  culli  forestieri  che  vedono  ce* 


Ra-Xa-nofre  Sebak-Hotcp  (13  *  dinastia,  circa  2100  a.  av.  Cr.),  e 
una  figurina  della  stessa  materia  deUa  dea  Sechet-Pacht-Bast,  ritro- 
vati nella  parte  più  antica  delle  necropoli  di  Tarqninii,  che  risale 
molto  innanzi  nelP  8.^  secolo  ;  anche  perle  e  cilindri  di  retro  di 
manifattura  fenicia.  —  Lo  stesso,  Centii  sopra  Varie  Fenicia^  Anti. 
delVInstituto,  48.°  (1826),  p.  209:  Neanche  jwò  tiuxravigliarci  il 
fatto  che  prodotti  deWarte  fenicia  si  trovino  in  antiche  tombe 
itcdiche^  perchè  è  sicuro  che  non  soltanto  i  Fenici  occidentalif  i 
Cartaginesi,  ma  anche  gli  orientali  avermno  relazioni  dirette  e  fre- 
quenti neir  Italia, 

^  Cosi  restringesi  V  affermazione  troppo  larga  del  Monunsen, 
E.  Q.,  I,  p.  128. 

2  0  almeno  molto  scarsa.  Il  Mommsen,  1.  e,  p.  143,  consente 
che  né  il  nome  della  città,  Karihago,  né  quello  del  popolo,  Afri,  ì 
Romani  prendessero  dai  Greci,  ch'egli  vuole,  d'altronde,  intenne- 
diarii  d^ogni  influenza  Fenicia  rispetto  air  Italia  ;  e  che  il  nome  con 
cui  designarono  la  porpora  e  altri  oggetti  venati  di  Fenicia,  sarra, 
sarranuSf  venisse  dal  nome  Fenicio  di  Tiro,  Sor.  Sar,  quello  di  Tiro 
non  essendo  stato  adoperato  se  non  tardi  e  per  imitazione  dai  Greci. 
Vedi  Moverà,  II,  1,  p.  174,  n.  35.  Helb'g,  Ann.,  l.  e,  p.  210, 

3  Movers,  I,  p.  51. 
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lebrare,  soprattutlo  se  celebrati  da  più  polenti  ^;  e  tali 
per  molli  rispeili  dovevano  apparire  i  Fenici,  che  mo- 
stravano agli  occhi  oggetti  cosi  nuovi  e  brillanti,  e  cor- 
seggiavano nei  mari  altrui  contro  le  navi  più  deboli, 
se  pure  ne  avevano,  e  rapivano,  sbarcando,  uomini, 
donne,  fanciulli  ^  Pure,  non  si  vede,  che  culli  fenici 
fossero  adottati  in  tutto  o  in  parte  dagPItalici. 

4.  Fu  di  natura  affatto  diversa  una  seconda  immigra- 
zione anche  da  mare  che  succedette  alla  Fenicia,  quella 
dei  Greci.  Può  stare  che  gl'Italici  della  spiaggia  Adria- 
tica conoscessero  un  popolo  con  questo  nome  sul  lido 
di  rimpetlo,  anche  prima  che  i  Fenici  fossero  approdati 
sulla  lor  costa  tirrena.  Poiché  non  par  dubbio  che  una 
popolazione  ellenica  chiamata  così  avesse  la  sua  principal 
sede  neiropposlo  Epiro  e  occupasse  la  regione  occiden- 
tale di  quel  continente  che  grilalici  chiamarono  Grecia 
e  i  Greci  Eliade 3.  E  che  gritalici  sentito  il  nome  per 
la  prima  volta  nella  regione  di  Grecia  più  vicina  ad  essi. 


i  Vedi  in  Spencer,  Eccles.  Institi  613,  p.  14t^.^  gli  Yncas,  quando 
TÌdero  gli  Spagnuoli  fare  gli  archi  sopra  centine,  e  poi  levar  via 
qneitte. 

«Herod.  1,1  Hom.  Od,  IV,84:  Xra,272,3. 

ò  Arist.  Meteor,  I,  14  :  bTxovv  yào  ot  £<»oc  tvTaù^a  xoec  oc 
xa>ov/xevoi  totc  fiiv  F^oacKoi,  vùv  d'  "EX^Dvtc.  Esiodo,  neU^.fi^oae, 
fa  r/oalxov  ìAtviyrdpu'Av  figliuolo  dì  Giove  e  Pandora  vergine  fv  fii- 
<}'2j90(7cv  aiyx'jou  AiuxaÀéuvo;,  secondo  è  detto  nei  versi  di  lui,  citati 
da  Laurenzio  Lido,  De  mens.f  IV.  La  propria  sede  di  Dencalione 
è  la  Phtia,  di  cui  egli  era  re;  sicché  la  tradizione,  riferita  da 
Esiodo,  collocherebbe  i  Greci,  designati  dal  loro  eponimo,  nella  re- 
gione orientale  della  Grecia,  in  quella  stessa  dove  son  posti  gli 
Elleni  primitivi,  a  mezzogiorno  della  Tessaglia.  Hom.  Iliade  II,  680  s. 
Thuc.  1, 11.  Ciò  proverebbe  che  il  nome  greco  avesse  anche  presso 
i  Greci  queU'estensione  ch'ebbe  presso  i  Eomani;  quantunque  tra 
i  primi  cedesse  il  posto  a  quello  d'EUeno,  e  tra  i  secondi  si  con- 
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Testendessero  vìa  via  ai  popoli  contigui  sino  airEgeo, 
non  è  cosa  né  inusitala  nò  meravigliosa;  non  proce- 
dettero diversamente  gli  Elleni  rispetto  alPItalia,  quando 
approdati  sulla  spiaggia  tirrena  vi  trovarono  gli  Opici^ 
ed  estesero  il  nome  di  Opica  a  tutta  la  terra,  nuova* 
mente  scoperta. 

8.  Del  rimanente,  checché  piaccia  pensare  del  tempo 
in  cui  gr  Italici  dettero  a^  popoli  sul  lido  adriatico  di 
contro  il  nome  di  Greci,  e  dei  motivi  e  del  modo^  mi 


servasse.  Ora  nota  il  Mommsen,  R,  (?.,  V,  p.  131  n.,  che  il  nome 
di  Elleno,  che  in  Omero  non  è  ancor  quello  generale  del  popolo  detto 
Ellenico  poi,  è  già  usato,  oltreché  da  Esiodo,  da  Archilooo  circa 
Fa.  50  di  Roma,  e  può  essere  entrato  nell^uso  in  un  tempo  note* 
Tolmente  anteriore.  Bisogna,  dunque,  che  prima  ancora  che  la  de- 
nominazione di  Greco  fosse  abbandonata  per  quella  di  EUeno  dai 
Greci  stessi,  gì'  Italiani  avessero  usata  la  prima;  il  che  ci  riporta 
a  data  molto  antica.  Se  poi  la  denominaadone  di  Greco  sì  fosse  dav- 
yero  estesa  cosi  come  parrebbe  dai  luoghi  di  Esiodo  e  di  Aristotele 
combinati,  non  si  potrebbe  dire  che  gli  Italiani  l'estendessero  a  popoK 
che  non  ne  erano  designati,  e  sentissero,  come  afferma  il  Mommsen, 
1.  e,  Punita  della  nazione  Greca  prima  di  questa  stessa.  E  neanche 
la  questione,  ch'egli  dice  non  potersi  risolvere,  se  il  nome  di  Greca 
si  restringesse  a  un  territorio  Epirotico  intemo,  o  s'estendesse  agli 
Etoli,  i  quali  forse  giungevano  sino  al  mare  occidentale,  avrebbe 
luogo.  E  poiché  ci  siamo,  aggiungerò  che  nei  versi  di  Esiodo  non 
v'ha  traccia  di  ciò  ch'egli  afferma;  che  il  nome,  cioè,  di  Greci  appaia 
bensì  come  un  più  antico  nome  complessivo  della  nazione,  ma  sia 
con  manifesta  intenzione  messo  da  canto,  e  sottordinato  a  quello 
di  Elleno.  Né  appare  neanche  nella  notizia  che  lo  Scoliaste  di 
Apollonio,  ni,  1806,  dice  di  trarre  da  Esiodo,  cioè  che  Deocalione 
fosse  figliuolo  di  Prometeo  e  di  Pandora ,  ed  Elleno  figliuolo  di 
Prometeo  e  di  Pìrra:  giacché  nei  versi  di  Esiodo  che  abbiamo. 
Pandora,  che  non  è  detta  figliuola  di  Deucalione,  è  madre  di  Greco, 
e  per  opera,  nientemeno,  di  Giove  e  quando  era  tuttora  vergine,  e 
da  altri  Pyrrha  è  fatta  moglie  di  Deucalione,  non  di  Prometeo. 
^  Il  Matthiae,  nella  ReaUEncyklop.  del  Pauly,  s.  v.  Graecia,  ITI. 
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par  cerio,  che  i  nuovi  contatti  tra  le  stirpi  Italiche  e 
le  Greche  succedettero  per  la  prima  volta  tra  quelle  di 
loro  che  avevan  dimora  sulle  rive  opposte  di  quel  mare. 
E  cosi  è  naturale  che  fosse;  giacché  ivi  le  spiagge  delle 
due  penisole,  abitate  rispettivamente  dalle  due  stirpi, 
sono  più  prossime,  e  separate  da  minore  spazio  di  mare. 
L^  isola  di  Corcira  si  distende  per  70  chil.  lungo  la 
spiaggia  dell'Epiro;  e  mentre  s'accosta  a  questa  sino  a  un 
3  chil.,  dista  dalla  punta  più  orientale  d'Italia  meno  di 
quello  che  faccia  Cirene  da  Creta  o  la  Fenicia  da  Cipro. 
E  quella  punta,  estremo  termine  della  lingua  di  terra, 
che  si  spicca  dal  tronco  della  penisola  Italica  verso  Oriente 
e  si  protende  tra  il  seno  di  Taranto  e  il  mare  Ionio,  pare, 
bensì,  che  intenda  muovere  verso  Corcira,  ma  prima 
di  toccarla  si  ferma,  si  rigonfla  e  fa  gobbo  per  modo,  che, 
al  luogo  in  cui  s'erge  nel  continente  di  rimpetto  la  ca- 
tena dei  Ceraunii,  s'avvicina  alla  spiaggia  di  quello  più 
ancora,  che  non  faccia  a  Corcira  la  punta  stessa.  Nò 
questa  è  la  sola  isola,  che  si  bagni  in  quei  dintorni 


p.  939,  afferma  che  ciò  succedette  per  effetto  del  commercio  degli 
Etruschi  navigatori,  il  che  a  me  non  pare.  Vedi  Wachsmuth  Hellen. 
Alterthumsk,  1, 1, 10,  e  Hermann,  L.  d.  Griech.  Antiq,  I,  §  7, 14. 
li  Niese,  Hermes,  Xn,  p.  409  s.  nega  che  i  rpxtMi  sieno  mai  esistiti, 
o  che  stessero  mai  nella  regione  in  cni  si  afferma  che  fossero;  e  crede 
che  quella  denominazione  etnica  sia  una  creazione  latina  dal  gr.  r^aio;  ; 
il  che  non  mi  persuade:  come  non  mi  persuade  neanche  il  Busolt, 
Oriech.  Gesch,  1  p.  44,  che,  dopo  accettata  Popinione  del  Niese,  vi 
aggiunge,  per  un  soprappiù,  che  non  s'accorda,  mi  pare,  con  quella, 
un  altra  congettura:  ed  è  che  il  nome  latino  ahbia  avuto  motivo  da 
quello  di  rpxcxvj:  il  quale,  secondo  la  lez.  del  Clausen  {cod.  nay»acxvì) 
sarebbe  dato  da  Tucidide ,  n ,  23 ,  2 ,  alla  spiaggia  dirimpetto  ad 
Eretria;  giacché  1  Calcidesi  di  Cnma  siano  stati  i  primi  Greci  co- 
nosciuti dai  Romani,  e  alla  formazione  di  Cnma  presero  parte  i  popoli 
delle  due  opposte  spiaggie  dell' Euripo!! 
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nel  mare  Ionio,  e  che,  presentando  varchi  facili  e  pros- 
simi dal  conlinenle  greco  air  Italico,  alletti  a  tentarli 
sia  gli  abitanti  di  questo,  sia  gl'isolani.  A  mezzogiorno 
di  Gorcira  e  poco  lontano  sta  Passo;  e  più  giù  e  più 
discosto,  di  rimpetto  alla  costa  delPAcarnania,  Leucade 
e  Gefallenia,  e  nello  spazio  di  mare  tra  esse  e  il  con- 
tinente,  un  gruppo  di  molte  minori,  tra  le  quali  basterà 
nominare  Carne,  Tafo^  e  Itaca;  più  giù  infine  e  oramai 
di  rimpetto  alPElide  Zacinto. 

6.  Da  tali  spiagge  approdarono  forse  alle  Italiche  i 
primi  Greci;  e  in  quello  sperone  della  penisola  che 
si  vedeva  da  esse,  fu  rinnovato  tra  le  stirpi  Italiche 
e  le  Greche  il  contatto,  che  s'era  già  da  molti  secoli 
disciolto,  dacché  le  une  avevano  scelta  via  diversa  dal* 
le  altre,  ed  eran  discese  a  popolare  le  due  attigue  pe- 
nisole. Quivi  le  stirpi  Greche  mostrarono  alle  Italiche 
per  la  prima  volta  la  vite,  Tolivo,  il  platano,  il  cipresso 
ed  altre  piante  elleniche:  quivi,  insieme  con  una  varia 
e  molteplice  cultura  che  gritalici  appresero  dai  Greci, 
furono  accolte  da  quelli  molte  parole  di  questi,  e  fatte 
proprie;  soprattutto  parole  richieste  dai  bisogni  d^una 
vita  più  civile,  nella  costruzione  delle  case,  p.  e.,  o 
nell'arte  del  navigare  ^ 

7.  Ma  nel  Lazio,  in  quegli  antichissimi  tempi,  non 
pervennero  influssi  greci  dalla  Messapia  o  dalla  lapigia 
come  fu  chiamata  Postrema  regione  Adriatica  della  pe* 

1  Tafo,  ora  Meganisi,  dà  il  nome  a  un  gruppo  d^isolotti,  chiam&to 
Taphice  instUoi.  Plin.  H.  N.,  IV,  12,  53:  anche  Ta^ituy  e  ancor 
prima  T»Xf/SoflSv  vvJtoc.  Cosi  Westermann  in  Pauly  B,  E.,  VII, 
p.  1595. 

s  Gartias,  O,  O,,  I,  4,  p.  415,  di  cai  ho  trascritto  le  parole,  cit4 
come  tali:  calXf  machina^  theaaurttó,  gvbemaref  aìhcoray  ptora^  aptt- 
straf  phaseluSf  ecc. 
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nisola  Italica.  Avrebbero  dovuto  attraversare  un  molto 
lungo  e  inospitale  tratto  di  terra.  Invece  è  probabile, 
che  avessero  per  i  primi  toccato  le  spiagge  latine  quei 
Greci,  Lelegi  d^origine,  che  partendo  dalle  isole  Ionie, 
Cefalleni,  Tafii,  Teleboi,  veleggiarono  verso  la  punta 
di  Leucade,  e  di  quivi  lungo  la  costa  della  lapigia 
e  di  quello  che  fu  poi  il  seno  di  Taranto,  e  girato  il 
capo  di  Leucopetra,  corsero  per  lo  stretto  Siculo,  e 
risalirono  la  costa  tirrena  insino  a  che  ebbero  ritro- 
vato un  seno  di  mare  che  desse  loro  qualche  imma- 
gine del  luogo  da  cui  avevan  preso  le  mosse.  E  questa 
apparve  loro,  dove,  annunciata  dagli  isolotti,  ch^ebber 
nome  di  Sirenuse  \  incontrarono  la  già  grande  Caprea  ^ 
e  ^videro  le  due  Pithecuse,  la  maggiore  Enaria  ^  e  la 
minore  Prochyta\  e  dietro  di  tutte  aprirsi  e  disegnarsi, 
dai  promontorii,  allora  innominati,  di  Hiseno  e  di  Minerva, 
la  lenta  vaghissima  curva  del  seno  di  Napoli  ^ 

Cotesti  Teleboi,  ch'ebbero  più  tardi  nome  di  Talli  dalla 
maggiore  delle  isole  che  abitavano,  o,  come  al  solito  fu 
detto,  da  un  loro  re  di  quel  nome  ^  forse  neirappro- 
dare  per  i  primi  e  por  sede  sulla  spiaggia  Tirrena  si 
proposero  soltanto  di  annidarsi  in  un  posto  dove  fosse 
lor  facile  di  uscire  a  predar  nei  dintorni  e  sicuro  il 
ricovero  delle  prede  7.  Difatti ,  che  non  fossero    tut- 


i  Li  Gain. 

3  Capri. 

3  Ischia. 

^  Prodda. 

»  Virg.,  ^n.  Vn,  733.  Tac  Ann,  IV,  67. 

6Etim.  M.  748,40;  Hesych.  s.  v.  T*i>t/Sóa«  ;  Sch.  ad  Apol.  IML 

I,  747. 

7  Hom.  Od.,  XV,  427:  Tàpioi  InicFTQpiidvSpt^,  XVI,  426  iTutirxvpcriv 

iniunòfityo;  Ta^iocoriy. 
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torà  disabitati  i  luoghi  a^  quali  giungevano,  par  provato 
da  quelle  vie  scavate  sotterra,  che  ancora  si  vedono 
nella  rupe  che  sovrasta  a  Miseno,  e  dalla  diga  di  sassi, 
costruita  a  mano  di  uomo,  che  separa  il  lago  Lucrino 
dal  seno  di  Pozzuoli.  Che  gente  fosse  quella  a  cui  si 
dovevano  tali  opere,  i  Greci  non  sapevano;  ma  sape- 
vano, che  non  era  stala  una  gente  delia  stirpe  loro. 
Raccontavano  per  ispiegarsele,  che  nelle  caverne  presso 
il  lago  che  chiamarono  Averne ,  abitassero  un  giorno 
i  Cimmeri!,  e  per  quelle  fosse  comunicassero  gli  uni 
cogli  altri  0  conducessero  i  forestieri  a  consultare 
sotterra  un  oracolo,  e  vivessero  col  ricavo  dei  me- 
talli 0  colle  mancie  dei  devoti  ;  né  mai  quelli  di  loro 
che  avevano  Foracelo  in  custodia,  uscissero  di  giorqo 
dalla  buia  dimora ,  ma  solo  di  notte ,  sicché  Omero 
ne  scrisse,  che  non  mai  il  sole  li  vede^.  Se  qui  il 
nonte  del  popolo  è  favoloso,  non  è  tale  il  lavoro  umano, 
che  aveva  preceduto  ogni  venuta  di  uomini  di  oltre- 
mare. 

8.  Ma  se  i  Tafìi  facevano  soprattutto  i  latroni,  e^ 
come  già  dalla  spiaggia  Sidonia^  rapivano  donzelle  dalle 
terre  d'Italia,  quando  le  coglievano  a  vagare  pei  campi, 
forse  già  tentarono  commerci  più  civili  essi  stessi.  Ci  si 
racconta  che  un  re  loro  Mente  navigasse  a  Temesa  e 
scambiasse  il  rame  che  vi  trovava,  col  ferro  lucente  che 
portava  lui  ^;  ora,  Temesa  era  appunto  la  colonia  Fe- 


t  Hom.  Od.,  XI,  5;  Strab.,  V,  p.  244,  da  Eforo;  Beloch,  Cam- 
panien,  p.  145. 

2  Hom.  Od.  XX,  883;  XXIY,  211,  366,  389.  L'autor  deU'Oià> 
sea  sa  che  qaivi  1  Greci  commerciasaero  di  schiavi  coi  SicuU.  Vedi 
Moller,  Etr.  I.«  p.  2. 

3  Hom.  Od.,  I,  180,  s. 
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nicia  sulla  costa  del  Bruzio  K  Noi  però  non  possiamo 
affermare,  che  il  rame  fosse  per  lo  appualo  cavato  in 
quei  dintorni;  e  neanche,  che  i  Talli  traessero  il  ferro 
da  cave  loro.  Poteva  Temesa  essere  il  laogo  dello  scam- 
bio  tra  merce,  che  vi  veniva  da  altra  parte,  e  merce 
che  i  Tafii  prendevano  d'altronde  che  da  casa.  Chec- 
ché di  ciò  sia,  in  questo  bisogno  rispettivo  delle  due 
merci  è  la  prova,  che  Tuno  dei  popoli  sapeva  già  Tuso 
del  ferro,  e  all'altro  serviva  il  rame;  e  che  il  comodo 
di  scambiarli  Tuno  colPaltro  sulla  spiaggia  Italica  po- 
teva oramai  trarre  altre  genti  Greche  dietro  la  traccia 
dei  Tafii. 

9.  Ed  altre  vennero  anch'esse  da  unMsola,  che  si  di- 
stende non  presso  la  spiaggia  occidentale,  ma  Torien- 
tale  della  Grecia,  quasi  di  rincontro  a  quelle  che  presso 
la  prima  vanno  da  Leucade  a  Zacinto,  ed  è  di  eguale,  anzi 
maggiore  lunghezza  che  tutte  queste  non  sarebbero  in- 
sieme, se  grintervalli  di  mare  che  le  dividono,  fossero 
terra  continua.  L'Eubea  —  che  cosi  sì  chiama,  —  è  lunga 
125  chil.  ed  obliqua  da  occidente  a  oriente,  non  altri- 
menti della  costa  a  cui  sta  di  rimpetto,  la  costa  della 
Locride,  della  Beozia  e  dell'Attica;  e  in  un  punto  le  si 
avvicina  anche  più  che  V  estremità  settentrionale  di 
Leucade  non  faccia  a  quella  delPAcarnania,  anzi  quasi 
la  bacia;  sicché  TEuripo,  lo  stretto  che  separa  l'isola 
dal  continente,  diventa  quivi  augustissimo,  di  un  65  m. 
e  non  più.  Ora  proprio  qui  sulla  spiaggia  isolana  era 
posta  Calcide,  e  poco  più  giù  Eretria,  e  quasi  alia  stessa 
latitudine  sull'opposto  lido  orientale,  Cuma,  a  cui  s'apre 
una  buona  rada  e  un  piccolo  porto  tra  i  due  promon- 

t  Nel  che  però  non  tatti  consentono  :  ma  a  me  pare  grandemente 
probabile.  Vedi  a.  q.  v.  il  Lex,  Som,  deir  Ebeling. 
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torii ,  che  più  sporgono  Deli'  Egeo  ^  Ora  qui  i  nomi 
stessi  dicono  quale  motivo  spingesse  gli  arditi  naviga* 
tori,  che  ricorda  il  nome  della  seconda  delle  tre  città 
indicate',  a  cercare  in  altri  luoghi  il  metallo  la  cui 
manifattura  era  il  principal  lavoro  della  prima,  e  il  cui 
commercio  era  tra  i  principali  della  terza. 

10.  Come  i  Fenici  furono  mossi  dairesaurimento  delle 
miniere  del  Libano  a  cercarne  di  nuove  oltre  mare,  e 
furon  condotti  a  scoprire  il  rame  ciprio  ',  cosi  fecero 
i  Calcidesi  ^  Da  quante  parti  si  spandessero  non  sa- 
rebbe qui  il  luogo  di  dire;  nò  come  avessero  il  con- 
corso d'altre  genti  Euboiche,  e  soprattutto  degli  Ere* 
triesi,  in  questa  loro  espansione.  Verso  mezzogiorno  e 
occidente  non  s'arrischiarono,  prima  di  aver  posto  lor 
sedi  attorno  al  seno  Termaico,  e  soprattutto  lungo 
le  rive  della  penisola,  che  si  spicca  dal  continente 
della  Tracia  e  vibra  con  tre  lingue  nelP  Egeo.  Quivi 
erano  ricche  di  metallo  le  coste,  soprattutto  sul  pendio 
orientale  della  penisola.  Può  essere,  che  il  lor  moto 
di  espansione  da  questa  parte  fosse  rallentato  dalle  di- 
scordio  tra  Calcide  ed  Erelria  e  dal  farsi  avanti  dei 
Milesii,  ed  è  certo  che»  prima  che  avessero  in  quella 


4  Steph.  Byz.  s.  y  Burs.,  Geogr.  Grieih.y  II,  247.  Holm,  Ricerche 
star,  sulla  Storia  antica  della  Camp.  n^WArch  SU  d.  Prov,  JVix- 
poUt,  XI,  I,  p.  42 

1  I  pescatori  di  Eretrìa  erano  altresì  celebri  per  la  pesca  del 
Pvrpura  CapiUu»  (Buccinum  di  Plinio)  e  del  Murex  trunctUta 
[Purpura  Pelagia  di  Plinio),  dne  conchiglie  da  coi  si  traeva  il 
liquido  che  serviva  a  colorare  le  stoffe  in  quel  colore  di  porpora 
cosi  celebrato;  e  forse  sopratntto  della  seconda,  die  abita  in  acque 
assai  profonde.  Eenrick,  Fhceniciaf  p.  238. 

5  Cuprum. 

*  Curtius,  a,  0-.,  I,  p.  403. 
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regione  e  nelle  vicine  occupato  tutti  i  luoghi  nei  quali 
più  tardi  durante  il  nono  e  rollavo  secolo  a.  C.  sorsero 
colonie  loro,  sperano  avviati  per  la  via  aperta  dai  Tafii. 
E  poco  discosto  da  quelli,  ma  verso  la  punta  opposta 
del  seno  di  Napoli,  nella  più  grossa  isola  che  vi  si  ba* 
gna.  Calcidesi,  Eretriesi,  Cumani  si  stanziarono;  e  non 
sappiamo  come  chiamassero  da  prima  questa  sede  iso- 
lana, ma,  certo,  quella  a  cui  si  trasferirono  poi  nel 
promontorio  di  contro,  la  chiamarono  Cuma,  il  nome 
stesso  della  colonia  anche  da  loro  collocala  sulla  costa 
delPAsia  Minore,  quasi  affatto  di  rimpetto  alla  Cuma 
Enboica  K  Ora,  che  i  Calcidesi  e  i  lor  compagni  ve* 
nissero  in  tutto  a  flne  di  commercio  e  non  di  pirateria, 
sarebbe  supposto  contrario  alla  ragione  dei  tempi,  e 
alla  storia  stessa  della  città  che  fondarono  sulla  spiag- 
gia italica;  però  i  bisogni  dello  scambio  v'ebbero  pure 
una  parte.  Le  due  Pitecuse,  che  i  navigatori  Euboici 
occuparono  per  le  prime,  e  non  abbandonarono,  di  certo, 
quando  eressero  la  Cuma  del  continente,  non  ricche  di 
metalli  esse  stesse  ',  dovevan  parere  ai  Calcidesi,  come 
gik  simili  luoghi  parevano  ai  Fenici,  appropriate  a 
salvare  i  metalli  procurali  in  altre  parti  dagli  assalti 
e  dalle  insidie  di  chi  volesse  appropriarseli. 

11.  In  che  tempo  dairoccidente  e  dalToriente  di  Gre- 
cia coleste  genti  greche  approdassero  alle  spiaggie  della 
Campania,  ovvero  come  allora  o  più  tardi  la  chiama- 
rono, deirOpicia^  s'intende,  che  noi  non  lo  sappiamo. 

^  Le  dae  città  si  scrìvono  del  pan  KiJun  in  greco;  ma  l'Italica 
anche  Roufiai  da  Tolomeo. 

t  Come  afferma  il  Curtius  senza  proya.  Il  Sacchi,  autorità  non 
contestabile,  mi  afferma,  che  nell'isole  d'Ischia  e  di  Procida  e  in 
qnel  di  Cuma  non  v'ha  traode  di  miniere  di  rame  e  di  ferro. 

5  Thuc,  VI,  6. 
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Ma  certo  fa  in  tempi  antichissimi,  forse  nel  decimo  se* 
colo  a.  C;  e  ignoriamo  ancora,  qaali  sedi  fondassero  pia 
in  alto  lungo  la  costa  tirrena,  anzi,  se  ne  fondassero. 
Nò  si  paò  affermare,  che  Greci  e  Calcidesi  coUi7assero 
per  i  primi  le  miniere  di  ferro  e  di  rame  delPElba. 
Poiché  le  fucine  per  fondere  il  metallo  erano,  come 
ci  si  riferisce,  sul  continente  \  questo  doveva  apparte- 
nere allo  stesso  popolo  cui  apparteneva  risola;  sicché 
il  nome  di  Aithale  che  le  fu  dato,  non  attesterebbe  col 
suo  significalo  di  fumigante  Tesperienza  del  proprio  la* 
vero  per  parte  della  genie  che  glielo  dette,  ma  V  im- 
pressione fatta  dal  lavoro  degli  altri  sopra  i  naviganti 
che  vi  approdarono  o  le  veleggiarono  accosto,  o  prima 
0  poi^  che  ciò  accadesse,  giacché  non  c'ò  possibile  di 
dir  quando^.  Piutloslo  Cuma  ci  mostra  sin  da  principio 
quello  che  fu  poi  sempre  peculiare  nella  colonia  Greca, 
e  la  disiinse  dalla  Fenicia.  Dove  questa  era  semplice* 
mente  falloria  o  fondaco,  quella  intendeva  a  diventare 
centro  di  un  piccolo  Stato,  e  a  conquistare  i  dintorni 
sugrindigeni.  A' Fenici  bastavano  fabbriche  e  magazzini; 
i  Greci  creavano  citlà,  e  attorno  alle  citti  volevano  un 
contado.  E  qui  ve  gV  invitava  la  feracità  del  terreno; 

i  Strab.  V.  p.  223. 

«  Steph  Byz.  sub  v.  Ai^oàv  :  "Eoixi  9i  xsxXrT^ai  9ix  tò»  ot^v/bov 
6;^fftv,  TOv  iv  a/^atVfl  Tviv  ipyy.vioiv  2;^ovTa.  Soidas,  8.  y.  Diod.  BM,^  V. 

Se  Mende  portava  ròv  al^Gava  triSTipo-j  da  Tafo  a  Temeaa,  non  è 
probabile  che  aiii  d^aUora  il  ferro  si  cavasse  dall^Elba. 

3  Cosi  è  anche  più  arrisicato  dire  che  fossero  Calcidesi  Alsio 
(Palo)  e  Pirgi  (Santa  Severa)  nella  costa  meridionale  deU'fitmiia. 
Alsio  è  detta  Pelasgica  da  Dìon.,  I,  20;  e  Pirgi  è  indotta  tais 
dal  tempio  d' Uy thia  che  y'  era  rinomato,  e  che  è  detto  da  Stia- 
bone,  V,  p.  246,  pelasgico.  Ma  poniamo  che  questa  designatone  di 
pelasgiche  alle  due  città  non  abbia  fondamento,  esdaderebbe  seni* 
pre  la  fondazione  di  esse  per  parte  di  navigatori  Greci 
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1  ricchi  campì  Flegrei  ricordavano  e  surrogavano  i 
non  meno  ricchi  campi  Lelantei,  lasciati  presso  la 
citti  nalia.  Occuparono,  quindi,  cotesti  Euboici  tutta  la 
costa  occidentale  del  seno  sino  a  Posilippo  coi  porti 
di  Puteoli  e  di  Miseno;  e  le  vitìfere  giogaie  del  Sauro 
e  la  fertile  regione  a  mezzogiorno  della  pianura  Cam- 
pana; e  dove  da^Teleboi,  mossi  da  Capri,  era  stata, 
si  può  credere,  già  fondata  Partenope,  quivi,  distrutta 
la  vecchia,  fondarono  la  città  nuova,  Napoli.  Ma  a  ciò 
riuscirono  dopo  scorso  un  intervallo  più  o  men  grande 
di  tempo  dacché  la  lor  città  esisteva;  e  certo,  un  più 
0  meno  lungo  dovette  scorrere  altresì  prima  che  si  al- 
largassero conquistando  dintorno.  E  dovettero  parere 
conquiste  grandi  a  un  nocciolo  d'immigranti  così  piccolo 
come,  non  v'ha  dubbio,  era  quello  arrivato  da  Enbea; 
ma,  certo,  di  tratto  in  tratto,  la  fama  del  felice  successo 
procurò  compagni  cosi  dair  isola  nalia  come  da  altre 
regioni  di  Grecia  ^. 


^Sa  quello  che  ho  detto  di  Cama  e  delle  altre  colonie  Greche 
nel  golfo  di  Napoli,  io  mi  son  conformato  alla  tradizione.  Citare 
qui  le  antorìtà  sulle  qnali  si  fonda,  sarebbe  lungo  e  inutile.  Si  pos- 
sono ritrovare  in  Beloch,  Campanien,  p.  26  s.,  145  seg.,  202  s., 
278  s.,  e  neUo  scritto  citato  delPHolm;  come  sul  motivo  generale 
di  tali  immigrazioni  non  mi  son  dipartito  dal  Curtius,  G.  G.^ 
p.  408  s.,  se  non  dove  mi  è  parso  che  lavorasse  troppo  di  fantasia. 
L'antichità  di  Cuma,  di  cui  non  dirò  qui  le  varie  date  di  fon- 
<lazione,  è  stata  contrastata  validamente  dall' Helbig,  cosi  nel  suo 
scritto  sopra  l' arte  Fenicia,  già  citato  p.  239  s.,  come  in  uu 
Excurstis  sàVEpos  omerico,  p.  321  s.:  se  non  che  le  sue  ragioni, 
certo  acute,  sono  abbastanza  confutate  dall' Holm.  Cosi  la  deriva- 
zione della  Cuma  Campana  dalla  Cuma  Euboica,  anziché  dall'  asia- 
tica, è  stata  contraddetta  ultimamente  dal  Sogliano  in  un  suo 
scritto  sopra  un'antica  iscrizione  Comana,  pubblicato  negli  Atti  det- 
r Accademia  dei  Lincei. 
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12.  Colla  espansione  Calcidese  tango  la  costa  Cam- 
pana principiò  ana  influenza  della  mente  Greca  sul- 
l^Italica,  che  non  cessò  poi  mai  durante  un  millennio 
e  più.  Molti  elementi  di  civiltà  noi  avemmo  dai   Cal- 
cidesi, e  per  il  primo  T  alfabeto.  Le  leggende  Greche 
sMnnestarono   nelle    indigene;    anzi    in  più  luoghi  le 
soppiantarono.  Ogni  denominazione,  si  può  dire,  d*ana 
regione  Italica  cercò  un  suo  signiRcato  nella  memoria 
0  nella  inventiva  dei  Greci;  e  agli  eroi  loro  furono  re- 
cate le  fondazioni  di  tante  città  nostre.  Più  civili  dei 
popoli  che  ritrovavano  in  questa  Italia,  —  la  lor  prima 
Esperia,  il  primo  paese  in  cui  s'imbattevano  navigando 
verso  la  tenebria  delToccidente,  —  eppure  affini  di  stirpe, 
ne  arricchirono  i  linguaggi  e  le  fantasie;  e,  come  suc- 
cede/ se  molto  di  nuovo  introdussero,  molto  di  nostro  e 
d^indigeno  obliterarono.  L^arrivo  loro  sulle  nostre  spiag- 
gie  fu  ben  allrimenli  fecondo  che  quello  dei  Fenici.  Ha 
questa  Greca  infiltrazione,  se  m'è  lecito  chiamarla  cosi, 
nella  storia  e  nella  mente  Italica,  se  può  essere  prin- 
cipiata sino  dal  X  secolo  a.  C,  non  diventa  notevole  e 
davvero  usurpatrice,  se  non  qualche  secolo  dopo.  En* 
trarne  a  parlare  qui   minutamente  e  non  contentarsi 
di  soltanto  accennarla  sarebbe  un  anticipare;  tanto  più 
che  tutto  mostra,  che  alla  costa  del   Lazio  giungesse 
e  neirìnterno  penetrasse   più  tardi  che  ad  altre  coste 
e  in  altre  regioni  d'Italia. 

XIL 

LA  FONDAZIONE  DI  ROMA, 

1. 1  Latini  entrati  nel  Lazio  e  postisi  a  dimora  dentro 
i  naturali  confluì  della  regione  occupata,  non  è  proba- 
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bile,  che  ne  lasciassero  nessun  angolo  nelle  mani  di 
altro  popolo.  Il  Tevere,  da  settenlrione  a  mezzogiorno, 
TAniene  da  oriente  a  occidente,  dovettero  sin  da  prin- 
cipio formare  le  loro  frontiere.  Ma,  se,  come  s'è  detto, 
successivi  ordinamenti  politici  si  andarono  svolgendo 
Tun  daiPallro  nel  loro  consorzio,  o  che  ciò  succedesse 
nei  lunghi  viaggi  della  migrazione  o  nella  patria  scelta 
da  ultimo,  non  si  deve  credere,  che  la  città  oblite- 
rasse tra  di  loro  il  pago  o  il  pago  obliterasse  il  vico. 
Queste  tre  forme  di  convivenza  cittadina  si  sovrappo- 
sero runa  all'altra:  e  dalPuna  air  altra  non  si  passò 
in  ciascuna  parte  della  regione  se  non  dove  e  via 
via  che  le  circostanze  lo  richiesero  o  vennero  slimoli 
a  farlo. 

Noi  possiamo  delle  antiche  tradizioni  ritenere  questa, 
che  nel  nocciolo  dei  monti  Albani  la  città  sorgesse  per 
la  prima  volta  entro  il  confine  del  Lazio;  almeno,  entro 
il  conQne  del  Lazio  centrale.  Le  fattezze  di  questa  re- 
gione che  abbiamo  già  descritta,  sono  appunto  quelle, 
che  gli  antichi  avrebbero  scelta  per  una  città  che  do- 
vesse potersi  difendere  contro  la  ostilità  di  altre  e  riu- 
scire a  signoreggiarle.  Si  può  nel  suo  collocamento 
riconoscere  il  pensiero  di  una  persona,  atta  a  dominare, 
sostenuta  dalla  coscienza  istintiva  di  un  popolo,  biso- 
gnoso di  assicurarsi.  Mentre  Alba  s'è  retta,  ed  è  ri- 
masta più  0  meno  potente,  lo  spazio  tra  essa,  la  riva 
sinistra  del  Tevere^  e  la  sinistra  deir Anione'  deve 
avere  continuato  a  reggersi  a  paghi  od  a  vici,  cioò 
a  modo  di  cantoni  o  di  villaggi  ^  Le  genti  che  vive- 

f  A  Boma  è  lontana  da  Alba  eh.  24. 
2  A  Roma  è  lontana  da  Alba  eh.  24. 
<  Il  Jordan,  Rom.  Top.,  1,  1,  p.  198,  osserva  e  concbiude  bene: 
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vano  sparse  per  la  campagna  devono  avere  trovato,  per 
un  lempo  più  o  meno  lungo,  un  patrocinio  sufQciente 
nella  città  polente,  più  o  meno  lontana  da  ciascana 
di  esse. 

Che  cosi  vivessero,  di  fatti,  la  leggenda  lo  dice  con 
tratti,  che  niente  contrasta  che  siano  veri.  Ci  racconta, 
che  suirAvenlino  e  sul  Palatino,  i  colli  di  Roma  vicini 
ad  Alba,  dimorassero  e  vagassero  pastori  ^  E  ci  lascia 
più  d^un  ricordo  della  lor  vita.  Uno  dei  principali  è 
appunto  quella  festa  dei  Lupercali,  ch^ò  stata  già  ri- 
cordata più  addietro,  e  che  fu  occasione  che  Remo 
cadesse,  narravano,  nelle  mani  dei  pastori  di  Numitore, 
infestati  dal  fratello  e  da  lui.  La  festa  prova  appunto, 
quanto  in  quei  tempi  i  lupi  minacciassero  le  greggi,  e 
come  i  custodi  di  queste  invocassero  da  Fauno,  in  cai 
onore  la  celebravano  sul  Palatino,  aiuto  a  difenderle  <• 
Ma  non  era  la  sola  che  i  pastori  vi  celebrassero  in  quei 
tempi  antichissimi;  nò  questo  di  Fauno  il  solo  colto. 

2.  Se  non  che,  per  renderci  miglior  conio  di  quello, 
che  il  Palatino  fosse  e  di  come  vi  si  vivesse  innanzi 
che  la  primissima  Roma  vi  fosse  fondata,  noi  ci  dob* 
biamo  fare  più  adeguato  concetto  del  monte  che  non 


Diese  Unischau  unter  den  àltesten  Ortsnamen  der  Siebenhugelstadt 
hot  ergeben^  dose  die  BUdung  derselhen  dem  lateinischen  SprachgebieÈ 
angehórt, 

^  Dion.,  I,  LXXVniI:  Romolo  e  Remo  vivevano  a  sua  detta 
sul  Palatino  e  menavano  vita  da  pastori;  i  pastori  di  Namitore 
wepi  rò  AufvTivov  ó^o;  oivre^^joù  tot)  Ilx^Xxvriou  xffcjbicvov  vT^^ov  rò; 
/Sovo-Tao-fic.  Livio,  I,  5,  scrive  come  se  gli  uni  e  gli  altri  fossero 
sul  Palatino.  Vedi  Gnidi,  La  fondazione  di  Rama:  Boll.  Comin. 
Arch.  Com.  di  R.  a.  1881.  p.  63  s.,  il  qade,  a  parer  mio,  erra  in 
ciò  che  accetta,  come  momento  proprio  di  questa  fondazionei  quelio 
anteriore  a  essa. 
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abbiamo  sinora.  Chi  s* avvia  da  Alba  al  Tevere,  non 
trova  esso  perii  primo;  bensì  TA ventino.  Ha  dei  dne 
il  Palatino  ò  più  alto  e  il  men  grande.  Forse  in  an- 
tico aveva  meno  larga  circonferenza  di  ora,  che  gliela 
hanno  allargala  le  mine  cadute  giù  e  le  case  fabbri- 
cale attorno  alle  sue  radici^:  ed  era  e  pareva  più 
allo  che  non  sia  ora:  pareva,  perchè  più  basso  a  quei 
tempi  il  fondo  della  valle  su  cui  sorge':  era,  per- 
chè aveva  più  cime,  e  queste,  la  molta  edificazione 
che  vi  è  stala  fatta,  ha  obbligato  ad  agguagliarle.  Di- 
falli,  i  tre  nomi,  con  cui  n^erano  distinte  le  tre  parti, 
danno  luogo  ad  indurre,  che  il  monte,  che,  preso 
lullo  insieme  ha  forma  di  trapezio,  mostrasse  tre  dorsi, 
ciascuno  di  forma  diversa  dalPaltro.  E,  certo,  si  può 
dire  provato,  che  dei  ire,  quello  che  ne  cosliluiva  la 
punta  a  maestro,  si  chiamasse  Cermalo  ^  Taltro  a  greco 

4  Come  osserva  Jordan,  p.  166,  n.  24  Questa  circonferenza  è 
misurata  di  1744  m.  dal  Lanciani;  di  1692,75  m.  dal  Lumisden 
(Roma,  p.  152). 

t  Secondo  il  Lanciani,  1.  e,  s'alza  m.  85,40  sull'antico  piano  di 
Koma,  m.  32  su  quello  di  Roma  moderna.  Del  resto,  come  il  fondo 
della  valle  non  ò  allo  stesso  livello  lungo  le  radici  del  Palatino 
da  ogni  parte,  la  cima  del  colle  s'eleva  sopra  quello,  dove  più 
dove  meno. 

a  Così  scritto  da  Plnt.  Bom.,  Ili,  6.  Ktpfia.\òq]  da  Livio,  XXXni, 
26,  9:  Tusco  vico  atque  inde  Cermalo  (altri  Germ,)i  forse  da  Ci- 
eerone  ad  Att.,  4,  3,  3,  dove  la  lezione  è  incerta.  Anche  Cernia» 
lensis:  Varrò,  JLL.,  V,  54  (Jord.,  1.  e,  p.  195,  n.  73).  Il  suffisso 
ensis  ò  prevalentemente  appropriato  a  nomi  di  città  per  designare 
la  dimora  e  l'origine  (Corssen,  Krit  Beitr,^  414,  481:  Htlbner,  Eph. 
Epigr.j  1873, 90  s.).  Plutarco  dice  che  in  antico  fosse  scritto  Tf  p/ùiavoc, 
e  questa  falsa  notizia,  come  la  grafia  GermanuSy  si  deve  alla  falsa 
etimologia  del  nome,  tratta  da  germanio,  e  fondata  sul  supposto, 
che  la  culla  dei  due  germani  Romolo  o  Remo  fosse  stata  lasciata 
dalle  acque  del  Tevere  a' piedi  di  questa  parte  del  monte.  Vedi 
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Velia  \  il  terzo  nel  mezzo,  Palatio  ^  Il  preciso  connne 
tra  il  primo  ed  il  terzo  noi  non  possiamo  determi- 
nare; ma  quello  tra  quest^ultimo  ed  il  secondo  ò  di- 
segnato visibilmente  da  un  burrone,  che  fende  il  monte, 


voi.  I,  p.  6,  e  sulla  retta  grafia.  Jord ,  p.  126,  n.  74;  Gilbert,  Gekk, 
fi.  Topogr.  d.  St.  Rom.  im  A,,  I,  1,  p.  40,  n.  4.  Circa  la  parte  di 
monte  chiamata  Gennaio,  non  v^ha  contrasto:  vedi  Becker,  I,  417; 
Niebuhr.  B.  (?.,  1, 431;  Preller,  Begg.,  180;  Mommsen,  E,  G.,  I,  48; 
Jordan,  II,  266  ;  Henzen,  BuU.  deìVÌmtit,  1862,  265  s.  Bo3a,  ivi  1865, 
p.  846  s.  già  citati  dal  Gilbert,  1.  e,  p.  41,  n.  1. 

I  Yelia,  Veliae,  La  prima  grafia  in  Cicerone,  nel  Calendario 
Amiternino  25  maggio,  nel  Mon.  Ancyr,^  la  seconda  in  Varrone, 
1.  e,  presso  Nonius,  p.  620  Qoich.,  in  Asconio  in  Pis^  §  52,  in 
Dionisio,  I,  68.  Anche  Ydiensìs;  Varrò,  1.  e  Che  la  Velia  avesse 
fattezze  di  monte,  e  non  già  solo  di  valle,  oltreché  risulta  dal- 
Tesser  numerato  tra  i  sette  monti,  è  detto  chiaro  da  Dionisio,  V,  19, 
che  lo  dice  Xo^oc  vn^e^xt/^cvo;  riìc  òiyopóiz  u^vXò;  firifixM;  sai 
irc^irofio;.  Del  resto  io  non  entrerò  qui  in  una  discussione,  ch'è 
assai  ben  fatta  dal  Gilbert,  L  e,  p.  105  s.;  ne  ripeterò  solo  la  con- 
clusione, p.  109;  la  Velia  come  monte  distinto  e  a  parte,  i  il  iato 
orientale  del  monte  palatino,  mentre  com3  distretto  di  Curia  si  i 
esteso  sempre  pia  verso  la  regione  elevata  che  le  sta  dawmH  elei 
fisicamente  confiessa^  e  ha  finito  col  restringersi  a  quella,  A  dirla 
altrimenti,  la  parte  del  Pj.latino  dovè  tuttora  il  convento  di  San 
Bonaventura,  è  il  monte  Velia;  «d  è  Velia  altresì  quel  rigonfia- 
mento di  terreno,  che  dalle  radici  del  Palatino  si  distende  lungo 
TArco  di  Tito  verso  la  basilica  di  Costantino  ed  il  tempio  di  Ve- 
nere e  Boma,  e  quindi,  limitando  il  lato  orientale  del  foro,  si  volti 
verso  la  Subura,  per  circoscriverla  a  mezzogiorno.  Vedi  HeaEea  9 
Bosa,  1.  e,  Jordan,  II,  p.  266.  Quanto  all^etim.  di  Velia^  vedi  più 
addietro. 

t  Palatium,  li  nome  è  ristretto  dal  Gilbert,  L  e,  p.  44»  al 
lato  sud-ovest  del  Palatino,  a  mezzogiorno  del  Cermalus;  il  die 
vorrebbe  dire,  che  a  settentrione  il  Falatium  non  giungeva  aDa 
valle  del  foro,  e  a  oriente  si  fermava  al  burrone,  aiochò  tutte  le 
feibbriche  posteriori  collocate  nel  lato  orientale  del  monte,  sareb- 
bero state  sulla  Velia;  il  che  non  mi  parendo  certo,  mi  son  coaten- 


.^.-'■^^rr^, 
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wr/rfr.  tifile  forti furtxiom    >)W  f/h/a/ffw  f/rrsso  /  rx  (ftatto    Oi 
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partendo  di  dove  sbocca  al  piano  un  suo  clivo  a  oriente^, 
e  muovendo  verso  la  valle,  che  lo  separa  dalP Aven- 
tino di  rimpeito,  senza  però  potersi  dire,  se  arrivi  sino 
a  essa  e  vi  sbocchi. 

3.  Ora,  soprattutto,  nelle  due  parti  occidentali  del 
monte,  il  Cermalo  ed  il  Palatio,  restano  ricordi  dei  culti 
antichi  che  vi  si  celebravano,  e  della  vita  che  vi  si  me- 
nava. A  cominciare  del  primo,  era  posta  a*  suoi  piedi  ' 
la  grotta  di  Luperco,  il  Lupercale;  di  dove  i  Luperci 
partivano  nella  celebrazione  della  lor  corsa.  Quivi  era 
ancora  la  cappella  della  dea  Rumina,  e  accanto  il  fico 
piantatovi  dai  pastori  ^  Colla  qual  dea  si  congiungeva 

tato  di  una  indicazione  più  vaga.  Noi  non  sappiamo  quale  fosse 
la  configurazione  dei  monte,  se  non  in  un  pnnto  solo,  per  il  quale 
vedi  la  n.  s. 

t  Clivus  PalaHnus,  che  sbocca  nella  Via  Sacra  innanzi  air  Arco 
di  Tito.  L^intermonzio  fd  scoperto  dal  Rosa  nel  1861.  Il  Gilbert, 
accettando  tutto  quello  che  lo  scopritore  ne  ha  scritto,  dice  che  Tin- 
termonzio  va  da  N  0  a  S  0,  e  taglia  il  monte  quasi  in  dne  metà, 
cominciando  a  settentrione  della  fenditura,  attraverso  la  quale  sale 
la  via  di  San  Bonaventura,  e  obliquando  sempre  più  verso  occidente, 
come  si  vede  sotto  la  villa  Mills  ;  ma  in  verità  il  burrone  volta  a 
occidente  anche  più  di  cosi,  giacché  si  vede  sotto  il  peristilio  del 
palazzo  Flaviano.  Ma  che  Tintermonzio  spaccasse  il  monte  da  una 
parte  all'altra,  dalla  Velia  sottostante  alla  Valle  Marcia,  io  non 
lo  vedo  provato:  è  asserito  soltanto  da  taluno  molto  vagamente,  p.  e., 
dallo  Shadwell,  dietro  il  Parker,  The  Architectural  History  of  Barn, 
p.  11  ;  che  dà  per  giunta  al  burrone  cento  piedi  inglesi  di  largo  e 
trenta  dì  profondità.  Una  ricerca,  fatta  fiire  appositamente  dal 
comm.  Fiorelli,  non  ha  potuto  accertare  né  lo  sbocco  nella  Valle 
Muicia,  né  la  lunghezza  del  burrone 

•  Dion.,  I,  32:  riv  St  tÒ  ip'^xioit,  w;  Xi^srai,  o'7r>j>flriov  virò  toJ 
>Ó7»  fiiyot.  Lo  contrappone  al  r«f«evo;  r^ì;  Ncxy;;   ini  vn  xo^ou^n" 

s  Varrò,  De  JS.  12.»  U,  11:  non  negarim  ideo  apud  Diva  Rumiae 
(\,  Eumince)  aacellum  a  pastorilma  satam  ficum.  La  qual  citazione 
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ua  Giove  Ramino  ^  ia  cai. onore  si  celebrava  ana  festa 
dei  Larentali  \  festa  anche  dei  morti,  poichò  si  connet- 
teva con  an  sepolcro  in  quei  dintorni  di  Acca  Larentia  ', 
dea  dei  campi  S  a  cui  si  offeriva  un  sacrificio  '.  An- 
cora, in  una  curia  contigua,  vuol  dire  in  un  recinto 
ove  s^  adunavano  più  persone  per  fine  pubblico  o  di 
culto,  e  che  si  chiamava  Accnleja  ^  due  altre  dee  erano 
adorate,  Yolupia  e  Angerona  ;  sicché  la  curia  prendeva 
altresì  nome  di  cappella  della  prima,  e  sull'ara  di  questa 
aveva  anche  la  seconda  l'immagine  sua  7. 

Non  meno  ricca  di  culti  era  la  regione  meridionale 
deiroccidente  del  monte,  il  Palatio.  Dove  dalla  cima  di 
questo  si  discendeva  per  una  scala  tagliala  nel  tufo  alla 
valle,  che  lo  separava  dair Aventino  ^  un'antica  leggenda 


basta  a  levar  di  mezzo  il  dubbio  del  Mommseii,  B,  F.,  n,  11  s. 
sull'esistenza  del  fico  costL  Vedi  Augost.  De  civ.  Dei,  VII,  11: 
Fiat  Eom.,  4. 

i  Angustili.,  1.  e. 

»  Varrò,  LL,,  VI,  23  s. 

3  Varr.,  1.  e;  Cic.  ad  Brut,  16. 

^  II  Preller,  IP,  96,  dice,  che  Acca  Larentia  fosse  tutt'nno  oon 
dea  dia;  nel  che  consente  a  ragione  il  Gilbert,  p.  18,  n.  1,  che  di- 
fende anche  a  ragione  contro  il  Mommsen,  n,  11,  Tantichità,  almeno 
in  parte,  delle  leggende  intomo  ad  Acca  Larentia. 

s  II  25  dicembre.  Varrò,  1.  e 

6  Nome  che  il  Gilbert  connette  con  Acca;  e  lo  Jordan,  1, 1,  p.  192 
col  nome  di  una  gente,  opinione  che  a  me  par  più  probabile.  Del 
rimanente  è  scritta  Occul  (eia)  da  Verrio  Fiacco,  Fast,  Prcen,  21  Dee. 

7  Macrob.,  Sat.,  I,  10,  7.  Lldentità  della  Curia  AccuUja  col  Sa* 
cellum  VolupicB,  il  Gilbert,  L  e,  p.  57|  n.  1,  la  trae  da  questo, 
che,  secondo  Macrobio,  le  ferie  alla  diva  Angeronia  si  celebravano  in 
Sacello  Volupiae,  e  secondo  Varrone,  LL.,  VI,  23,  in  Curia  Acet^ 
leja.  Basta  che  Tun  dei  due  non  erri. 

8  Plut,  Bom,,  19:  tow;  X-^o/aÌvou;  jSa5/*oy;  xaX»jf  oÌxtìÌc,  le 
(filali  due  ultime  parole  il  Bathmann,  Bull,  deU'Institf  1852,  p.  40^ 
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ricordava  un  antico  pastore  insieme  e  ladrone  per  nome 
Caco  ^  6  una  sorella  traditrice,  Caca  o  Cacia  '.  Le  scale 
eran  chiamate  da  quello  o  da  questa  ^  e  alla  sorella 
era  stata  eretta  una  cappella,  certo  non  molto  discosto  ^ 
Forse,  il  contrapposto  in  cui  stanno  il  fratello  colla 
sorella,  vuol  dire,  che  questa  era  tenuta  dea  del  foco- 
lare domestico,  e  vigilava  soprattutto  ad  impedire  ogni 
rapina  di  cose  che  alla  gente  s'appartenessero,  e  questa 
rapina  fu  personificata  in  un  fratello  immaginario,  chia- 
mato dal  nome  di  lei  ^  Certo,  alla  sorella  si  sacrificava: 
e  poiché  il  sacrificio  era  fatto  dalle  Vergini  Vestali,  il 

conegge  in  2xà>»c  Kaxia;.  Diod.  Sic,  IV,  21  :  Kaxéou  xatraj^ao-i?; 
la  coi  y.t^ivv»  xXifiaxa  chiama  K«xcay.  Solin,  I,  18.  Scalee  Caci» 

^  Liv.,  I,  7,  Postar  accoìa  eivs  Itici  nomine  Cacua.  Dion.,  I,  89  : 
y^tmii  rig  im^àiptoi  ovo^ol  Kàxoc.  Prop.,  V,  9.  Ovid.  F,,  I,  643  s. 
Anche  Cacius^  Diod.,  1.  e.  Nella  qnistione  ov'egli  avesse  il  suo  an- 
tro se  nell'Aventino  o  nel  Palatino,  non  entro:  yedi  Gilbert,  p.  50, 
n.  8;  a  me  par  nel  secondo,  come  a  detta  dei  più;  però  chi  lo  po- 
nesse nell'Aventino,  potrebbe  dire  che  le  scale  di  rimpetto  gli  ser- 
vivano appunto  a  salire  sul  Palatino. 

>  Serv.  ad  -^Bn.,  Vili,  190:  Hunc  Cacum  soror  sua  ejusdem 
nominis  prodidit  Unde  etiam  Sacellum  meruit.  Lact.,  I,  20,  86. 
Caca  qiMR  Herculi  fedi  indicium  de  furto  houm.  Anche  Cacxa^ 
vedi  n. 

5  Vedi  p.  676,  n.  1. 

^  Si  può  indurre,  ma  non  si  trova  detto. 

S  CacuB  è  derivato  dalla  rad.  kak,  danneggiare,  Vanicek,  p.  100, 
e  interpretato  il  cattivo  uomo:  il  Grassmann,  £r.,  XVI,  176,  lo 
deriva  da  gAK,  esser  forte,  potere,  e  interpreta /orto  demone,  A  me 
pare,  che  dal  nome  della  sorella  Caca  o  Cada  si  potrebbe  indurre, 
che  il  significato  del  nome  del  fratello  fosse  diverso,  e  che  gli  ve- 
nisse quello  che  gli  è  rimasto  dai  Greci  per  una  ragione  molto 
ovvia;  anzi  che  il  significato,  che  il  vocabolo  aveva  presso  questi, 
fosse  origine  della  leggenda  formatasi  intorno  a  lui,  che  così,  pover 
uomo,  sarebbe  diventato  un  ladrone  e  della  peggiore  specie,  solo 
perchè  a' Greci  xaxo;  valeva  cattivo. 
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sao  callo  si  connetteva  con  quello  di  Vesta,  era  una 
più  antica  Vesta  essa  stessa  \  Ha  aveva,  si  paò  cr^ 
dere,  rispetto  al  Palatio,  un  pia  alto  posto  e  valore  una 
dea,  che  n^era  la  protettrice,  la  dea  Palatua,  il  cai 
servizio  sacro  era  fatto  da  un  proprio  flamine  *  e  con 
un  proprio  sacrificio  ^  che  prendevano  Tuno  e  Taltro 
nome  da  lei  K  E  se  non  sappiamo,  dove  propriamente 
stesse  nel  Palatino  Tara  della  dea,  sappiamo  dx>ve  stesse 
un  tugurio,  in  cui  si  credeva  che  avesse  abitalo  un 
Iddio  delle  selve,  se  Faustolo  o  Fauno  è  tutt^uno  ':  e 
gli  si  rendeva  un  cullo  sul  sopracciglio  delle  scale  di 
Caco  *. 

4.  Tulli  questi  che  si  celebravano  sulle  due  regioni 
occidentali  del  Palatino,  eran  culli  di  Pastori.  S*ò  gii 
detto  più  addietro  che  alla  dea  Rumina,  il  cui  nome, 
del  resto y  ricordava  le  mammelle,  era  sacrificalo  con 

*  Serv.  ad  JEn,j  Vili,  190;  Gicifl?..,.  per  Virgines  Vestcs  sacri' 
ficahatur.  Mjtliogr.,  II,  113.  Cada  Sacellum  meruit,  in  quo  et  per 
Virgines  VestcB  sacrificabatur.  Vedi  Pr euner,  Htstia-  Vesta,  p.  386  ». 
e  il  Gilbert,  p.  51,  n.  2.  , 

<  Fest.,  p.  245.  Palatualis  Flamen  con8fiti$ius  est  quod  in  tu^ 
tela  eius  d4ice  Palatium  est 

3  Fest.,  p.  348.  Falatio  mi  sacrificium  qttod  fit  Falahtar  dieitur^ 
nella  festa  dei  Settimontio ,  di  cui  avrò  occasione  di  parlare  in 
altro  luogo. 

*  Il  Gilbert,  p.  62  e  n.  2  e  3,  colloca  anche  qui  Tara  dei  Lare» 
prastites,  per  via  d*una  congettura,  clie  s'appoggia  sopra  due  altre: 
l'una,  che  questi  Lares  si  connettono  colla  dea  Praestitia  o  Ptrestana, 
l'altra,  che  il  culto  di  questa  dea  abbia  avuto  occasione  daU'asta 
lanciata  da  Romolo;  il  che  trae  da  Àmob.,  IV,  3.  Tutto  ciò  non  mi 
par  certo,  né  ben  fondato;  a  ogni  modo,  sarebbe  culto  già  posteriore 
alla  fondazione,  cosi  quello  dei  Lares  prcestites  come  quello  della 
dea  PrcBsiitia, 

8  Preller.,  P,  p.  379. 

6  Solin.,  1.  e:  ad  snpercilium  scàlarum  Caci 
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latle  ^;  e  s^ò  mostrato  che  la  piii  antica  festa  collegata 
col  monte  di  cui  resta  più  precisa  notizia,  quella  dei 
Parilia^  mostra  negli  usì^  coi  quali  si  compie,  questo 
stesso  carattere  K  I  Lupercalia,  celebrati  soprattutto  in 
onore  di  un  dio,  e  per  fine  di  ottenere  da  lui  rincola- 
mità  delle  greggi,  avevano  altresì  per  oggetto  la  pu*- 
rificazione,  lustratio^  del  recinto  intorno  al  quale  i  Lu- 
perci  correvano,  e  i  modi  tenuti  nel  farla  provano,  che 
genio  e  costami  pastorali  gli  avevano  immaginati  con 
ana  fantasia  rozza  insieme  e  bizzarra. 

Però,  abbondano  indizi!,  che  questi  pastori  non  at- 
tendessero soltanto  a  pascolare  ed  allevare  greggi  per 
nutrire  sé  stessi  o  per  venderle  a'  loro  vicini;  ma  si 
ancora  commerciassero  con  popoli  lontani,  che  per 
mare  e  risalendo  il  fiume,  venivano  a  chieder  be- 
stiami 0  prodotti  delle  lor  terre.  Forse,  T  attrattiva 
di  questo  commercio  fenicio  o  greco  fu  causa,  che  in 
queste  due  regioni  occidentali  del  Palatino  noi  troviamo 
piii  indizii  di  culto  —  e  vuol  dire  di  popolazione  fre- 
quente —  che  nella  regione  orientale.  Di  fatti,  esse  for- 
mano il  lato  del  monte,  che  ha  Padito  al  Tevere  più 
vicino  e  più  libero.  A  mezzogiorno  l'Aventino  tramezza 
tra  il  monte  e  il  fiume:  e  sMntende  che  il  lato  setten- 
trionale e  r  orientale  del  Palatino  si  discostano  dal 
fiume  assai  più.  Oltreché  questo  rasenta  le  radici  del- 
TA ventino,  che  vanno  digradando  insino  alla  sua  spiag- 
già;  dove  le  pareti  occidentali  del  Palatino  ancor  oggi 
s'ergono  ritte,  e  a'  lor  piedi,  sino  alla  spiaggia  del  fiume, 

1  Varrò,  De  B.  B,,  II,  11,  in  continuazione  alle  parole  riferite 
nella  n.  3,  p.  673:  ibi  enim  soknt  scurificari  lactepro  vino  et  prò 
lactentibw;  mamma  enim  rumts,  sive  ruma  ut  ante  dicebant  a 
rumi;  et  inde  dicuntur  aubrumi  agni:  ktctentes  a  lacte. 

a  Vedi  p. 
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che  in  quel  luogo  fa  gomito  e  s^avvicina  ad  esse,  s^apre 
uno  spazio  largo,  quello  che,  come  s^è  spiegato  ad- 
dietro, era  detto  in  antico  ed  è  tuttora  detto  Velabro. 
In  questo,  nella  sua  parte  più  vicina  a  quella  spiaggia 
e  air  Aventino  \  era  eretta  un^ara,  soprannominata  mas- 
sima. LMddio  forestiero  a  cui  era  dedicata.  Ercole*, 
e  i  riti  coi  quali  si  celebrava  il  suo  culto  ',  provano 
che  questa  ara  era  luogo  sacro  a  più  e  diversi  popoli, 
che,  quivi,  in  un  interesse  comune  e  di  pace,  si  tro- 
vavano a  contatto.  La  natura  delPIddio  e  i  giuramenti 
che  vi  si  facevano,  e  per  cui  efficacia  solo  si  credeva, 
che  i  patti  avessero  sicurezza,  e  le  decime,  che  ciascun 
mercatante  vi  offeriva  del  proprio  e  continuò  ad  ofTerire 
per  più  secoli,  mostrano  che  questo  interesse  comune 
consistesse  nei  commerci,  negli  scambii  vicendevoli  K 

i  Dove  ora  è  la  Chiesa  di  Santa  Maria  in  Cosmedin,  sol  limite 
orientale  del  Forum  Boarium.  Vedi  De  Rossi  nei  Mon.  Ann,  BuIL 
1854,  p.  28  s. 

S  Preller,  P,  p.  283  a.  Quanto. al  Garano  o  Eecarano,  li  forte 
pastore  del  luogo  coi  la  favola  indigena  attribuiva  Tiinpresa  contro 
Caco,  vedi  lo  stesso,  p.  283,  n.  4.  Dico  indigena  e  in  dò  dissento 
da  lai,  che  la  crede  anche  greca.  Essa  non  leva  a  ogni  modo  il 
carattere  forestiero  a  Ercole. 

8  Liv.,  I,  7  (Bomalus)  sacra  diia  Albano  rU^,  QhrcBco  Htreiài^ 
ut  ab  Evandro  insHtuta  erant,  fadt,  Dion.,  I,  39;  rocuryiv  cri  xa- 
ecc  (f<t'  '^'^  S'\t7Ìoc»  )}  PftijEiX'Iuy  nó'kiq  s'uvcri^cc,  vo^t^occ  'EXXkvcxm  e 
dnoLiiM  cv  ocìx-n  X/^^f^'^^i  xz5st7rsj0  cxicvo;  xxrac7TvÌ9-«T0.  Varroiie 
presso  Macrob.  8at,^  III,  (5,  17.  In  che  consistessero  tali  riti,  vedi 
Preller,  1.  e. 

*  Dion.,  I,  40:  ó  3i  /3uftó;,  c^'ou  rat;  dcxacrse;  arc^vo'ffy  'H/9xx>itc» 
xxXscTat  fjiiv  iÌttÒ  *Pa)]Ltx:Gi^y  fiiyttTTOi^  cVtc  9ì  [Wc]  poatpioL^  Xtyofiivnq 
àyopxi  ir\nTÌov^  aytvrsvòtJLtvoìy  si  xatè  tic  oiìlo;  vnò  r<ùy  iirty^taptòiìf 
opAOi  re  yxp  tir  avrù  xsei  o'uv^iqxat  to?c  jSovXo^ivoc;  pt^xì^^  t« 
StzKpckTTe^T^att    xae    ^exzrcvTsc;   ^^^n/Jiàruv   «ycvovTa»   <tìix^^    *^* 

r*cu%à;.  Più  tardi,  accosto  all'ora  maxima  fa  edificato  un  tempio 
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Un  mercato  vicino,  il  foro  ^  che  più  tardi  fa  detto 
boario 9  indica  di  che  principalmente  si  commerciasse; 
ma  certo  non  era  tutta  ne^  bestiami  la  materia  degli 
scambii.  Noi  non  sappiamo  quali  altri  prodotti  vi 
dessero  occasione;  ma  dobbiamo  supporre,  che,  come 
forestieri,  prima  Fenicii  forse,  poi  Greci  ',  risalivano 
il  fiume  sin  qui,  cosi,  indigeni.  Sabini  ed  Etruschi, 
che  abitavano  lungo  la  sua  riva  più  a  settentrione, 
lo  discendessero;  e,  mentre  essi  e  i  Latini  vissero 
tra  loro  pacifici,  si  desse  luogo,  in  questo  spazio  di 
terra,  tra  i  rivieraschi  tutti  e  i  forestieri  a  relazioni 
d'ogni  sorta:  giacchò  cogli  scambii  dei  prodotti  della 
terra  o  della  industria  andarono  di  pari  passo  gli  scam- 
bii delle  idee,  delle  abitudini,  le  influenze  delle  cul- 
ture e  delle  civiltà  più  progredite  sopra  le  più  rudi- 
mentali e  rozze  \ 

rotondo  a  Ercole,  abbattalo  soltanto  a'  tempi  di  Sisto  IV  (1471-84). 
Era  dietro  la  Chiesa  di  Santa  Maria  a  Cosmedìn. 

i  Dal  De  Rossi  stesso,  1.  e,  il  foro  Boario  è  determinato  essere 
l'area  davanti  al  Circo  Massimo,  che  s'estende  a  mezzogiorno  alle 
radici  dell'Aventino,  e  a  settentrione,  per  contrario,  non  raggiunge 
il  piede  del  Palatino.  Quanto  al  proprio  significato  di  forum,  vedi 
Fest.  84,  e  la  mia  lettera  pubblicata  nel  2.°  volume  delle  Horcs 
Subcea  voe  (Morano,  Napoli,  1888),  vai  propriamente  luogo  aU'aperto 
e  f%u)ri  d'un  recinto.  Bene  il  Gilbert,  op.  cit,  p.  72,  n.  «  Forum, 
neutro  d'un  agg.  forus,  vale  il  di  fuori,  lo  spazio  di  fuori.  » 

S  Dico  forse  dei  primi,  perchè,  se  non  ò  impossibile,  che  risalis- 
sero il  fiume  e  vi  commerciassero  coi  popoli  Italici,  nessuna  leg- 
genda lo  accenna,  o  nessuna  scoperta  l'attesta  con  sicurezza;  mentre 
sulla  venuta  dei  secondi  le  leggende  abbondano;  e  troppi  oggetti 
si  son  trovati,  che,  se  non  sono  stati  importati  dai  primi,  devono 
essere  stati  importati  da  loro.  Vedi  Ann.  Inst,  1882,  51.  Mon. 
Inat,  XI,  Tav.  37. 

'  Da  questi  contatti  nieniiO  vieta,  che  cominciasse  a  nascere  già 
sin  d'allora  quella  confusione  delle  leggende  Elleniche  colle  Italiche, 
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5.  Una  prova»  che  naviganti  forestieri  avessero  o  qui 
al  Tevere  o  altrove  sulla  costa  del  Lazio  insegnato 
per  i  primi  agli  abitanti  latini  entro  terra  V  arte  e 
Taso  della  navigazione  marina  «  noi  T  abbiamo  dalle 
molte  parole  che  nel  linguaggio  latino  indicano  arnesi 
0  accidenti  che  vi  si  riferiscono,  mutuate  dal  greco  ^; 
quantunque  altre  attestino,  che  là  navigazione  in  genere 
avessero  già  data  loro  occasione  di  conoscerla  i  fiumi 
deiraniica  lor  patria  ^  Poiché  i  venti  portano   nomi 


che  fece  delle  due  una  leggenda  nnica  e  nuova,  vedi  yoL  I,  p.  3  a. 
e  in  questa  intrecciò  più  fondazioni  di  Roma,  succedute  prima  di 
quella  che  conoscono  tutti,  e  più  approdi  di  genti  forestiere:  Eolii, 
Arcadi,  Feneati  ed  Epei  (condotti  da  Ercole),  Trojan!  (condotti  da 
Enea),  persino  Ateniesi.  Chi  vuol  vedere  tutte  queste  leggende  rac- 
contate, e  in  parte  credute  e  interpretate,  può  leggere  la  memorìa  di 
Nicola  Corda  sulla  origine  di  Boma,  pubblicata  in  due  parti  (p.  1-154, 
1-148)  nei  due  volumi  degli  atti  della  Beale  Accademia  di  Sciense 
Lettere  e  Belle  Arti,  1878-79, 1880-81;  memoria,  in  cui  la  erudizione 
trabocca  da  ogni  parte,  ma  la  chiarezza  e  Tordine  difettano.  A  tutte 
queste  leggende,  delle  quali  il  più  continuo  racconto  che  ci  abbiali 
lasciato  gli  antichi,  si  ritrova  nel  primo  libro  àeìV Archeologia  Bo- 
mana  di  Dionigi  d*  Alicamasso ,  io  credo  che  manchi  qualunque 
fondamento  storico,  in  fuori  di  quello  che  ho  detto  nel  testo.  II 
Palatino  è  troppo  lontano  dalla  spiaggia  marina,  perchè  popoli  ve- 
nuti per  mare  vi  fondassero  una  lor  sede.  Da  per  tutto,  in  Italia 
o  altrove,  popoli  che  vengono  con  navi,  e  hanno  la  lor  difesa  in 
queste,  o  in  compatrioti  che  non  possono  raggiungerli  altrimenti, 
pongono  la  lor  sede  alla  spiaggia  del  mare.  Sicché  mi  par  difficile 
0  piuttosto  impossibile,  che  il  Gilbert,  il  quale  mostra  credere  a 
queste  immigrazioni  per  mare  nel  Lazio,  riesca  non  solo  ad  i^er- 
marlo,  come  ha  fatto,  ma  a  provarlo  come  promette  di  fare. 

1  Reco  esempii  raccolti  dal  Weise:  Die  Oriechischen  Wdrter  im 
Lateirij  Leipzig,  p.  211:  ftausea:=yavT{a,  nauta,  gubemator,  prò- 
reta,  ancora^  9upparum,  anquina,  struppm,  prora,  aplustre,  9eutìUa^ 
machina,  carchesium,  artemo,  ecc. 

*  P.  209:  nams=voEvc,'  scr.  nàu;  ap.  navi;  air.  naw,  nói;  an. 
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parte  latini  S  parte  greci  ^  i  primi  mostrano  un^  os- 
servazione fatta  qai  e  da  terra,  i  secondi  una  osserva- 
zione fatta  faori  e  da  mare.  E  cosi  ancora  appar,  si, 
primitivo  Tuso  del  vendere  e  del  comprare  \  ma  svi- 
luppatosi nel  Lazio,  si  per  genio  del  popolo  stesso  ^ 
si  per  insegnamento  e  pratica  di  forestieri  ^  Più  com- 
plicata considerazione  è  quella  della  misura;  dappoiché 
il  concetto  della  misura  aveva  già  un  suo  vocabolo 
nel  primitivo  linguaggio  ^;  e  i  Romani,  come  i  Greci  ^ 
e  gr  Indiani  Vedici  ^  si  servirono  delle  lor  membra 


n6r;  rcm««=i joiTfto'c;  scr.  antram;  ags.  àr:  inare=E9l.  morie. 
Ut.  mareSf  gol,  marci,  ir.  mutV,  celt.  more.  Altre  parole  i  Latini 
le  hanno  inventate  essi;  cioè  portate  o  no  seco  di  dove  mossero, 
ma  certo  non  imparate  dai  Greci;  velum,  remiUcum,  proìnulcw/iif 
antenna,  rudens.  Malus  è  dubbio. 

^  Ivi,  p.  213:  tramontana,  aquila,  caunM,  volturni,  auster, 
favoniua. 

*P.  218:  eurus=volturnu8;  favoniu9=^ephyru8:arge8te8=caurus; 
notu8=at$8t0r;  bo9'ea8=aquilo.  In  questi  i  nomi  greci  prevalsero; 
e  per  altri  venti  furon  tnàottì :  8ub8olanu9=cKmn'ki6TYii  (apeliotes); 
Africt*8=Aiy^  (Libs).  Per  altri  non  snebberò  altri  nomi  che  i  greci: 
ocecias,  euronotus,  libonotw,  thrasdas,  etesioBf  malacia. 

s  P.  214,  n.  4:  scr.  vasna,  lat.  veneOj  vendo;  gr.  wv*ou«c;  Esl. 
véniti;  scr.  pane  (rad.  par)  lat.  pretium,  irin pifTJtù»^  itpioifjLott,  Ut. 
perkàj  air.  crenas  ;  xoc^ryi^o;,  caupo,  Esl.  Kupiti  comprare,  Kupici 
compratore;  lit.  Kùpezus. 

^  Ivi,  n.  6,  merx,  mercator,  Mercuriua,  commercium  sono  espres- 
sioni italiche. 

S  Ivi,  p.  215:  emporium,  pharus,  airus,  propala,  monopolium, 
Mche  i  termini  dell^ospitalità,  antica  consuetudine  romana  (Liv,  I, 
^,  V,  50),  son  presi  dai  Greci:  tessera,  symbdum,  xenium,  syn- 

grapkus» 

a  Ivi,  p.  218:  Rad.  mà;  donde  metiri,  [Atrpov,  scr  màtrà,  ma- 
tram;  ags.  maedh;  Esl.  mera, 

7  Ivi:  wov?,  irsc^afAY},  ^acxTuXoc,  óp'yucà. 

a  Ivi:  angula,  da^ngula^  vyama. 
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a  unità  di  misura  della  lunghezza  ^;  e  le  unilà  di  mi- 
sura della  superflcie  e  dei  solidi,  se  espressero  in 
parte  con  parole  somiglianti  ',  non  determinarono  ugual- 
mente 3.  Pure  l'influsso  greco  è  patente  in  ciò,  che  i 
Latini,  accanto  alla  divisione  duodecimale,  ch^era  lor 
propria  ^  ammisero  per  alcune  misure  e  in  molti  usi 
e  costumi  '  la  decimale  ^;  e  misure  greche  adottarono^ 
sia  traducendone  i  nomi  nel  proprio  linguaggio  7,  sh 
accettandone  addirittura  le  greche  denominazioni  ^. 
Cosi  rispetto  alla  moneta;  la  parola  stessa,  che  nel 
linguaggio  dei  Latini  Tha  designata  in  generale,  è  de- 
nominazione d'una  particolar  moneta  greca,  o  piuttosto 
siculo-greca  ^;  anzi,  ò  singolarmente  notevole  e  signi  - 
Acati vo,  che  la  regione  di  dove  questa  denominazione 
è  venuta,  ha  accoltalo  Puso  delle  varie  divisioni  del- 
Tunità  di  moneta  e  dei  lor  nomi,  proprii  del  linguaggio 


1  Ivi:  peSf  pcUmus,  digitus,  pollex,  pMsus,  eubitus,  deeempedn, 

3  Ivi:  vorsu8  (osco);  modiuSy  ftc^cjtivoc;  culUos,  xoXco;;  acna(aciioa), 
oTxatva  (?).  Invece,  acttts,  jugemm,  sono  unità  e  nomi  di  misuro 
latini. 

3  Ivi. 

^  Ivi:  L'adus  e  Vjugerum  erano  divìsi  duodecimalmente.  Del 
resto  gli  Eracleoti  dell'Italia  meridionale  dividevano  del  pari  i  loro 
ff^^O'.voe  e  òplyfiOLTOi. 

s  Mommsen,  B,  G.,  P,  204. 

<>  n  vorsus,  diviso  in  cento  unità,  come  il  ir>i5/ooy. 

7  J.ce^u/um=ò$u jSaf  ov  ;  quartarius=TÌTapro¥, 

8  Hemina=^iiivoL  (=cotnla);  amphora — of/x^o^ivc;  dog<i==9ùxn 
e  cyathus=ìi^j(x^oi,  —  Il  Weise  aggiunge:  Zwar  sind  die  Benen- 
nurgen  dea  calleus  (=20  amphùrae)^  der  orna  {}l%  amphora),  dtì- 
congios  (</8  amphora)  und  dea  modios  ('/e  medimnns)  origitud: 
dock  ist  daa  ganze  Eintheilungaprimip ,  auf  dem  eie  berukent 
entachiedai  der  griechischen  Efymologie  erUnommetL 

»  voùfi/*o;  0  vó/io?=7iO  di  Statere, 
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Ialino  ^  Per  ultimo,  i  pesi:  la  bilancia,  se  ebbe  un  nome 
latino  ^  n^ebbe  anche  dae  greci  secondo  la  materia  a 
pesare^:  e  greco  Tebbe  il  contrappeso^;  come  faron 
greci  i  nomi  della  borsa  da  denaro  o  da  viaggio  e  del 
banchiere  ^ 

6.  Ora,  certo,  Tinflasso  greco,  ch^è  attestato  da  tanta 
copia  di  vocaboli  greci,  attinenti  al  commercio  e  a^  saoi 
mezzi,  introdottisi  nel  linguaggio  latino,  non  s'è  certo 
prodotto  tutto  a  un  tempo,  né  sin  da'  primi  contatti  dei 
navigatori  greci  coi  popoli  latini.  Dell' introduzione  di 
alcuni  di  tali  vocaboli  si  può  dire  la  data  ^  Ma  niente 
contrasta,  e  tutto  consiglia  a  credere,  che  Tinflusso  co- 
minciasse sin  d'allora  e  andasse  crescendo  sempre,  quan- 
tunque noi  non  abbiamo  modo  di  distinguerlo  in  epoche, 


i>«T/9«=K&»-a;ou7*Ja=wncia;  rptù^=triens;  r ir pic=quadrans; 

s  Xtòra,  che  valse  altresì  la  cosa  pesata. 

3  TrttHna=rprjTOLYn,  generale  denominazione  d^ogni  bilancia 
(Vìtr.,  X,  3,  4):  8tat€ra=vrarYip  (nome  di  ona  moneta  greca), 
denominazione  della  bilancia  celere,  più  tardi  della  bilancia  delForo. 

^  iS(acof?ia=7oéxu/[<a. 

^  Mar8upium^[AoipfTvnio)f\  |>a«ceoZus=faé<rxa).o^,  ^acrxuXo;;  sac- 
ci;)cni*iw==ff««xo?  4- «"«jjoa  ;  wccus==T«xxoc;|)era==ff>?joa;  ««coperà — 
flto-xoirii/jot;  (xverta=^xopTTnp.  Tarpesita  o  frapc«stte=T/Bat7re5iT»c  ; 
danÌ8ta^=9AynijTriz  ;  tocuUio  da  roxoc.  Son  parole  latine  nsurae, 
versura,  foenus,  aes  alienumj  acceptilatio^  expensUatio ,  mutuum. 
Quest^ultima  entrò  nell'uso  siciliano,  ftotrov,  Varrò,  LL.^  V,  179; 
e  concorre  a  confermare  la  prova  che  danno  le  parole  citate  nella  n.  1. 

6  II  Weise  crede,  che  le  parole  latine  fossero  introdotte  nell^uso 
siciliano  nel  terzo  secolo  della  città.  Parecchi  vocaboli  possono  es- 
sere stati  introdotti  nel  latino  per  effetto  non  delle  relazioni  tra  i 
popoli,  ma  della  traduzione  di  libri  greci,  soprattutto  di  commedie 
in  Latino.  Monopolium  era  parola  recente  a'  tempi  di  Tiberio;  Suet. 
Tib.f  71:  monopolUmh  nominaturm  pHìis  veniam  postulavit  quod 
8ibi  verbo  peregrino  utendnm  esset 
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e  possiamo  raramente  delermìnare,  collo.stadio  dei  vo- 
caboli stessi,  quando  entrassero  a  far  parte  di  an  Un* 
gaaggio  forestiero,  e  da  qaale  dei  popoli  greci  venis- 
sero, e  perciò  di  quale  di  essi  provino  Tapprodo  alle 
rive  del  mare   o   del   fiume.   Senza  dubbio,  tutte  le 
genti  greche  che  vagavano  per  maro  a  fine  di   com- 
mercio 0  per  cercar  nuove   sedi,    possono    esservisi 
mostrate,  e  avervi  lasciato  una  o  altra  parola  \  Forse 
con  verisimiglianza  c'è  lecito  dire  soltanto  questo,  che, 
come,  secondo  avremo  opportunità  di  meglio  esporre 
altrove,  Talfabeto  venne  a'  Latini  dalle  colonie  calcidico* 
doriche  della  Sicilia  e  della  Campania,  è  probabile,  che 
con  esse  i  Latini  ebbero  commercialmente  le  più  vivaci 
relazioni  e  da  esse  tutti  quei  vocaboli  mutuati  dal  greco, 
che  queste  prime  relazioni  richiesero  ^  Ma  Tesser  capaci 
dì  tali  relazioni  e  sentire  il  bisogno  di  designarle  di- 
pende dal  grado  di  civiltà  del  popolò,  che  le  contrae 
e  ne  cerca  e  accetta  le  denominazioni;  e  noi  non  sap- 
piamo quanto  in  quei  primissimi  tempi  il  popolo  latino 
fosse  civile;  né  se  ancora  pesasse  sulla  mano  dislesa,  anzi 
che  colla  bilancia  \  ovvero,  se,  per  comprare  e  vendere, 

^  Il  Mommsen,  fi  G.,  P,  p.  201,  afferma  che  tatti  i  Tocaboli 
greci  giunti  in  più  antico  tempo  nel  Lazio,  mostrano  forme  do* 
rìche,  e  basti  citare  Aesculapius,  Latonay  Aperta^  fnachina.  Credo 
l'affermazione  troppo  larga.  Bisognerebbe  darle  a  fondamento  nna 
disamina  di  tatti  i  vocaboli  greci,  che  si  possano  presamere. mu- 
tua ti  ab  antico;  disamina  piuttosto  impossibile  che  difficile. 

<  Mommsen,  R.  G.^  P,  p.  199.  Che  però  nei  più  antichi  tempi 
il  commercio  dei  Latini  fosse  soprattutto  colla  Sicilia,  anziché  con 
Cuma  e  con  altre  cittÀ  lungo  la  costa  Tirrena,  non  mi  pare  ohe 
si  possa  affermare;  e  molto  meno  che  il  commercio  del  Lazio  fosse 
passivo  né  allora  né  poi. 

3  Rad.  TAL,  solleììart  (lat  tuli),  e  pesare;  scr.  tulà^  bUancia;  gr. 
TaXavTov,  bilancia,  peso,  Wiese,  p.  221. 
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avesse  già  altro  modo  che  lo  scambiare  con  nn  oggetto  de- 
siderato da  chi  vende,  quello  desiderato  da  chi  compra^. 
7.  0  più  0  men  vivace,  del  resto,  che  fosse  il  com- 
mercio tra  i  pastori  Latini  e  i  naviganti  forestieri  alla 
spiaggia  del  Yelabro,  una  legge  umana,  di  cui  per  cre- 
dere che  operasse,  non  v'è  bisogno  d^  averne  testimo- 
nianza 0  documento,  rende  piuttosto  certo  che  verisi- 
mile refTetto,  che  i  vantaggi  di  un  commercio  siffatto 
dovevan  produrre  tra  i  popoli  dimoranti  più  a  monte 
lungo  le  rive  del  nume.  Dovevano,  senza  dubbio,  eccitare 
in  essi  la  voglia  d'*occupare  qualche  altro  dei  colli,  che 
sorgevano  alla  sinistra  o  alla  destra  di  quelle  e  che 
tutti  insieme  erano  gli  ultimi,  che  vi  s^  incontravano, 
prima  che  il  fiume  mettesse  foce  nel  mare.  Ma  di  quei 
sulla  sinistra  non  se  ne  poteva  occupare  alcuno  senza 
penetrare  nel  Lazio,  e  il  possesso  di  quei  sulla  destra,  il 
Gianicolo  e  il  Vaticano,  i  più  alti  di  tutti,  rendeva  men 
sicuro  il  possesso  di  quei  della  sinistra  a  chi  Tavesse, 
e  soprattutto  quello  dei  tre  monti  più  vicini  alla  riva, 
il  Capitolino,  il  Palatino  e  rAvenlino.  Si  deve,  quindi, 
ritenere  che  grande  fosse  per  parte  dei  Latini  lo  sforzo 
d^  impedire  che  i  Sabini  riuscissero  a  occupare  qual- 
cun'altro  dei  colli  a  sinistra:  giacché  forse  quei  della 
destra,  nò  gli  uni  nò  gli  altri,  sperano  mai  provali  a 
occuparli,  anzi  non  avevano  neppnr  valicato  il  fiume.  In 
questo  sforzo,  se  la  tradizione  tutta  intorno  ad  Alba  non 
è  menzognera,  i  Latini  dovevano  essere  stati  guidati  dai 
Re  0  magistrali  di  essa'.  Forse,  è  lecito  congetturare,  che 

^  Di  Bolito  bestiame;  perciò,  come  B*è  detto,  la  moneta,  pecunia, 
Varrò,  LL.^  V,  19,  95;  in  jìccore  pecunia  titm  consiatebat  pastori" 
hu8.  Ma  anche  altro  di  c?rto. 

«  Quale  fosse  il  governo  di  Alba ,  avrò  ragione  di  dire  più 
innanzi. 
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raccrescimento  della  potenza  di  questa  citlà,  e  la  con- 
clasione  di  quelle  alleanze  con  altre  ciltà  latine,  che 
soggettarono  tante  di  queste,  in  certi  rispetti  o  limiti, 
al  poter  suo,  si  dovette  soprattutto  alla  necessità  di 
difesa,  in  cui  Tostililà  dei  Sabini  le  poneva  tutte.  A 
ogni  modo,  si  può  supporre,  che  uno  dei  momenti  di 
questa  difesa  fu  appunto  la  mutazione  del  Palatino, 
quando  di  luogo  assicurato  solo  dall'altezza  sua  e  aperto 
divenne  munito  e  chiuso,  di  abitato,  che  già  era,  solo 
da  pastori,  dipendenti  da  genti  di  Alba^  fu  fatta  di- 
mora di  queste  genti  stesse,  costituite  a  popolo  di- 
stinto; sicché  da  vico  o  pago  forse  ',  fu  convertito  in 
urbs  0  civitas^  cioè  in  luogo  e  recinto  consacrato  da 
riti  appropriati,  e  cittadinanza,  consorzio  di  famiglie 
ordinato  a  governo  K 


^  Questa  dipendenza  è  ben  notata  dalla  leggenda,  che  fa  i  pa** 
stori  del  Palatino  e  deirAyentino,  dipendenti,  clienti  o  servi,  della 
gente  regia,  che  regnava  in  Alba. 

s  In  nessuno  scrittore,  che  io  sappia,  si  trova  menzione  d*an 
pago  palatino;  e  che  il  Palatium  fosse  un  pago  è  supposto  dallo 
Jordan,  1.  o.,  p.  165,  e  che  il  Cermalvs  ne  formasse  un  altro,  è 
supposto  dal  Qilbert,  1.  e;  il  che  mi  pare  improbabile  già  per  il 
piccolo  spazio,  che  ciascuno  dei  due  paghi  avrebbe  occupato,  spazio 
che  il  Gilbert  stesso  (p.  45,  n.  2),  poiché  ammette  col  Nissen, 
Templi  82,  che  tutta  la  superficie  del  monte  non  oltrepassi  i  do- 
dici  ettari,  dice  non  dovesse  essere  che  di  tre  ettari  per  uno,  poiché 
un  terzo  pago  sarebbe  stato  la  Velia.  Ancora,  egli  stesso  dice  (p.  69, 
n.  3)  d^aver  misurato  dal  punto  in  alto  sopra  San  Teodoro  sino  ai 
resti  di  mura  della  punta  sud-ovest,  150  m,  e  in  basso  da  San  Teodoro 
sino  a  Sant'Anastasia,  —  che  sta  circa  sotto  quei  resti  di  mura^  — 
m.  250  ;  pure  gli  pare  che  questo  spazio  basti  a  tenervi  due  paghi 
0  comuni,  Gemeinde.  L'esempio  delle  residenze  terrammarìcole,  di 
alcuna  delle  quali  la  misura  è  data  dairHelbig,  D.  Bai  i.  d.  Potò , 
p.  12,  non  mi  pare  che  giovi,  in  regione  così  diversa. 

3  La  città  nel  Palatino  è  chiamata  indifferentemente  dagli  scrit- 
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8.  Quale  fosse  il  rito  solenne  e  già  usato  prima  ^  e 
come  vi  si  procedesse,  c^ò  narrato  in  modo,  che  non 
s'ba  nessuna  ragione  di  discredervi.  Per  prima  cosa,  si 
circoscriveva  lo  spazio  entro  il  quale  sarebbe  stato  le- 
cito e  concludente  interrogare  glMddii  sui  casi  e  le 
imprese  della  città  futura.  Ciò  si  faceva  in  un  giorno, 
di  cui  gli  auspici!  avevano  già  prima  accertato  che  fosse 
di  lor  gradimento.  Un  bue  ed  una  vacca  aggiogati  a 
un  aratro,  la  vacca  in  dentro,  il  bue  in  fuori,  facevano 
un  solco,  il  solco  primigenio,  lungo  lo  spazio  designato 
nel  campo  descritto  dall'augure.  Dove  si  voleva,  che 

tori  oppidum  o  urba;  vedi  il  passo  di  Varrone  nella  n.  1,  p.  688. 
L'etimologia  di  Urbs  è  tatt^altro  che  certa.  Vedi  Vanicek,  p.  931« 
Se  8i  dovesse  giudicare  dal  significato,  varrebbe  meglio  di  tutte 
quella  del  Corssen^  Kz.,  X,  8  s.  da  var,  separare,  limitare;  itaL 
ur,  ur-h-a  (ple-bs);  b  sarebbe  residuo  della  rad.  Fir.scr.  bhu;  urbs, 
la  città  «  come  limitata  »  o  «  recinta,  »  che  con  ciò  ò  anche  ^c<h 
perta  e  difesa.  »  Ma  è  meglio  col  Curtius  contentarsi  di  non  sa- 
perla. Certo,  connettere,  dietro  Varrone,  LL.,  V,  148,  urbs  con  orbis, 
come  fanno  E.  Meyer,  8t,,  V,  55,  e  L.  Meyer,  Kz,,  V,  387,  e  par 
d'accettare  lo  Jordan,  Top.,  p.  168,  non  mi  par  probabile  —  Civitas 
non  ha  bisogno  di  schiarimento.  —  Che  quello  che  io  dico  fosse 
l'oggetto  della  fortificazione  del  Palatino,  ò  detto  da  Tulio  Ostilio 
in  Dionisio  d'Alicamasso,  HI,  28  nel  discorso  che  tiene  a'  Romani, 
dopo  il  tradimento  degli  Albani:  aTTroexoe  /asv  yatp  aurùv  o'vtc;  où^èv 
vi^  Toùruy  OLpyyiz  nsLpx7ndt7onfTiQ  ISioiv  cV^uv  xa:'  ^ùvz/Aiv  «irò  ròàv 
tocuv  7roXf/xo>v  cxTifÌGra^u55a,  f^vfo'c  Sì  nty'ivroti  xai  n-oXcucxwTocToe; 
tircTtt^ioravTCC  T>iv  vÌjeamv  aùreàv  iró^tv  iroXXWv  ào-osÀfcav  toutoc; 
Tov  rt  ccTrò  Titppnvoi'»  ìLotl  ino  SsejScvwy  TtolsfjLoif  napEf^^òfAtJ^ct. 
Nei  discorsi  di  Dionisio,  se  la  rettorica  abbonda,  non  è  tutto  ratto- 
rica.  Si  sente  talora  Teco  di  opinioni  Bomane,  non  solo  contempo* 
ranee  a  lui,  ma  antiche. 

^  Fu  detto  etrusco,  ma  a  me  pare  assai  improbabile ,  che  i  La- 
tini cercassero  presso  un  altro  popolo,  di  cui,  per  giunta,  non  erano 
amici,  il  rito  della  costruzione  della  lor  città.  Sicché  crederei  che 
il  rito  si  dovesse  più  generalmente  dire  italico. 


biliva  più  0  men  lontano  di 
slato  tirato  a*  piedi  iì  uà  coli 
sul  calle  stesso;  giacché  ìa  p 
e  la  ripidezza  delle  sue  pei 
solco  e  il  muro  del  recinto 
poicliò  a  chi  era  nel  recinto 
il  maro  di  esso.  Tatt'attorn 
vano  termini  o  cippi  K 

1  So,  qnante  discoBaioni  occorrere 
tima  e  fonduta  l'esposirione  del  rit 
qoeste  discusaìoni  sarebbero  qui  in 
mi  contenierù  di  riferire  i  paaai,  i 
cui  accurato  eaame  e  paragone  io  mi 
V,  143:  oppida  condebant  tn  Latto 
milita),  id  istjunctiB  bobus  tt  vacca  i 
tkfcum.  Hoc  faciebant  religiotii»  cau 
muro  es'cnt  muniti.  Terram  tmde  • 
et  introrgum  jactam  (cosi  M.  P,  faeta 
ramo  un  ag^ere  o  terrapieno,  uà  « 
dice  altrove);  posi  ea  qui  fiebat  orbi 
erat  post  munim,  postmoerium  dìOu 
Vulg.  eimque  omÈidi,  TurD.  eiua  q 
finiimlur.  Ci]>pi  pomerii  stani  et  eira» 
Soiop,  M.  Ariciam)  et  circum  Remai 
Dione,  V,  2.  Messdla  nel  ano  libro  e 
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9.  Nel  caso  del  Palalino  era  tanto  più  necessario  di 
condurre  il  solco  primigenio  nelle  valli  ai  suoi  piediy 
che,  come  s'è  vislo^  li  si  compivano  gli  scambii  e  an* 
ticbi  culli  avevano  sede.  Quesli  non  gli  abbiamo  ancoc 
detli  luUi:  poiché  ci  siamo  fermali  alla  spianata,  del 
Yelabro,  e  non  abbiamo  percorso  la  valle,  che  divide 
il  monte  dairAvenlino.  Ora  TAra  massima,  allo  sbocco 
occidentale  della  valle,  era  seguita,  nel  mezzo  di  essa,  da 
una  cappella  della  dea  chiamata  Murcia  dal  suo  nome  ^ 


esset  Serv.  ad  JEn.y  VI,  197.  ager  post  pomeriaf  ubi  captabantur 
auguria,  die^tur  efatus.  Varrò,  ivi,  142.  Qws  viam  relinquebant 
in  mitro,  qua  in  oppidum  portarmtj  porta».  Servins  ad  JEn,,  1, 422: 
apìtd  conditores  Etruscarum  urbiwn  non  putatas  justas  urbes  fmaae^ 
in  quibu8  non  treè  portae  erant  dedicatae.  Le  porte,  come  le  mara. 
nel  diritto  posteriore,  certo  per  associazioni  d'idee  più  antiche,  eran 
tenute  cose  sante;  Gajns,  II,  8;  quodammodo  divini  juvis,  ed  Er- 
mogeniaDO  nel  Dìg.,  XLIII,  6,  2.  Sul  jpomeWum,  il  cui  significato 
etimologico  non  ò  dubbio,  postmerium,  quantunque  sul  modo  e  te- 
nore deiretimologia  stessa  si  può  contendere,  vedi  lo  Jordan,.  1.  Cl, 
p.  169,  n.  2,  non  ignoro  quanto  si  disputi,  smesso  sia  lo  spazio  i^ 
qua  0  in  là  delle  mura,  potendo  Tuno  e  Taltro  dirsi  dietro  le  mura, 
secondocbò  uno  si  colloca;  ma  dopo  molto  dubitare,  mi  attengo  al- 
r  opinione  del  Gilbert,  p.  114  s.»  che  ritiene  fosse  lo  spassio  al  di 
là;  le  sae  ragioni,  che  non  ripeterò  qui,  mi  paiono  convincenti,  so-^ 
prattutto  nel  caso  nostro  ;  lo  Jordan,  1.  e,  169,  Hermes,  XV,  1  s;, 
che  intende  lo  spazio  al  di  qua,  sUmpaccia  per  modo  che  in  realtà 
non  si  capisce;  pure  con  lui  s^accorda  il  Mommsen,  Hermes,  X^  40  s. 
E.  F.,  II,  23  8.  La  difficoltà  nasce  altresì  dall' arerò  gli  antichi 
stessi  smarrito  il  significato  preciso  della  parola,  sicché  Livio^  I,  '44, 
ricorre  al  partito  di  ritenere  designati  da  essa  tutteddae.  gli  spazi!) 
circamcBrium.  / 

*  Varrò,  LL^  V,  154:  intumus' circus  ad  Murcim  (1.  Murcfae): 
Liv.,  I,  33,  ad  Murciae,  C.  I.  L ,  I,  p.  284  (Elogium  Valerli).  ^ 
Zangemeister,  Ann,  deU'Instit.,  1870,  p.  245.  Che  la  valle  desse 
il  nome  alla  dea ,  e  non  viceversa,  è  ben  mostratio  dallo .  Jordan^ 
p.  194,  n.  70.  .  ....  i 

BonoHj;  Storia  di  Roma.  4A 
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6  allo  sbocco  orientale  dalP  ara  di  Conso  \  Marcia 
era  cognome  di  nna  Venere,  anlichissima  dea  Ita* 
Hca^:  Conso,  non  meno  antico  dio,  aveva  culto  di 
feste  pabbliche  ab  immemorabili.  Di  nessun  culto 
ci  resta  memoria  nella  valle  a^  piedi  della  pendice 
orientale  del  monte,  almeno  di  nessuno  di  tanta  an- 
tichità ';  e  dobbiamo  percorrerla  tutta  prima  di  ri- 
trovare, dopo  averne  svoltato  il  canto,  la  cappella  dei 
Lari  *. 

iO.  Ora  tutto  lo  spazio  a'  piedi  del  monte,  in  cui  questi 
culti  e  scambi!  erano  celebrati,  fu  incluso  dal  solco 
primigenio:  e  costituì  il  pomerio  della  fortezza  sul 
monte.  Certo,  oltre  la  ragione  religiosa  v^ebbe  inOueoza 
una  militare,  giacché  bisognava  uno  spazio  entro  coi 
distendere  le  schiere  dei  militi,  radunati  nel  recinto  a 
offesa  e  diresa,  e  dove  anche  ricevere  e  respingere  il 
primo  urto  delP  inimico.  Poiché  bisogna  pensare,  che 
Ja  fortezza  del  Palatino  era  eretta  a  fare  ostacolo,  che 
gli  altri  monti  diventassero  sede  di  altri  popoli,  o  quando 
€i6  fosse  succedalo,  che  qualcuno  di  questi  s^avanzassa 

I  Varrò,  LL.,  VI,  20.  Conso  in  Circo  ad  aram  eiua.  Il  Circo 
occupò  poi  la  valle  Morcia:  V  Ara  tnaocima  era  alle  carceres  di 
esso;  Vara  Consi  air  estremità  opposta,  sulla  spina  ^  ad  primas 
melos,  secondo  Tertulliano.  Middleton,  Anc.  Bome,  p.  288. 
.  9  Preller,  1%  438  s.  Jordan,  1.  e,  vorrebbe  connettere  mtir-c^vs 
con  mar-o-eo,  mor-ior.  Vedi  Curtius,  Orundr,,  833. 

s  II  culto  della  dea  Egeria  non  possiamo  congetturare  che  fosse 
anteriore  a  Boma.  La  sua  sede  era  nella  continuazione  di  quest» 
valle  sino  a  Porta  Capena, 

4  II  posto  di  questa  risulta  da  due  testi,  Tuno  di  Solino,  I,  29, 
^e  dice  che  Anco  Marcio  abitasse  in  Summa  sacra  tfia  uki 
aedes  Larum,  e  da  uno  di  Varrone  presso  Nonio,  secondo  il 
^nale  la  casa  di  A.  Marcio  si  trovava  in  Palatio  ad  portam  Afu-^ 
glonis. 
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sino  al  Palatino  stesso.  A  piedi  di  quella  fortezza  e 
nelle  pianare  circostanli  sarebbe  stato  necessario  offrire 
battaglie  e  accettarne.  Ma  che  la  ragione  religiosa  e. dei 
commerci  prevalesse  snlla  militare,  è  mostrato  da  que- 
sto, che  a  partire  dalla  cappella  dei  Lari,  il  pomerio 
rasentò,  lungo  il  lato  settentrionale  e  occidentale,  le 
radici  stesse  del  monte  h 


^  Questa  descrizione  del  Pomerio  del  Palatino  si  fonda  sui  due 
testi  che  seguono,  Tac.  Ann.,  XII,  24,  dove  discorre  degli  allar- 
gamenti del  Pomerio:  Sed  initium  condendi  et  quod  primum  p(h 
merium  Uomuhia  posuertt  nascere  ha\id  absurdum  reor,  Igìtur  a 
foro  boario,  ubi  arewn  tauri  nmulacrum  aapicimus^  qtna  idgenu» 
ammàlium  aratro  mibditur,  9tdcu8  designandi  oppidi  cceptua  ut 
magnam  Herculis  aram  complecteretur.  Inde  certis  apatiia  interiecii 
lapidee  per  inM  montia  Palatini  ad  aram  Consi,  mox  curiaa  ve* 
teres^  tum  ad  sacellum  Larum  ;  forumque  Bomanum  et  Capitolium 
non  a  Bomulo,  sed  a  Tito  Tatio  additum  urbi  credidere.  Messalla. 
presso  Gelilo,  XIU,  14.  2:  antiquissimum  autem  pomerium  quod 
a  Bomulo  insUtutum  est,  Ptdatini  montis  radidbus  terminabatur. 
n  passo  di  Tacito  è  stato  variamente  tentato  dagli  emditi  e  cer» 
cato  di  emendare;  questi  tentativi  che  hanno  avuto  occasione  so* 
prattntto  dalle  difficoltà  d'intendere  in  alcuni  ponti  la  sua  descri- 
zione del  pomerio,  si  possono  leggere  nella  n.  20  alla  p.  163  del 
ToL  1  dello  Jordan.  Anche  la  punteggiatura  è  varia:  i  più  con- 
giungono forumque  Bomanum  alle  parole  che  precedono,  anziché^ 
a  quelle  che  seguono.  Io  non  entrerò  nelle  ragioni  della  interpre* 
tazione  mia;  giacché  dovrei  ripetere  il  Gilbert,  p.  125  s.  U  solo* 
punto,  indicato  da  Tacito  e  di  cui  nel  testo  non  è  fatta  menzione, 
ò  le.  curicB  veteres,  e  Tho  tralasciato,  perchè  edificio  di  certo  poste* 
rìore  alla  fondazione  di  Roma.  Ora,  le  cwricB  veteres  eran  collocate 
o  sotto  3.  Bonaventura,  non  discosto  dall'Arco  di  Costantino,  come 
vogliono  lo  Jordan,  p.  166  e  il  Preller  e  il  Lanciani,  citati  da  lui» 
ovvero  un  po' più  in  su,  e  proprio  sulla  Sacra  via,  come  vuole  il 
Gilbert,  p.  130;  le  quali  opinioni  ai  possono  reggere  entrambe  sulla 
testimonianza  della  Notitia:  curiam  veterem^  Fortunam  respideny' 
tem,  Septizioniwn  Severi,  e  su  quella  della  base  capitolina:  tnca 
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Il  pomerio,  come  si  vede,  girava  tatto  attorno  il 
monte,  attorno  cioè  al  Cèrmalo,  al  Palatio  e  alla  Velia. 
Il  recinto  forliflcato  salla  cima  del  monte  non  ne  la- 
sciava nessuna  delle  sae  parti  in  tutto  fuori,  ma  se  il 
Cermalp  e  il  Palatio  gli  abbracciava  per  intero,  non  faceva 
lo  stesso  della  Velia.  I  resti,  che  tuttora  se  ne  vedono, 
se  ci  permettono  di  affermare  la  prima  cosa  e  di  affer- 
mare altresì,  che  non  tutta  la  Velia  fosse  esclusa,  non 
ci  permettono  di  dire,  quanta  di  questa  fosse  inclusa.  Il 
concetto  stesso,  che  presiedeva  alla  fortiQcazione,  non 
rendeva  questa  possibile  sopra  ogni  costa  di  monte. 
Giacché  il  muro  non  s'alzava,  libero  e  sciolto,  sul  piano 
della  valle;  ma  rivestiva  la  costa  stessa,  agguagliaU  a 
posta,  per  renderla  ancora  più  diflScile  a  salire,  o  piut- 
tosto, impossibile  air  inimico.  Di  poco,  se  pure,  il  maro 
'  oltrepassava  la  cima,  spianata  o  no,  del  monte,  dov^eran 
poste  le  case  dei  maggiori  cittadini  e  stavano  a  guardia 
i  difensori.  E  poggiava  sopra  una  riseca  fatta  ad  arte 
nella   costa   stessa,  abbastanza    larga    per  servire   di 


Curioimm,  Fortuna  retpicientis.  I  ponti,  dunque,  indicati  da  Tacito 
formano  una  linea  che  andrebbe  diritto  attrayerso  la  valle  Muzeia 
o  per  il  mezzo  del  circo;  e  alla  ponta  snd-est  volterebbe  per  la  valle 
ti*a  il  Palatino  e  il  Celio,  lungo  il  coi  percorso  o  non  n*è  preci- 
«ato  nessun  ponto  e  solo  le  curicB  veteres;  allo  sboccare  da  quella 
sarebbe  descritta  solo  sin  vicino  al  Clivo  Palatino  o  aU^  Arco  di 
Tito.  Da  questo  in  là,  longo  il  lato  settentrionale  e  ooddentalCt 
non  sarebbe  descritta  più,  ma  lasciata  indovinare  al  lettore.  Ora, 
qoesti  non  potrebbe  indovinarla  se  non  in  un  solo  modo,  cioè  im> 
maginandosela  quivi  affatto  rasente  la  radice  del  monte;  il  che  è 
tanto  più  probabile,  che  noi  abbiamo  notizia  che  il  tempio  di  Vesta, 
Dion.,  II,  65,  e  il  Velabro,  Varrone,  LL.^  VI,  24,  erano  rìpotatt 
foori  della  città;  quantunque  si  possa  anche  credere,  che  la  città  di 
coi  s'intendeva,  che  fossero  fuori,  era  qoeUa  sol  monte,  non  il  iteinto 
del  pomerio  al  piano. 
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base  a  quella  lanla  grossezza  di  mdro  che  si  voleva 
coslrurre. 

10.  I  massi,  coi  quali  il  muro  è  costrutto  sul  Pala- 
tino, sono  del  tufo  stesso  del  colle,  sovrapposti  senza 
cemento,  alti  dai  58  ai  62  cent.,  lunghi  da  m.  1,;>4  a 
m.  4,62,  larghi  da  m.  0,43  a  0,49,  collocati  alternata- 
mente in  un  filare  per  il  lungo,  in  un  altro  per  il 
kargo  \  Appaiono  squadrati  con  istrumenti  di  metallo, 
certo  di  bronzo;  e  ne  furono  adoperati  di  due  sorti, 
picconi  acuminati  e  scalpelli ,  di  una  larghezza  che 
deve  avere  variato  da  un  ottavo  a  un  quarto  di  cen- 
timetro. Sulla  faccia  esterna  sono  rozzamente  aggua- 
gliali a  martello;  ma  a  ogni  modo  le  giunture  oriz- 
zontali ne  sono  accuratamente  lavorate;  il  che  non  ò 
delle  verticali  che  lasciano  talora  un  voto  tra  i  due 
massi  vicini,  ma  per  lo  più  no.  Come  non  sono  con- 
nessi con  cemento  >  cosi  neanche  nessuna  sorte  di 
uncini  è  adoperata  a  tenerli  fermi  \  La  grossezza  del 
muro  è  dove  di  m.  1,41;  ma  nell'angolo  sin  di 
m.  4,50 ^  L'altezza  che  se  ne  vede  ora  maggiore,  è 
di  m.  4,20,  ma  doveva,  almeno  in  al  cuni  punti,  ol- 
trepassare i  tredici^. 

Dal  recinto  si  usciva  per  tre  porte,  come  il  rito  vo- 
leva, ma  una  sola  delle  tre  discendeva  sino  al  piano, 


1  Lanciani,  Mura  e  porte  di  Servio,  Ann»  ddrinstit,,  1871,  p.  41  s. 
Ho  soltanto  cancellato  «  secondo  la  maniera  etnisca.  »  perchè  du- 
bito che  un  metodo  di  costruzione  cosi  naturale,  fosse  esclusivamente 
Etrusco.  I  resti  si  possono  vedere  indicati  così  quivi,  nello  Jordan, 
p.  172,  0  nel  Gilbert,  p.  04,  n.  2;  e  un  altro  del  Richter,  Ann. 
deirimtit. 

s  Hiddleton,  op.  cit.,  p.  60. 
'  s  Lane,  ivi. 

*  Middleton,  p.  49. 
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ed  era  quella  sul  lato  orientale  del  recinto.  Aveva 
nome  Magonia\  e  s'apriva  sai  clivo,  che  metteva 
alle  valli  sul  fronte  e  a  manca  del  Palatino.  Era  ap- 
punto sul  lato  opposto,  e  pia  vicino  air  angolo  del 
monte,  la  porta  che  fu  detta  Romana,  certo  da  quelli 
che  per  essa  salivano  alla  primitiva  Roma;  però,  il 
clivo,  su  cui  era,  non  giungeva  in  fondo  al  Yelabro 
per  una  discesa  continua;  bensì  Taltima  parte,  n^ era 
costrutta  a  gradini.  Una  terza  doveva  certamente  es* 
sere  sul  Palatio,  come  la  prima  sul  Velia,  e  la  seconda 
sul  Cermalo:  collocata  più  alto,  delle  altre,  rispondeva 
al  sommo  di  una  scala,  di  quella  scala,  già  menzionata 
addietro,  di  Caco.  Questa,  cosi  c'è  detto,  si  chiamava 
Januale.  Ma  se  della  prima  vediamo  tuttora  il  posto, 
e  della  seconda  ci  è  facile  congetturarlo,  della  terza 
non  abbiamo  modo  dj  accertare  dove  propriamente 
stessei  Però,  si    badi,  che    a   queste    tre,  le    quali 


^  Dal  muggito  dei  bovi,  dice  Varrone,  LL.,  V,  164;  il  ohe,  se 
non  è  vero,  mostra  a  ogni  modo  un  giusto  concètto  delle  primitive 
condizioni  di  Roma. 

3  Questa  descrizione  si  regge  sul  passo  di  Varrone,  LL^  Y,  164: 
prcBterea  intra  mwoa,  dki  video  portoB,  in  Paktcio  Mucùnns  a 
rmigitUf  quod  ea  pccus  in  buceta  circum  (M.  bucita  circum,  F.  bui^ 
citatumf  Seal,  bucetatum-exiffebat)  antiquum  appidum  exigebant: 
alteram  Eomanvìam  (Romuleam?)  ab  Boma  dictam^  qua  hàbet 
gradi»  in  nova  via  (cosi  Seal.,  novalia  F.);  tertia  est  lanuaUa 
dieta  ab  lanOf  et  ideo  ibi  positum  lani  aimuìacrum  et  jw  ifMti« 
tutuniy  ut  scribit  in  annalibìM  Fiso,  ut  sit  aperta  nisi  quom  beUum 
dt  nusquam.  Ora  diciamo  di  ciascuna  delle  tre  porte.  La  primai 
che  Varrone  chiama  MudoniSi  Festo,  p.  144,  dice  Mugioniaf  So* 
lino,  I,  24,  Mugonia^  Dionisio,  n,  60,  tra/»»  roic  Mu^****»*  irvXflwc; 
quella  stessa  che  Livio,  I,  12,  chiama  veterem  portam  Palati;  vedi 
Orid.  Trist,,  IH,  131.  Lo  Jordan,  1.  e,  p.  174,  n.  86,  rigetta  l'etimo* 
logia  di  Varrone,  e  quella,  di  certo  peggiore,  di  Festo,  a  Mugioquodam 
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6*  aprivano  nel  recinto  sul  monle,  dovevano,  almeno 
alla  seconda  e  alia  terza,  corrisponderne  altre  nel  pò* 
meno,  se  è  giusta  congettura  la  mia,  che  il  pomerio 
fosse  segnato  da  una  fossa  e  da  un  terrapieno;  e  che 


qui  eidem  tuendcB  prceerat,  e  Torrebbe  connettere  mug-onia  e  mug* 
tonto,  forse  mug-ima  con  muc-eo^  a  cai  si  riferirebbe  come  coUonm 
a  coUo,  e  come  mMC-uIa,  sicché  varrebbe  ammuffita  (vershimmelt),  il 
ohe  è  certo  ingegnoso.  Sol  sao  posto  vedi  Lanciani,  Guida  del 
Falat.,  p.  17  e  110.  Della  porta  Romana  Fasto,  p.  262,  scrive:  Bo- 
manam  portam  wdgus  appellata  vbi  ex  epistilio  defluii  aqua,.,,  sed 
porta  "Romana  instituta  est  a  Bomulo  infimo  clivo  Victorias  qui  locua 
gradibus  in  quadram  formatus  est;  p.  269:  Romanam  portam 
ante  (a  Romnleam  voci)  tatam  fenmt,  quce  fuerit  (ab  Bomulo  appel* 
lata).  Ancora,  oltre  il  passo  di  Varrone,  trascrìtto  più  su,  va  citato 
questo,  V,  43:  Velabrum  et  unde  essendebant,  ad  ifumam  novam 
viam  hcuB  sacer,  VI,  24  (FeJabrtim,  sepuknim  Acccb);  qui  uterque 
locus  extra  urhem  aniiquam  fuit  non  longe  a  porta  Romula,  Poiché 
il  Clivus  Victoria!  si  sa  dove  fosse.  Lane,  1.  e,  p.  18  e  66,  quan- 
tunque non  senza  contrasto,  Jordan,  1.  e,  p.  175,  noi  possiamo 
determinare  anche  il  sito  dì  questa  seconda  porta.  Il  nome  della 
terza  porta  data  da  Varrone  non  é  accettato  dagli  scrittori  mo- 
derni di  topografia  romana.  H  Lanciani,  L  a«  lo  tace  pur  collocando 
dubitativamente  la  porta  dov'è  detto  nel  testo;  il  che  il  Gilbert, 
1.  e,  a  91  e  112,  n.  1,  nega.  Lo  Jordan,  1.  e,  p.  177,  afferma  che 
la  porta  lanuale  era  sul  lato  settentrionale  del  Foro;  il  Gilbert, 
op.  cit,  p.  112,  sostiene  che  Varrone  ha  fatto  una  confusione,  e 
congettura,  p.  91,  che  il  nome  ne  dovesse  essere  porta  Catularia. 
Ora,  che  FArco  di  lano,  e  quella  porta,  che  se  ne  chiudeva  o  apriva 
secondoché  Boma  era  in  pace  o  in  guerra,  stesse  dove  dice  lo 
Jordan,  non  ha  dubbio;  ma  non  perciò  Varrone  doveva  ignorare  il 
nome  della  terza  porta  dlel  Palatino,  poiché  sapeva  quella  delle  altre 
due,  quantunque  par  chiaro,  che  attribuisse  a  questa  porta  sul  Pa- 
latino Tuso  che  si  faceva  di  quella  della  cappella  del  Foro;  nel  che 
è  scusabile,  poich'egli  che  scriveva  negli  a.  di  B.  708  e  709=46 
e  46  a.  C,  questa  porta  non  Taveva  mai  vista,  chiudere.  É  bene 
notare  che  lo  Jordan,  L  e,  p.  178,  vuole  che  il  recinto  avesse  nna 
sola  parte  la  mugonia;  e  la  romana  fosse  un  arco  d^  acquedotto, 


696  LIBRO  8B8ia 

dalla  punta  a  libeccio  alla  punta  a  greco  del  montiQ 
riixìanesse  tra  le  radici  di  questo  e  la  linea  seguita  da 
quello  «  uno  spazio  vuoto  «  che  nel  resto  del  circuito 
mancava  ^ 

12.  Al  rito,  con  cui  s'era  descritto  il  recinto  murato 
e  il  pomerio,  che  l'abbracciava,  non  era  mancala  quella 
ch'era  riputala  la  prlncipal  cerimonia.  Nel  mezzo  dello 
spazio  circoscritto  dal  pomerio  era  stato  aperto  un  fosso, 
e  scavato  per  modo,  che  il  suo  fondo  convesso  presen-^ 
rassé  la  stessa  figura  del  cielo;  sicché  era  chiamato 
mondo.  Quivi  erano  slate  riposte  primizie  di  tutto  quanto 
serve  a  nutrimento  dell'uomo;  e  ciascuno  aveva  gittate 
qualche  manata  di  terra  della  regione  di  dove  veniva. 
Era  un  sacro  luogo;  una  pietra'  l'avrebbe  coperte;  e 
lasciato  cosi  chiuso  tutto  l'anno  fuori  che  tre  giorni 
soli  3.  In  questi,  sacri  a  Pluto  e  a  Proserpina,  ai  dii 
di  sotterra  ^  le  anime  dei  trapassati  sarebbero  dal  mondo 
scoperchiato  venute  fuori.  Era  cosi  come  aperta  la  porla 


frainteso  dal  popolo  per  nna  porta,  e  chiamata  veramente  in  ori- 
gine ruminula  o  rumonia  o  ruminOf  nome  nmtatosi  solo  più  tardi 
in  romana;  congetture  da  rigettare.  Dal  luogo  di  Plinio,  III,  66, 
quando  sia  restituito  nella  migliore  lezione,  non  si  può  dedurre 
col  Lanciani,  1.  e,  che  il  Palatino  avesse  più  dì  tre  porte;  nessono 
parla  di  una  quarta. 

4  Dove  fosseio  le  porte  o  in  alto  o  in  hasso,  è  stato  controverso; 
vedi  Gilbert,  p.  119  s.  A  me  par  chiaro  che  il  recinto  delpomerioi 
se  era  quello  che  Tacito  dice,  dovesse  avere  porte;  e  che  le  pori» 
del  recinto  murato  sul  monte  non  sarebbero  servite  a  nulla,  se  ad 
esse  non  avessero  corrisposto  altre  porte  nel  pomerio.  Se  e  come 
fossero  congiunte  le  une  colle  altre,  se  mediante  prolungamenti  di 
mura  o  altrimenti,  non  è  possibile  congetturare. 

*  Lapis  manalis.  -  -     . 

3  III  Cai  Septembr.  IR  Non.  Octobr,,  VI  Id  Nw.  Mundus  paUt 

♦  E  perciò  dies  religiosi.  '  ... 
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anche  agli  dii  tristi  dei  regni  bai  K  in  quei  giorni, 
nessuna  battaglia  si  sarebbe  data,  anzi  nessun  arruo- 
lamento fallo,  nessuna  truppa  schierata,  non  alzata  Tàn- 
cora,  non  concluso  matrimonio  ^ 

Questo  mondo  fu  cavalo  dove  stette  poi  TArea  di 
Apollo.  Già  esso  era  chiamato  Roma  quadrala,  poiché 
vi  si  scorgeva  come  una  llgura  primigenia  di  quello  che 
Roma  dovesse  essere,  e  il  ricordo  di  quanti  vi  erano 
trapassati  o  vi  trapasserebbero  durante  i  secoli.  Ma  Roma 
quadrala  fu  chiamata  anche  la  Roma  recinta  di  mura  ^ 
e  la  Roma  descrìtta  dal  pomerio.  Nò  Tuna  nò  Tallra  era 
propriamente  quadrata,  né  tutti  i  lati  delle  sue  mura 
volgevano  ad  angolo  retto;  il  recinto  murato  s'adattava 
alla  flgura  del  monte,  e  il  pomerio  sporgeva  verso  Tara 
massima.  Pure,  le  sue  mura  non  erano  circolari  e  cia- 
scuno dei  quattro  lor  lati  faceva  angolo  colPaltro;  e 
questi  angoli  erano  stati  descritti  ed  orientati  secondo 
le  regioni  designate  dall'augure  nel  cielo  ^ 


*  Varrone  presso  Macrob.,  Sai.,  I,  16. 

»  Muller-Deecke,  Etruaker,  II,  100;  Fest.,  p.  157;  Ovid.,  F., 
IV,  281. 

3  Fest,  p.  258.  Quadrata  Eoma  in  Palatio  ante  templum  ApoU 
lini»  dkitur  ^  ubi  reposita  sunt  qvuB  soUnt  ominis  gratta  in  urbe 
condenda  adhiben  quia  sacco  munitua  est  initio  in  speciem  quor 
dratam.  Contro  lo  Jordan,  I,  1,  p.  168,  che  accusa  Festo  di  frain- 
tendere, vedi  il  Gilbert,  op.  cit.,  p.  99.  Plutarco,  Eom.,  XI,  sbaglia 
ponendo  il  mondo  romuleo  sul  Comizio;  lo  scambia  col  Serviano. 
Dove  fosse  Tarea  del  tempio  di  Apollo ,  vedi  il  Lanciani ,  Gruida, 
p.  23,  119. 

^  Solinus,  I,  18:  nam^  ut  adfirmat  Varrò,  auctor  dUigentissimus^ 
Bomam  condidit  Romulua:  dictaque  primum  est  Boma  quadrata 
quod  ad  aquilibrium  foret  posita.  Ea  incipit  a  Silva  qua  est  in  area 
Apollinis,  et  ad  8U])erciHum  scalarum  Caci  kàbet  terminum  ubi  hi- 
gurium  fuit  FaustuU,  Qui  Varriine  chiama  Borni  quadrata  il  recinto 

Bonghi.  Storia  di  Eoma.  —  II.  45 
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13.  Qaesta  opera,  ardita  neirìDtenzione,  ma  primitiva 
nel  modo  di  esecuzione,  non  6  fatta  da  un  popolo  senza 
qualcuno  che  lo  guidi:  e  senza  che  chi  lo  guida  si  pro- 
ponga un  oggetto.  Quale  questo  poiess'essere,  Tho  detto; 
chi  fosse  quella  persona,  nessuno  è  in  grado  di  affer- 
marlo.  Pure,  ò  verisimile,  anzi,  direi,  certo  che  la 
mutazione  fatta  sul  monte  e  attorno  ad  esso,  v'introdu* 
cesse  abitatori  nuovi  e  ne  scacciasse  una  parte  di  quelli 
che  c'erano  prima.  Insieme  con  colui,  a  cui  fu  com- 
messa, 0  che  s'assunse  da  sé  la  costruzione  della 
nuova  città,  —  d'una  città  che  doveva  servire  di  sin- 
golare difesa  da  questa  parte  a  tuttaquanta  la  confede- 
razione, —  vennero  senza  dubbio  genti  patrizie  da  Alba  o 
da  altre  città  latine,  o  delle  genti,  di  cui  già  vi  dimora- 
vano i  clienti  e  i  servi,  vennero  i  capi  e  gli  uomini  liberi. 
Forse,  soltanto  allora  i  Potitii  e  i  Pinarii  assunsero  la 
cura  del  culto  di  Ercole  alPara  massima  '  ;  e  i  Fabii 
e  i  Quintini  presero  a  guidare  rispettivamente  le  due 

murato f  e  ne  indica  due  soli  punti,  nno  a  settentrione,  l'altro  a  mez- 
zogiorno; se  il  secondo  è  indicato  con  esattezza,  sarebbe  anche  il 
posto  della  terza  porta.  Certo,  Dione  intende  per  Roma  quadriita  lo 
stesso;  egli  nel  Fr.,  5,  2,  fa  persin  descrivere  il  pomerio  sol  monte 
stesso:  ore  'Pwuvào;  sm  toù  riaXlavr/ou  tÒ  tti;  fisWovvn^  ivsv^xt 
'FoJuvs  (T')^yifJ^9.  ^tac/ool^MV  rotùjoov  8atfià'ket  o'vvf^iufc  xtX.  Ma  Ta- 
cito che  descrive  il  pomerio  al  modo  che  s'è  visto,  poteva  non  in* 
tendere  per  Roma  nuadrata  quella  compresa  nella  linea  tracciata 
da  lui? 

*  Liv.,  I,  7,  ibi  tum  primum  bove  eximia  capta  de  grege  tn* 
erum  Herndi  adhibitis  ad  ministeriuM  dapemque  Potitii»  et  PI* 
nariiSj  qum  tum  familiae  maxime  inclitae  ea  loca  incolebant,  factum. 
Della  leggenda  sol  modo  in  cui  fa  distrìboìto  il  servigio  religioso 
tra  le  due  famiglie,  e  del  perchè,  come  della  causa  per  coi  la  cura 
fu  quindi  commessa  a  servi  pubblici,  vedi  Liv.,  1.  e;  Dion.,  I,  40; 
Fest,  p.  237;  Macrob.,  III.  6,  12  s.  Verg.,  J^n.,  8  e  Servio  a.  q.  1., 
Orig.  gent  i2.,  8;  non  è  qui  il  luogo  di  parlarne. 
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schiere  dei  Luperci,  che  correvaDo  gli  uni  contro  gli 
altri  lungo  il  pomerio  ^  Traccie  d* altre  genti  forse 
mostra  il  nome  della  Curia  Acculeja';  poiché  i  Cincii 
ebbero  il  sepolcro  a'  piedi  del  Cermalo,  si  può  supporre 
che  vivessero  costi  3:  dei  Valerli,  se  non  è  possibile 
negare  che  giungessero  più  tardi,  6  anche  lecito  con- 
getturare che  fossero  a  ogni  modo  connessi  colla  Velia  ^; 
i  Memmii,  e  i  Calpurnii,  poiché  recavano  la  loro  ori- 
gine a^  primi  tempi  della  fondazione  della  città,  é  pro- 
babile, che  vi  prendessero  dimora  sin  da  principio  S; 
e  i  Servilii  altresì,  se  a^  mani  de^  lor  antenati  era  fatto 
un  sacrificio  al  sepolcro  di  Acca  Larentia^  Certo  parec- 
chie di  queste  famiglie  portavano  più  in  su  della  fonda- 
zione di  Roma  la  lor  connessione  coi  culti  della  regione. 
Ha  tutti  sanno,  quanto  in  antico  e  sempre  la  vanagloria 
delle  famiglie  empia  di  bugie  la  storia,  soprattutto 
quando  paia  loro  che  giovino  a  crescerle  di  secoli  e 
di  credito. 


'  Chiamati  perciò  Fabiani  e  Quindiliani;  sicché  Quinctilii  la 
gente  stessa,  non  Quinctia,  come  vuole  il  Mommsen,  B,  G.j  P,  p.  51. 

«  Vedi  p.  674. 

8  Fest.,  p.  57.  Cincia  locus  RomoB^  ubi  Cinciorum  monumentum 
futi.  Che  dei  Cincii,  di  cui  son  conosciute  più  tardi  solo  genti  plebee, 
potesse  aver  esistito  una  gente  patrizia  in  antico,  è  ben  supposto 
dal  Gilbert.,  1.  e,  p.  121,  n.  2. 

4  V^avevano  casa  e  sepolcro.  I  testi  che  lo  attestano,  si  possono 
vedere  in  Gilbert,  1.  e,  p.  108  raccolti  e  discussi. 

s  Catullo,  28  fin.,  chiama  un  Memmio  e  un  Pisone  Oppróbria 
Romuli  Bemique;  e  poiché  i  Memmii  imprimevano  sulle  lor  mo- 
nete la  testa  e  il  nome  di  Quirino,  il  Mommsen  {Miitizw.f  p.  642), 
crede  che  Catullo  alluda  alla  connessione  dei  Memmii  con  Quirino 
0  Romolo. 

6  Gilbert,  p.  57.  Quando  si  corregga  Servilibua  in  Scrviliis  in 
Varrò,  LL.,  VI,  23  s. 
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14.  Ha  più  gran  mutazione  fu  questa,  che  ai  culti 
vecchi  se  n'aggiunsero  di  nuovi,  quantunque  cercassero 
posto  accanto  a'  vecchi.  L^aggiunta  fu  soprattutto  fatta 
sulPangolo  a  libeccio  del  Palatino,  in  quella  parte  di 
monte,  ch^era  specialmente  detta  Palatio.  Si  direbbe 
questo  un  segno  evidente  che  Toccasione  ne  fosso  ve- 
nuta da  gente,  arrivata  da  Alba,  attraverso  la  valle  di 
Egeria  o  delle  Camene,  in  cui  sboccano  le  due  tra  il 
Palatino  e  il  Celio  e  tra  quello  e  PAvenlino,  e  poi 
attraverso  questa  seconda.  Qui,  di  fatti,  nel  tugurio  di 
Faustolo  si  diceva  che  avesse  abitato  Romolo^;  qui  in 
un  edificio  apposito  era  conservata  la  bacchetta  lag- 
giermente  ricurva  in  cima,  il  lituo,  dicevano,  con  cui 
Romolo  aveva  descritte  le  regioni  del  cielo  e  preso 
r augurio^;  qui  si  mostrava  sino  attempi  più  tardi, 
circondato  da  un  muro,  il  corniolo  vivo  e  vegeto,  in 
cui  s'era  mutala  Tasta  slanciata  da  Romolo  dalPAven- 
tino  di  rimpetto  ^.  Questa,  dunque,  era  miracolosa  per 


'  Dionys.,  I,  79.  ere  xai  «e  cftc  ifv  ti;  toù  na^avrcov  («ire)  rifc 
lepò^  tÒv  innòSpouov  a-rpi^otJa'Tai  ^at^ovo; ,  'PwuuXou  ìcyo^svv» 
((7xv)vyì).  Che  si  credesse  essere  quello  stesso  di  Faustolo,  si  ritrae 
da  Solino ,  secondo  cai  Romolo  mansiiavit  appunto  in  questo. 
L'identità  dei  due  tugfurii  è  ammessa  da  Helbig,  Ital.  in  der  Poeb,^ 
p.  51  ;  Jordan,  II,  p.  268,  Gilbert,  p.  48,  n.  1. 

S  Gic.  de  Div.,  I,  17^  30:  Quid?  lituus  iste  vester  quod  clan»- 
simum  est  insigne  auguratus^  unde  vobis  est  traditus?  nempe  eo 
Bomtdus  regiones  dir  exit  tum  quwn  u^-bem  condidit.  Qui  quidem 
Bomuli  lituusj  id  est  incurvum  et  lemter  a  summo  inflexuni  baeillum^ 
quod  ab  eius  litui  quo  canitur,  similitudine  nomcn  invenit^  quum 
situs  esset  in  Curia  Saliorum  quas  est  in  Fdlatio  eaque  deflagravit^ 
inventus  est  integer, 

s  Plut.,  Rom.,  20,  il  quale  aggiunge  al  suo  racconto  che  i  Ro- 
mani avevano  grandissima  cura  che  non  morisse,  e  chi  di  loro 
s^accorgeva  che  patisse,  chiamava  gli  altri,  come  per  un  incendio. 
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avere  faorid^ogni  ordine  germogliato,  e  miracoloso  il  lituo 
per  essere  rimasCo  illeso,  quando  Tediflcio,  in  cui  si  cu- 
stodiva, bruciò^ 

D'altra  parte  neanche  il  Cermalo  era  privo  di  tali 
ricordi.  Anzi,  a'  suoi  piedi  forse,  era  posto  un  tempio 
rotondo  di  Romolo  ';  e  certo  a'  suoi  piedi  era  quel  flco 
ruminale,  che  aveva  fermata  la  culla  dei  due  bambini, 
che  la  lupa  mirac^olosa  era  discesa  dal  monte  ad  allattare^. 

a  portar  acqua  e  inaffiarlo  copiosamente;  si  seccò  attempi  di  Cali- 
gola, per  effetto  di  un  restauro  delle  vicine  scale  dì  Caco,  in  cui 
si  fece  danno  alle  sue  radici. 

^  Io  non  so  se  quando  quest'angolo  del  Palatino  sarà  scoperto, 
—  dal  1876  non  vi  s*è  scavato  più!  —  si  potranno  identificare  al- 
cuni di  questi  edificii  ;  certo  ora  non  si  può.  A  ogni  modo  chi  vo- 
lesse vederne  il  tentativo,  può  leggere  le  identificazioni  proposte 
da  altri,  e  combattute  dal  Gilbert,  p.  47.  Due  fabbricati  in  questa 
parte,  Landani,  L  e,  p.  132  s.,  l'uno  rassomigliante  a  un  piccolo 
tempio  0  a  una  cappella,  l'altro  a  una  casa,  paiono  risalire  a'  tempi 
più  antichi  della  città,  per  la  qualità  di  tufo  di  cui  son  costrutti 
e  le  lettere  incise  nei  sassi.  Queste  il  Bruzza,  Ann.  delV  Institi 
1876,  72  s.,  le  ha  credute  etnische;  lo  Jordan,  I,  1,  259  s.,  non 
vi  vuol  riconoscere,  se  non  quattro  lettere  sole  dell'alfabeto  latino. 

S  Aedes  Bomtdi;  non  tutt'uno  colla  casa  Romuli  o  tiégurium 
Faustuli  sul  Palatio,  come  vuole  lo  Jordan,  U.  268  s.  É  citata 
nel  documento  degli  Argei  in  Varrò,  LL.,  V,  54.  Al  Gilbert,  p.  59, 
n.  1,  pare  probabilissimo  che  quella  Aede8  stesse  dove  ora  è  la 
chiesa  di  San  Teodoro,  le  cui  fondamenta  sono  antiche. 

'  Voi.  I,  p.  5.  Fra  i  monumenti  del  Cermalo,  nò  anteriori  alla 
fondazione  nò  contemporanei  a  questa,  io  non  ho  citato  il  té/iacvoc 
xriq  'SiAv^t  che  Dionisio,  I,  82,  attribuisce  agli  Arcadi  d'aver  col- 
locato sul  ciglio  del  colle,  ini  r-»  xo^v^i^  totJ  ).ó^ov,  ordinando  in 
onor  suo  sacrificii  biennali.  Come  io  non  credo  che  Arcadi  venis- 
sero sul  Palatino,  non  credo  neanche  che  facessero  ciò.  Il  Gilbert, 
p.  59,  il  quale  confessa,  che  un  siffatto  culto  non  ha  niente  a  che 
&re  con  quelli  a' piedi  del  colle,  pure  in  tanto  accetta  l'informa- 
zione di  Dionisio,  in  quanto  ammette,  che  il  santuario  fosse  ante- 
riore alla  fondazione  della  città. 
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16.  Sicché  alla  domanda,  chi  l'avesse  guidato  a  segnare 
il  solco  del  Pomerio  e  a  costruire  le  mura  della  for- 
tezza, il  popolo,  che  non  si  contenta  dMgnorare,  rispon- 
deva che  fosse  stata  una  persona  del  sangue  regale  di 
Alba  e  per  nome  Homo  o  Romolo  ^  o  ch'egli  avesse 
dato  il  suo  nome  alla  città,  o  che  la  città  l'avesse  tratto 
da  lui.  Sopra  parecchi  altri  accidenti  intorno  alla  na- 
scita, alla  storia,  al  tempo  della  persona  la  fantasia  po- 
polare variava;  e  variarono  anche  più  gli  scrittori  dopo, 
arzigogolando,  combinando,  affastellando  dietro  motivi 
lor  propri!  e  diversissimi;  ma  solo  in  leggende  di  ori- 
gine patentemente  forestiera  e  in  nessuna  immediata 
relazione  cogl' indigeni,  Rome  maschio  fu  persin  con- 
vertito in  una  Roma  femmina,  perchè  femminile  era  il 
nome  della  città'.  Ora,  in  quanto  al  tempo  in  cui  fa 
fondata  Roma,  se  veri  sono  1  molivi  allegati  della  fon- 
dazione di  essa,  se  gli  slimoli  che  vi  hanno  dato  occa- 
sione, sono  stati  in  realtà  quelli  che  si  son  detti,  par 
certo  che  non  possa  risalire  al  di  là  dell'otta vo  secolo 
av.  Cristo  3;  e  se  il  modo  della  fondazione  è  stalo  quale 
si  è  descritto,  si  deve  ritenere  altresì  per  certo,  che 
una  persona,  con  nome  di  re,  ch'era  il  più  naturale  per 
quella  impresa  e  in  quei  tempii  se  ne  facesse  Tau- 


1  Voi.,  I,  p.  59  8. 

2  Tutte  queste  leggende  le  veda  clii  vuole,  nel  voi.  I,  p.  47  s. 
8  Sicché  ha  ragione  Cicerone,  De  R.  P.,  di  dire,  che  Roma  è  la  più 

recente  delle  città  Latine,  e  sorta  in  tempi  già  civili;  osservazione 
vera,  e  che  dovrebbe  impedire  a'  troppo  critici  di  negare  ogni  fedo 
alla  leggenda  Eomana. 

4  Dice  bene  il  Gilbert,  p.  26:  Dass  diese  Namen  enàìich  ah  die 
Namen  von  Kònigen  sich  darstellen,  ist  erldarlich:  <  KÒnij  » 
war  der  Sacrale  und  der  poli  fische  Reprasentant  der  Gemeinde: 
tourde  diese  selbst  nun  personifiziertf  80  ergab  es  9ich  gUichsam  von 
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tore.  II  popolo,  che  sentiva  la  sua  città  chiamata  Roma, 
non  poteva  immaginare,  che  il  fondatore  si  fosse  do  vate 
chiamare  altrimenti  che  Romo  o  Romolo,  soprattutto 
se  ne  aveva  smarrito  il  nome  vero.  Suole  il  popolo,  se 
non  sempre,  certo  spesso  ^  personificare  il  fondatore 
della  città  sua  in  un  eroe,  che  ne  porta  il  nome,  in 
un  eroe,  come  si  dice,  eponimo.  Ma  è  bene  osservare, 
che  se  è  vero  che  la  immaginativa  popolare  suole  ope- 
rare cosi,  è  anche  vero,  che  molti  fondatori  di  città 
hanno  in  realtà,  in  tempi  storici,  dato  il  lor  nome  alle 
città  fondate  da  loro  ^ 

Tutto  quello  di  favoloso,  che  s'è  agglutinato  attorno 
al  nome  di  Romo  o  Romolo,  non  basta  a  distruggere 
la  persona  sua  stessa.  Con  quanta  rapidità  e  libertà  la 
leggenda  si  formi  attorno  a  una  persona  anche  in  tempi 
storici,  e  dove  v'è  modo  di  sindacarla,  è  provato  oramai 
da  troppi  esempi,  perchè  occorra  mostrarlo.  In  tempi, 
in  cui  non  si  scriveva  o  assai  poco,  una  leggenda  anche 
più  mirabile  di  quella  che  ci  si  racconta  intorno  a  Ro- 
molo, può  esser  nata  in  brevissimo  tempo  dopo  la  sua 
morte  o  persino  mentre  viveva.  I  tratti,  che  se  ne  pos- 
sono credere  indigeni,  sono  in  parte  generali  a  ogni 
leggenda  di  fondatore  di  città,  parte  proprii  del  luogo. 

aelbst,  8ie  in  der  Stellung  und  in  der  Wurde  ihres  legalen  reprà- 
senlanten  auftrefen  zu  lassen. 

^  Difatti  è  troppo  larga  raffermazione  del  Gilbert,  p.  22:  Jedes 
einheitliche  und  al$  EinJieit  sich  fiUUende  Volkselement  setzt  sich 
eineìi  HeroSj  einen  Eponymen^  auf  den  e8  die  eigenen  Thaten 
uberiragtf  und  in  dem  es  sich  selbst  per  soni  fiziert.  Di  fatti  molte 
città  antiche  cosi  fuori  d'Italia,  come  in  Italia,  e  in  ispecie  nel 
Lazio,  non  hanno  eroe  eponimo.  In  genere,  da  Vico  in  poi,  è  troppo 
poco  apprezzata  la  ])arte  che  spetta  alle  persone,  ed  esagerata  quella 
che  può  spettare  alla  folla,  nella  storia. 

2  Se  ne  possono  contare  infinite. 
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È  del  primo  genere  IMminagiDarlo  figliuolo  dì  an  dio,  anzi 
conrertirlo  in  un  dio;  e  concepito  o  da  vergine  o  per 
modo,  in  ogni  caso,  straordinario  ^  Cosi,  come  si  vaole 
miracolosa  la  nascita,  si  vuole  altresì  che  miracolosa- 
mente vìva  e  cresca:  e  non  è  necessario  che  le  favole, 
che  se  ne  raccontano  in  questo  secondo  rispetto,  siano, 
più  che  le  prime,  reminiscenze  forestiere,  anziché  in- 
venzioni paesane  ^  La  leggenda  ricorda  il  vero,  quando 
fonda  la  città  in  luoghi  frequentati  prima  solo' da  greggi 
e  pastori,  da  lupi  e  briganti;  ma  si  confonde  nel  citare 
nomi  proprii  e  casi  particolari.  Però,  se  noi  possiamo 
sceverare  con  precisione  e  certezza  quello  che  ana  leg- 
genda dice  di  vero  da  ciò  che  v^aggiunge  di  fantastico, 
quando,  come  ci  succede  per  tanta  parte  del  medio  evo, 
abbiamo  allato  ad  essa  la  cronica  dei  fatti  avvenuti 
realmente,  non  v^è  ingegno  d'uomo  o  arte  critica  che 
riesca  a  farlo  con  sicurezza  senza  un  simile  aiuto:  e  so-* 
prattutto  non  v'è  ingegno  d'uomo  o  arte  critica,  che 
riesca  a  ritrovare  le  associazioni  d'idee  bizzarre,  diverse, 
insolite  a  ogni  mente  civile,  onde  la  leggenda  ha  tratto 
motivo  e  occasione  di  distendersi,  d'intrecciarsi,  di  com- 
plicarsi, di  variare  e  di  con  tradirsi  in  tempi  rozzi  o 
almeno  sostanzialmente  diversi  dai  nostri  3.  Perciò,  io 
non  mi  ci  proverò  qui,  che  sarebbe,  com'è  già  stata  di 


^  Si  veda  voi.  I,  p.  19,  e  più  addietro. 

s  Si  possono  vedere  nel  Corda,  op.  cit,  2.^  part«,  p.  114  s.  pa- 
recchie leggende  simili  a  queUa  di  Romolo  e  Remo. 

3  II  punto  più  difficile  della  leggenda  è  la  duplicità  di  Romolo 
e  Remo.  Che  cosa  io  ne  pensi,  Tho  detto  nel  primo  volume,  p.  69. 
Aggiungerò  qui,  che  non  mi  pare  per  nulla  ammissibile  V  ipotesi 
del  Gilbert,  p.  60,  che  la  dualità  dei  gemelli  significhi  la  dualità 
delle  due  comunanze  primitive  del  lato  occidentale  del  monte. 
Remo  non  è  da  nessuno  in  nessuna  maniera  connesso  col  Cerroalo. 
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altri  moUissimì,  opera  vana,  e  mi  basterà  quello  che 
n^ho  detto  altrove  S  e  concluderò:  Che,  come  niente  gua- 
rentisce che  an  Homo  sia  esistito,  cosi  niente  contrasta, 
che  abbia  potuto  realmente  esistere.  A  ogni  modo,  Roma 
è  oramai  fondata,  chiunque  il  fondatore  ne  sia  stato; 
ed  è  fondata  a  difesa  dei  popoli  latini  e  a  offesa  dei 
circostanti.  Se  il  suo  nome  stesso  non  vale  forza  ^ 
il  suo  destino,  sin  dal  primo  suo  apparire,  6  com- 
battere \ 


FINE   DEL   SECONDO    VOLUME. 


^  Voi.  I,  p.  3  8. 

<  Vedi  la  nota  in  fine  al  libro. 

3  Che  la  ragione  della  grandezza  di  Homa  atesse  soprattutto  nel- 
V  agevolezza  del  commerciare ,  che  gli  veniva  dal  fiume ,  fa  detto, 
credo,  per  il  primo  dal  Tassoni,  Pensieri,  Lib.  VII,  Ques.  X.  È  stato 
ripetuto  da  molti;  e  per  ultimo  dal  Mommsen,  B  G,,  P,  p.  44. 
Che  il  fiume  giovasse  allo  sviluppo  di  Roma,  si  può  ammettere; 
non  però  che  il  carattere  di  Roma  fosse  soprattutto  commerciale. 
Fu  sin  da  principio  militare;  fu  posta  a  difesa  dHnteressi  che  ne 
precedettero  l'esistenza. 
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La  maggior  parte  degli  etimologi  antichi  diceva  greco  il  nome 
di  Boma=/>ufii9;  sicché  valeva  forza,  e  di  fatti  si  traduceva  in 
latino  Valentia,  nome  latino  e  arcano  della  città  stessa.  Vedi  voi.  I, 
p.  64,  u.  27.  Che,  del  resto,  questo  concetto  dì  forza  fosse  quello 
che  soprattutto  i  Romani  ritrovavano  nel  lor  nome  e  in  quello  della 
lor  città,  è  ben  provato  dal  Birt,  De  Romoi  urbis  nomine  sire  de 
robore  Bomano,  Ma  l'etimologia  è  esclusa  da' moderni,  almeno  da 
quelli  al  cui  parere  sarebbe  falsa  la  verisimiglianza  che  par  che  le 
venga  dal  latino  robur,  giacché  di  questo  vocabolo  la  radice  sia  bah, 
Vanicek,  p.  795,  e  la  radice  di  ptafim  é  jdof,  ivi,  p.  1211.  Bestano  due 
altre  etimologie  pure  antiche,  quantunque,  pare,  meno  generalmente 
accettate:  o  da  ruma,  petto,  Fest.,  p.  270  (diva  Rumina,  ficus  ru- 
minalis),  o  da  rumon,  antico  nome  del  Tevere.  Serv.  ad  ^n.,  Vili, 
63,  90.  Dell'un  vocabolo  e  dell'altro,  la  radice  sarebbe  sru,  scorrere; 
gr.  fAj'peta  (vedi  Curtius,  Grundz.,  354):  sicché  Ru-ma,  Ru-ma  var- 
rebbe città  del  fiume,  Corssen,  Z,  /*.  r.  Sp,,  10,  18,  Krit.  Beiir.,  127, 
Amsp,  P,  364,  1012.  Cosi  Jordan,  Top.,  I,  1,  p.  197,  n.  76.  E  questa 
etimologia  par  possibile  :  quando  si  ponga,  come  TAscolì  mi  scrive, 
e  teoricamente  si  può,  la  fase  anteriore  di  ciascuna  voce  in  figura 
dittongata  {Rouma,  etc).  Invece  non  è  possibile  quella  che  il  Mommsen, 
R.  G,,  V,  P-  41,  propone  di  Romani  da  Ramnts  o  Ramneses^  e  il 
Gilbert,  soprattutto,  approva,  p.  62,  e  lo  Jordan,  1.  e,  non  rigetta 
in  tutto,  «  poiché  non  v'è  modo  di  combinare  le  due  forme  tra  loro,  » 
e  molto  meno  di  rìappiccare  Ramnes  alla  rad.  sbu,  e  dare  alla  pa- 
rola significato  di  persone  del  fiume,  come  il  Mommsen  piìi  propria- 
mente  fa.  Ramnes  é  connesso  dal  Vanicek,  p.  791,  colla  rad.  rap, 
e  interpretato  precijdtosamente  veloci.  D'altri  nomi,  che  si  connet- 
tono con  Roma  e  coir  etimologia:  Romilem  ager,  Romulea  port^^ 
Romilia  tribus,  etc,  avrò  occasione  di  trattare  a  suo  luogo.  Sulla 
questione,  accennata,  cioè  se  un  Romolo  si  o  no  esistesse,  essi  non 
hanno  nessuna  influenza. 
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